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IRPJ/CSLL - FATO GERADOR OCORRIDO EM 12/2002 -
DECADENCIA - NAO OCORRENCIA.

Lavrado o auto de infragdo em 31/08/2005 nfo h4 que se falar em decadéncia
do crédito tributario cujo fato gerador se deu em 31/12/2002.

EQUIVALENCIA PATRIMONIAL - EXCLUSAO DA BASE DE
CALCULO DO LUCRO REAL - CONCOMITANCIA.

Importa renincia as instincias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de agfo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administrativo,
sendo cabivel apenas a apreciagio, pelo 6rgdo de julgamento administrativo,
de matéria distinta da constante do processo judicial. (Stimula 1°CC n° 01 )

TRATADO INTERNACIONAL BRASIL/PORTUGAL PARA NAO
DUPLA TRIBUTAGAO — IRPJ / CSLL SOBRE LUCROS APURADOS
POR COLIGADAS OU CONTROLADAS SEDIADAS EM PORTUGAL
DE 1996 A 2.00t1. '

Lucros auferidos através de empresa coligada no exterior, relativamente aos
anos-calendéario de 1996 a 1999, cobertos pelo tratado internacional vigente —
a Convengdo entre a Republica Federativa do Brasil e a Republica Portuguesa
Destinada a Evitar a Dupla Tributag¢do - ndo devem ser tributados no Brasil.
Mantida a tributagdo em relagdo aos lucros auferidos em 2.000 e 2.001 em
razéio do item 09 da disposigdo adicional do Decreto n.° 4.012/01.

CSL — CONTROLADA NO EXTERIOR —~ MP 1858-6/99 — INICIO DA
TRIBUTACAO — O art. 25 da Lei 9249/95 e o art. 1° da Lei 9532/97 fixaram
a tributagdo de lucro de controlada no exterior apenas pelo IRPJ, ndo sendo
possivel alargar a norma juridica para que se submeta 3 CSL por falta de
amparo legal. Apenas com a edigdo da MP 1858-6/99 foi introduzida a norma

legal que criou a hipé6tese de incidéncia.
K
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NAO INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS SOBRE O DEBITO
DEPOSITADO JUDICIALMENTE EX VI ARTIGO 161 DO CTN — Ainda
que suspensa a exigibilidade do crédito tributario, devem incidir os juros de
mora, ex vi do disposto no artigo 161 do Cédigo Tributario Nacional, salvo
nos casos de depdsito integral.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do colegiado, 1) Por maioria de votos, REJEITAR
a preliminar de decadéncia da tributagfio dos lucros dos anos-calendario de 1996 e 1997,
suscitada pelo conselheiro Valmir Sandri, que apresentada declaragdo de voto, vencido também
nessa parte o conselheiro Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho que o acompanhava. 2) Pelo
voto de qualidade, manter a tributagfio das parcelas relativas aos lucros auferidos nos anos de
1996 a 1999, disponibilizados nos termo do art. 74 da MP 2158/2001; vencidos os conselheiros
Jodo Carlos de Lima Junior, Valmir Sandri, José Ricardo da Silva e Aloysio José Percinio da
Silva, que excluiam essas parcelas da tributagdo; designada a conselheira Sandra Maria Faroni
~ para redigir o voto vencedor nessa parte. 3) Por unanimidade de votos: i) néio conhecer das. .
matérias do recurso submetidas ao poder judicidrio, uma vez caracterizadas a concomiténcia;
ii) afastar a conversio cambial na data da disponibilizagdo dos lucros, determinando a
utilizagdo da taxa de cdmbio da data das demonstragGes financeiras; iv) afastar a exigéncia da
CSLL dos lucros formados ate 0 més de setembro de 1999; e v) afastar a incidéncia dos juros
de mora sobre os valores depositados, nos termos do relagorio e voto que integram o presente
julgado.

ANT%NIO PRAGA - President

JUNIOR - Relator

Editado em: 17 HAR 2010

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Sandra Maria Faroni,
Valmir Sandri, Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (Vice-Presidente), Caio Marcos
Candido, Jodo Carlos de Lima Junior, José Ricardo da Silva, Aloysio José Percinio da Silva e
Antonio Praga (Presidente da Camara).

JOAO CARLOS DE

Relatorio

Trata-se de autos de infragio de IRPJ e CSLL referentes ao ano-calendario
2.002, incidentes sobre os lucros auferidos por empresa coligada/controlada no exterior no
periodo de 1.996 a 2.001 e disponibilizados em dezembro/2002 e sobre o resultado positivo da
equivaléncia patrimonial em razdo da variagio cambial, cujo valor total & época da lavratura
era de R$ 54.125.790,53 (Cingiienta e quatro milhGes, cento e vinte € cinco mil, setecentos e

noventa reais e cingiienta e trés centavos). M
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Apurou a autoridade fiscal durante o processo de fiscalizagdo que a
Recorrente manteve, entre os anos de 1996 e 2002, as seguintes participages societarias em
empresas estrangeiras:

ALPAR EUROPA SERVICOS LDA., empresa sediada na Ilha da Madeira,
da qual participou com 41,370% do patrimdnio liquido, nos anos de 1996 a 2001, aumentando
a sua participagdo no ano de 2002 para 42,308% do patrimdnio liquido.

R.S. SECURITIES INC., empresa sediada na Ilhas Cayman, da qual
participou com 99,728% do patriménio liquido, de 1999 a 2000.

OMEPAR SECURITIES INC., empresa sediada na Ilhas Cayman, da qual
participou com 1,134% do patriménio liquido, de 2001 a 2002.

Em 08/07/2004, informou a Recorrente que o valor relativo a sua
participagdo na R.S. SECURITIES INC., no valor de US$ 189,513.00, equivalente R$
483.389,03, foi integralizado como aumento de capital na OMEPAR SECURITIES INC.

Em 27/06/2005, apresentou nova documentagdio relativa as operagdes
societdrias, bem como trouxe aos autos petigio imicial do mandado de seguranga n°
2003.61.00.003264-7, em trémite pela 3* Vara Federal de Sdo Paulo (fls. 289/323), que
impetrou para suspender a exigibilidade dos créditos tributarios de IRPJ ¢ CSLL resultantes da
aplicagdo do regime de tributagio previsto no caput do artigo 74 da Medida Proviséria n°® 2158-
34/01, na forma regulamentada pela IN n° 213/02, no que tange ao resultado positivo de
equivaléncia patrimonial de suas empresas controladas no exterior no ano de 2002 e nos
subseqiientes, e aos lucros apurados pelas controladas até dez./2001.

Trouxe a copia da decisdo que concedeu parcialmente a medida liminar (fls.
324/329), que obteve em 28/01/2003, para suspender a exigibilidade dos créditos tributarios em
questdo, no que tange ao resultado positivo de equivaléncia patrimonial de suas empresas
controladas no exterior no ano de 2002, bem como cépia da decisdo pela qual esclareceu os
efeitos da medida liminar anteriormente deferida, prolatada em 03/02/2003, no sentido de que a
suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios no que tange ao resultado positivo de
equivaléncia patrimonial de suas empresas controladas no exterior aplica-se ao periodo de
janeiro/1996 a dezembro/2002 (fls. 330/331).

Trouxe, ainda, copia da sentenca que concedeu definitivamente a segurancga
(fls. 332/337) e da guia de depdsito judicial do valor relativo aos tributos discutidos naqueles
autos (fls. 446).

Concluido o processo de fiscalizagdo, lavrou a Auditora Fiscal da Receita
Federal o Auto de Infragdo, indicando as seguintes irregularidades:

_ omiss@o dos lucros auferidos por empresas coligadas no exterior nos anos
de 1996, 1997, 1998, 1999, 2000 e 2001, disponibilizados em 31/12/2002, em relagdo ao lucro
liquido para fins de apuragio do lucro real, no valor de R$ 66.431.633,88; .

_ ndo oferecimento do saldo positivo da equivaléncia patrimonial no ano de
2002 para apuragdo dos tributos IRRJ e CSLL, no valor de R$ 44.876.563,81.
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Em decorréncia de tais infra¢des, foram constituidos os seguintes créditos
tributarios:

_IRPJ, no valor de R$ 39.828.663,20 (fls. 371/375); e,
_CSLL, no valor de R$ 14.297.127,33 (fls. 379/380).

A Recorrente apresentou impugnacdo ao Auto de Infragdo aduzindo, em
sintese, que € indevida a incidéncia de IRPJ e CSLL sobre o resultado positivo dos
investimentos pelo método de equivaléncia patrimonial apurado em decorréncia da variagdo
cambial, vez que ndo hi amparo legal para a tributagio da variagéo cambial, motivo pelo qual
nio deveria compor a base de célculo dos mencionados tributos, conforme Solugdes de
Consulta n° 54 e 55, de 2003, da SRRF 9* Regido Fiscal, e manifestagdes do Conselho de
Contribuintes. Alegou, também, que a coligada no exterior apurou prejuizo operacional no ano
de 2.002, de modo que nio houve lucro tributdvel naquele exercicio.

Quanto A tributagdo de lucros auferidos por empresas coligadas no exterior no
periodo de 1996 a 1999, invocou o artigo 7° do Tratado contra dupla tributagéo firmado entre o
Brasil e Portugal, sede da empresa coligada ALPAR EUROPA SERVICOS LTDA., que teria
derrogado a legislago patria. Mencionado tratado foi instituido através do Decreto n.° 69.393
de 21/10/1971 e teve vigéncia até 31/12/1999.

Quanto a CSLL, afirmou que antes da edi¢io da Medida Provisoria n® 1.858-
6, de 29/06/1999, n3o havia previsdo legal que determinasse a incidéncia da mencionada
contribui¢do sobre o lucro auferido por empresas coligadas no exterior, 0 que somente passou a
ser possivel em relagdo aos lucros apurados no exterior a partir de outubro/1999, tendo em
vista a aplica¢fo do principio da anterioridade nonagesimal.

Suscitou, ainda, erro nos célculos na apuragio do crédito tributario langado
pelo Auto de Infragdo, inferindo que o valor dos lucros nos periodos de apuragdo de 1996 a
2001 foram calculados a maior, pois deveriam ter levado em consideragéio o cdmbio na data de
encerramento de cada exercicio, nos termos do artigo 25 da Lei n° 9.249/95, e ndo o de
31/12/2002, seguindo a dicgdo do artigo 74, pardgrafo unico, da Medida Proviséria n°® 2.158-
35/01.

Argumentou, por fim, que nfio poderia a autoridade fiscal ter langado
qualquer valor a titulo de juros de mora, tendo em vista o depésito judicial realizado nos autos
de mandado de seguranga n° 2003.61.00.003264, em trimite pela 3*. Vara Federal de Sdo
Paulo.

Decidiu a 7°. Turma da DRIJ/SPOI n#o conhecer da impugnagdo da
Recorrente quanto ao assunto por ela levado & apreciagdo do Poder Judiciério no curso do
procedimento de fiscalizagdo € antes da autuagdo, vez que tal implicou na renuncia as
instancias administrativas, restando definitivamente constituidos na esfera administrativa os
créditos tributarios de IRPJ e CSLL resultantes da aplicag8io do regime de tributagdo previsto
no caput do artigo 74 da Medida Provisoria n® 2158-34/01, na forma regulamentada pela IN n°
213/02, no que tange ao resultado positivo de equivaléncia patrimonial de suas empresas
controladas no exterior e aos lucros apurados pelas controladas no periodo de 1.996 a 2.001.

Entretanto, conheceu da impugnac¢io quanto as demais matérias ventiladas,

que ndo foram submetidas A apreciagdo do Poder Judiciério, mas manteve o langamento dado
pelo Auto de Infragdo.
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Em relagdo ao calculo do IRPJ e da CSSL sobre os lucros auferidos pela
empresa coligada/controlada no exterior nos anos de 1996 a 2001, considerando o cambio de
31/12/2002, entendeu a D. Turma Julgadora que estd correto o auto de infragdo, pois o fato
gerador dos tributos ocorreu em 31/12/2002, tendo em vista que ndo houve disponibilizagdo
dos lucros apurados pela coligada naqueles anos anteriores, nos termos da legislagao vigente.

Isto porque considerou a D. Turma que, segundo a dicg¢@o do paragrafo tinico
do artigo 74 da Medida Proviséria n°® 2158-34/01, os lucros apurados por coligada ou
controlada no exterior até 31/12/2001 foram considerados disponibilizados em 31/12/2002,
referindo-se, portanto, ao IRPJ e & CSLL da competéncia de 2002, sendo este o momento da
escrituragdo contabil e fiscal, razdo pela qual indevido o argumento da recorrente de que se
aplicariam os cambios das datas de encerramento de cada ano-calendario.

Quanto ao argumento da Recorrente de que ndo seria possivel tributar os
lucros auferidos por empresas coligadas ou controladas sediadas em Portugal em razdo da
vigéncia de Tratado contra Dupla Tributagdo entre Brasil e Portugal decidiu a D. Turma
Julgadora que, em razdo do fato gerador ter ocorrido posteriormente & data em que foi
revogado o Decreto que aprovou o Tratado, ndo hd que se falar na incidéncia do acordo
internacional no caso em discussdo, ou seja, a disponibiliza¢do dos lucros auferidos no exterior
ocorreu em 31/12/2002, e o Decreto que aprovou o Tratado foi revogado pelo Decreto n°
3.131, 23/07/1999.

Em relagdo ao argumento da Recorrente de que nfo haveria previsdo legal
para a incidéncia da CSLL antes da edigdo da Medida Proviséria n° 1.858/99, entendeu a D.
Turma que o fato gerador ocorreu em 31/12/2002, nos termos do paragrafo unico do artigo 74
da Medida Proviséria n° 2158-34/01, razdo pela qual j4 vigia a norma instituidora da m01denc1a
da CSLL sobre os lucros auferidos no exterior por empresa coligada.

Em relagdo ao ndo oferecimento do resultado positivo da equivaléncia
patrimonial do investimento estrangeiro, manteve a autuagdo, pois o tributo é devido
independentemente da natureza do resultado. Ou seja, ndo importa se a controlada/coligada
apurou prejuizo no exercicio se, em razdo da conversdo do cambio, a empresa
controladora/coligada apurou resultado positivo através da equivaléncia patrimonial.

E, finalmente, quanto a incidéncia de juros moratérios no langamento de
crédito tributario face a existéncia de medida judicial com depdsito do montante devido,
entendeu a D. Turma Julgadora que eles s3o devidos, tendo em vista o disposto no artigo 5°, do
Decreto Lei n® 1.736/79.

Inconformada com o v. acérddo, apresentou Recurso Voluntario da decisdo
que julgou procedente o langamento efetuado, reiterando as mesmas fundamentagdes da
impugnagdo, inovando, tio somente, ao suscitar, preliminarmente, a decadéncia do direito do
Fisco de langar os créditos tributdrios relativos aos lucros de 1996 a 1997, insistindo na
aplicagdo do artigo 25 da Lei n°® 9.249/95, bem como argumenta que ndo houve concomitincia
entre o objeto da a¢do mandamental e do seu recurso administrativo, causando-lhe estranheza o
ndo conhecimento da impugnac¢do no tocante ao regime de tributagdo previsto no artigo 74 e
paragrafo inico da Medida Provisoéria n® 2.158-35/2001.

Pugna, ao final, pelo conhecimento das matérias impugnadas e pelo
cancelamento do Auto de Infragdo.
T
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E o relatorio.
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Voto

Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR.

O recurso preenche as condi¢des de admissibilidade, razio pela qual dele
tomo conhecimento.

Inicialmente, rejeito a preliminar de decadéncia dos tributos em relag@o aos
lucros ocorridos em 1996 e 1997.

O presente auto de infragdo refere-se ao IRPJ e & CSLL apurados no ano-
calendario de 2002.

As questdes relacionadas a formag@o da base de calculo dos mencionados
tributos, ou seja, se os lucros obtidos no exterior por empresa coligada/controlada devem ser
considerados no momento da disponibilizagdo ou do auferimento (conforme balango levantado
em 31 de dezembro de cada ano), ndo influenciam na data da ocorréncia do fato gerador.

Desta forma, considerando-se que o fato gerador dos mencionados tributos
ocorreu em 31/12/2002 e que o presente auto de infragéo foi lavrado em 31/08/2005, ndo ha
que se falar em decadéncia em relagdo aos lucros ocorridos em 1996 € 1997, razdo pela qual
rejeito a preliminar suscitada.

Passo entdo a analise do mérito.

Inicialmente, quanto & exclusdo da base de cédlculo do lucro real da
equivaléncia patrimonial do investimento decorrente da conversdo do cdmbio na apuragdo do
exercicio de 2002 da empresa coligada/controlada, verifica-se que esta matéria ¢ discutida na
agdo judicial proposta pela contribuinte e juntada a estes autos.

Note-se que o0 Mandado de Seguranga, na pag. 03, determina que aquela agéo
tem dois objetivos e na pag. 05 determina que o primeiro objetivo “consiste em afastar a
aplicagd@o dos preceitos atrds referidos aos resultados positivos de equivaléncia patrimonial
apurados pelas impetrantes a partir de 2002 (...)”. Ademais, arremata em seu pedido de fls. 34
que “seja concedida a medida liminar inaudita altera parte com a finalidade de suspender a
exigibilidade dos créditos tributdrios de IRPJ e CSL resultantes (i) da aplica¢do do regime de
tributagdo previsto no “caput” do art. 74 da MP n.° 2.158-34/01 (e posteriores reedi¢des), na
forma como foi regulamentado pela IN n.° 213/02, no que concerne ao resultado positivo de
equivaléncia patrimonial de suas controladas e coligadas no exterior no ano de 2.002 (...)”

Assim, ante a clara concomitincia, tal matéria nfio serd apreciada por este
6rgdo administrativo de julgamento, nos termos da Sumula n° 1 deste Primeiro Conselho de
Contribuintes:

Stimula 1°CC n° 1. Importa rentncia as instdncias administrativas a
propositura pelo sujeito passivo de agéo judicial por qualquer modalidade processual, antgs ou

e



depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administrativo, sendo
cabivel apenas a apreciagdo, pelo o6rgdo de julgamento administrativo, de matéria distinta da
constante do processo judicial.

Passo entfio & andlise da omissdo dos lucros auferidos por empresas
coligadas/controladas no exterior nos anos de 1996 a 2001, disponibilizados em 31/12/2002 e
incluidos pelo Sr. Agente Fiscal na base de calculo do IRPJ e da CSLL do ano-calendario de
2.002, nos termos do artigo 74, § tinico da Medida Proviséria n.® 2.158-35.

Com relag8o aos lucros auferidos nos anos de 1.996 e 1.997 pelas empresas
coligadas/controladas no exterior, a lei vigente a época, qual seja, o artigo 25 da Lei n.°
9.249/95, assim dispunha sobre sua forma de tributagio:

“Art. 25. Os lucros, rendimentos e ganhos de capital auferidos no exterior
serdo computados na determinagfio do lucro real das pessoas juridicas correspondente ao
balancgo levantado em 31 de dezembro de cada ano.” (grifei)

Ressalto apenas que, inobstante a Instru¢do Normativa n°® 38/96 tenha
estabelecido que os lucros auferidos no exterior, por intermédio de controladas/coligadas
deveriam ser adicionados ao lucro liquido da controladora/coligada no ano-calendario em que
foram disponibilizados, a lei vigente & época, qual seja, a Lei n.° 9.249/95 acima citada,
dispunha de forma diferente, de modo que tal IN ndo poderia ser aplicada por ser contraria a
lei.

Assim, por raciocinio 16gico, infere-se que, os mencionados lucros ja foram
computados na determinagdo do lucro real da Recorrente nos respectivos balangos levantados
em 31/12/1996 e 31/12/1997, de modo que ndo podem ser considerados disponibilizados em
31/12/2002.

Destaque-se, ainda, neste sentido, o disposto no § Unico do artigo 74 da
Medida Proviséria n.° 2.158-35:

“Paragrafo Unico — Os lucros apurados por controlada ou coligada no
exterior até 31 de dezembro de 2001 serdo considerados disponibilizados em 31 de dezembro
de 2002, salvo se ocorrida, antes desta data, qualquer das hip6teses de disponibilizagdo
previstas na legislac8o em vigor.” (grifei)

Corroborando com o entendimento acima exposto, destaco ementa relacionada a julgamento realizado por esta 1*
Cémara do Primeiro Conselho de Contribuintes, de lavra da i. Sandra Maria Faroni:
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VOLUNTARIO

IRPJ

COFAP FABRICADORA DE PECAS LTDA.
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27/04/2006 00:00:00

Sandra Maria Faroni

Acordio 101-95500

OUTROS - OUTROS .
Por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do langamento

apenas em relagdo aos lucros das controladas apurados nos anos de 1996 ¢
1997, vencidos os Conselheiros Sandra Maria Faroni (Relatora), Paulo
Roberto Cortez e Caio Marcos Candido que rejeitaram essa preliminar e
Sebastiio Rodrigues Cabral que a acolheu integralmente e, no mérito, por
maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro
Sebastido Rodrigues Cabral que deu provimento ao recurso. Ausente o
Conselheiro Hélcio Honda.

DECADENCIA - LUCROS NO EXTERIOR AUFERIDOS EM 1996 E
1997 — LEI 9.249/95 — ALTERACAO DO ASPECTO TEMPORAL DA
HIPOTESE DE INCIDENCIA PELA IN SRF 38/96 — IMPOSSIBILIDADE
— Antes do advento da Lei 9.532/97, o regime de tributacéo dos lucros de
filiais, controladas e coligadas no exterior observava o momento em que tais
lucros eram auferidos, ndo havendo na Lei 9.249/95 qualquer elemento que
considerasse a efetiva disponibilizacdo como componente temporal da
hipétese de incidéncia. Os lucros auferidos durante os anos-calendério de
1996 e 1997 deveriam ser adicionados em 31 de dezembro de cada ano, na
proporcio da participacio societéria, e nfo pelo montante efetivamente
disponibilizado a posteriori. O langamento de oficio deve, portanto, reportar-
se a 31 de dezembro de cada ano como data do fato gerador, e se realizado
apos cinco anos, caduco estara o direito do fisco de constituir o crédito
tributério. (...)"”

Diante do exposto, considerando-se que os lucros auferidos pelas empresas coligadas/controladas no exterior nos
anos de 1996 e 1997 j4 foram computados na determinagdo do lucro real da Recorrente e que o § tinico do artigo
74 da Medida Proviséria n.° 2.158-35 excetua expressamente da regra geral as disponibilizagGes ocorridas em
momentos anteriores, concluo que os lucros auferidos no exterior em 1996 e 1997 devem ser excluidos da base de
célculo do IRPJ do ano-calendario de 2002, objeto da presente autuagdo.

Ementa:

Nio bastasse isso, os lucros auferidos em 1996 e 1997 também néo poderiam
ser tributados em razdo da existéncia de Tratado Internacional firmado entre Brasil e Portugal.

Em seu recurso voluntério, sustenta a Recorrente que os lucros auferidos pela
empresa coligada sediada na Ilha da Madeira, relativamente aos anos de 1996 a 1999, néo
poderiam ser tributados, pois estariam protegidos pelo acordo internacional de ndo tributagdo
dupla pelos paises contratantes (bis in idem tributario). Nesta seara, assiste-lhe razdo tendo em
vista que os lucros auferidos pela coligada/ controlada durante os anos de 1996 a 1999 estavam
protegidos pelo acordo internacional citado, devendo tais parcelas serem excluidas da
tributagio.

O Tratado entre Brasil e Portugal de ndo incidéncia da mesma tributagdo
sobre lucros, recepcionado pelo Decreto n°® 69.393/1971, determina ser incabivel a tributagdo
no Brasil de lucros auferidos por uma empresa coligada/controlada sediada em Portugal,
estabelecida naquele pais como empresa nacional portuguesa, ndo obstante a participagio
societaria da empresa coligada/controladora, sendo vejamos:

-

9



“Artigo 7°
Lucros das Empresas

1. Os lucros de uma empresa de um Estado Contratante s6 podem ser
tributados nesse Estado, a ndo ser que a empresa exerga a sua atividade no outro Estado
Contratante por meio de um estabelecimento estavel ai situado. Se a empresa exercer a sua
atividade deste modo, os seus lucros podem ser tributados no outro Estado, mas unicamente na
medida em que forem imputaveis a esse estabelecimento estavel.

¢.)”

Entretanto, o Tratado de N&o Dupla Tributagfo entre Brasil e Portugal vigeu
até 31/12/1999, tendo sido revogado expressamente pelo Decreto n® 3.121, de 23 de julho de
1999, que assim dispds:

“Art.1%Fica revogado o Decreto n° 69.393, de 21 de outubro de 1971, a parti
de 1° de janeiro de 2000 b
e 1° de janeiro de e

Portanto, resta claro que os lucros auferidos por empresas
coligadas/controladas com sede em Portugal ndo poderiam ser tributados no Brasil até 31 de
dezembro de 1999.

Ressalte-se que o referido decreto visava evitar a dupla tributagdo em matéria
de impostos sobre rendimentos, inclusive quanto 3 renda produzida na Ilha da Madeira,
conforme dispunha o art. 3°, 1, letra “b”.

Por fim, vale destacar que, em 13/11/2001, foi promulgado o Decreto n°.
4,012 que introduziu um novo tratado, cujos efeitos tributdrios, por forga do disposto na
Portaria MF n°. 28/02, retroagiram até 01/01/2000.

De acordo com a atual Convengdo contra a Dupla Tributagio, os beneficios
decorrentes do tratado ndo mais se aplicam as empresas sediadas na Zona Franca da Ilha da
Madeira, conforme determina a disposigdo adicional n°. 09:

“9. Com referéncia as Zonas Francas da Ilha da Madeira, da Ilha de Santa
Maria e de Manaus, 3 SUDAM e 48 SUDENE

Fica entendido que os beneficios desta Conven¢do ndo serdo atribuidos a
qualquer pessoa que tenha direito a beneficios fiscais relativos ao imposto sobre o rendimento
de acordo com os dispositivos da legislagio e de outras medidas relacionadas com as Zonas
Francas da Ilha da Madeira, da Ilha de Santa Maria, de Manaus, a SUDAM e a SUDENE ou a
beneficios similares aqueles concedidos, disponiveis ou tornados disponiveis segundo qualquer
legislagio ou outra medida adotada por qualquer Estado Contratante. As autoridades
competentes dos Estados Contratantes notificar-se-8o sobre qualquer legislagdo ou medida
similar e consultar-se-0 sobre a similaridade, ou néo, de tais beneficios.”

Importante esclarecer aqui, para que néo pairem dividas no julgado, a
diferenca entre lucro e dividendos.

Isto porque, inobstante o Tratado impedir a tributag@o do lucro, ele permite a

tributacio de dividendos, conforme o artigo 10 do Tratado de N&@o Dupla Tributagdo entre
Brasil e Portugal que assim dispde: “os dividendos pagos por uma sociedade residente de um
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Estado Contratante a um residente do outro Estado Contratante podem ser tributados nesse
outro Estado”.

Lucros e dividendos possuem defini¢Ges distintas, uma vez que o lucro
resulta da equagdo ‘“receita menos custos/despesas” e os dividendos representam uma
destinagdo do lucro do exercicio, dos lucros acumulados ou da reserva de lucros, aos
acionistas.

Assim, para que haja dividendos pressupSe-se a efetiva disponibilizagdo do
lucro. Porém, a lei, ao determinar que os lucros auferidos no exterior devem ser computados na
determinag@o do lucro real no balango levantado em 31 de dezembro de cada ano, cria na
verdade uma disponibilizaggo ficta.

Conclui-se, desta feita, que se estamos diante de uma ficgdo juridica, ndo hé
que se falar em dividendos, devendo ser afastada a tributagdo dos lucros auferidos pela
controlada/coligada na Itha da Madeira nos anos de 1.996 a 1.999, em razdo da promulgagio
do Decreto n°. 69.393/71, quando passou a vigorar entre Brasil e Portugal a “Convengio
Internacional contra a Dupla Tributagdo”, o qual teve vigéncia até 31/12/1999.

No que tange aos lucros auferidos em 2.000 e 2.001, deve ser mantida a
tributagdo vez que a disposi¢iio adicional n°. 09, referente ao Decreto 4.012, de 11 de
novembro de 2001, exclui expressamente dos beneficios do tratado de ndo dupla tributagfio a
ITha da Madeira, local em que est4 localizada a controlada/coligada da Recorrente.

No que tange & inclus@o na base de célculo da CSLL do ano-calenddrio de
2.002 dos lucros auferidos por empresas coligadas/controladas estrangeiras nos anos de 1.996 a
2.001, a Recorrente aduz em seu recurso que a pretensdo do Fisco ndo pode prosperar em parte,
eis que tal incidéncia somente passou a ser prevista com a edigdo da Medida Proviséria n°
1858-6/9, cujos efeitos somente se deram a partir de 1/10/1.999. Deste modo, requereu a
Recorrente a reforma do julgado para excluir a tributagio da CSLL sobre os lucros apurados
antes da referida data.

Em que pese as Leis n.°s 9.249/95 (art. 25) e 9.532/97 (art. 1°) determinassem
a tributagdo pelo IRPJ do lucro auferido no exterior por empresa coligada/controlada, nada
dispunham quanto & tributagdo pela CSLL. '

Tal hipétese de incidéncia somente surgiu com o artigo 19 da MP 1.858-6, de
29/06/1999, o qual, por sua vez, apenas entrou em vigor em outubro de 1999 em obediéncia ao
principio da anterioridade nonagesimal. Referido artigo assim dispunha:

“Art. 19. Os lucros, rendimentos e ganhos- de capital auferidos no exterior
sujeitam-se a incidéncia da CSLL, observadas as normas de tributagdo universal de que tratam
os arts. 25 a 27 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, os arts. 15 a 17 da Lei n® 9.430, de
1996, € o art. 1° da Lei n°® 9.532, de 1997.”

Portanto, concluo que sobre os lucros auferidos até o més de setembro de
1.999 ndo deve incidir a CSLL por falta de previsdo legal.

Coadunando com o entendimento acima esposado, cito jurisprudéncia
emanada por este E. Conselho de Contribuintes: /L/
+~
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Acérdio 108-08765

DPPM - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR MAIORTA

Por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade suscitada
pelo recorrente e, no mérito, por maioria de votos, DAR provimento
PARCIAL ao recurso para afastar a exigéncia do IRPJ sobre lucros oriundos
dos perfodos de 1996 e 1997, no montante de R$ 5.018.226,03, e CSL sobre
os lucros oriundos dos periodos de 1996, 1997 e 1998, no montante de R$
6.604.487,68. Vencidas as Conselheiras Karem Jureidini Dias (Relatora) que
dava provimento ao recurso e Macia Maria Fonseca (Suplente Convocada)
que dava provimento ao recurso apenas em relagio a CSL. Designado o
Conselheiro José Henrique Longo para redigir o voto vencedor. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro José Carlos Teixeira da Fonseca. Fez

sustentagdo oral pelo Recorrente o advogado Dr. Roberto Duque Estrada —
OAB/RJ 80668.

()

CSL — CONTROLADA NO EXTERIOR — MP 1858-6/99 — INICIO DA
TRIBUTACAQ — O art. 25 daLei 9249/95 € o art. 1o da Lei 9532/97
fixaram a tributacfio de lucro de controlada no exterior apenas pelo IRPJ, ndo
sendo possivel alargar a norma juridica para que se submeta 4 CSL por falta
de amparo legal. Apenas com a edicdo da MP 1858-6/99 foi introduzida a

3 ]

norma legal que criou a hipdtese de incidéncia.” (grifei)

Desta forma, para fins de apuragiio da base de calculo da CSLL referente ao
ano-calendério de 2.002, entendo que somente poderio computados os lucros auferidos no
exterior por empresa coligada/controlada a partir de outubro de 1.999, ante a inexisténcia de
previsdo legal autorizadora da tributagdo em periodo anterior.

Em relagfo aos juros de mora, ndo hé controvérsia quanto a ndo incidéncia de
juros moratérios nos casos de existéncia de depdsito judicial integral.

O documento de fls. 446 confirma a realizagdo do depésito judicial do valor
integral dos tributos discutidos, nos termos do art. 151, 11, do Cédigo Tributario Nacional.

Sobre 0 tema, a Primeira Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais tem
decidido pela ndo incidéncia de juros de mora, a exemplo dos acérddos cujas ementas

transcrevo adiante:

“SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO POR
DECISAO JUDICIAL - JUROS DE MORA - INCIDENCIA -
Ainda que suspensa a exigibilidade do crédito tributdrio, devem
incidir os juros de mora, ex vi do disposto no artigo 161 do
Cédigo Tributdrio Nacional, salvo nos casos de depbsito
integral. Recurso negado.” (Acérddo CSRF/01-04.059)

“IRPJ — JUROS DE MORA - ,SUSPENSA~O DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO — Os juros de N~

mora sdo devidos por forga de lei, mesmo durante o periodo em
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que a respectiva cobranga houver sido suspensa por decisdo
administrativa ou judicial (Decreto-lei n° 1.736/79, art. 5%
RIR/94, art. 988, § 2° e RIR/99, art. 953, § 3°), e somente o
depdsito integral do crédito tributdrio, no prazo de vencimento
do tributo, tem o conddo de afastar a sua incidéncia. Suspensio
da exigibilidade do crédito tributdrio ndo implica em suspensio
da constitui¢do do crédito tributdrio, que é vinculativa. Efetuado
o langamento, os juros moratorios seguem o destino do tributo
de que decorrem, de sorte que a suspensdo da exigibilidade do
tributo importa na suspensdo da cobranga dos juros, mas néo de
sua incidéncia, desde o vencimento do prazo do vencimento do
tributo (CIN, art. 161).” (Acérddo CSRF/01-05.020).

Pelo exposto, em harmonia com a jurisprudéncia citada, dou provimento ao
recurso para afastar a incidéncia dos juros de mora sobre os valores depositados.

Diante do exposto, rejeito a preliminar de decadéncia da tributagfio dos lucros
dos anos-calendério de 1996 e 1997; ndo conhego, por concomitincia, das matérias submetidas
ao Poder Judiciario; voto no sentido de dar parcial provimento ao Recurso Voluntirio da
Recorrente para: (i) afastar a tributagio sobre os lucros auferidos nos anos de 1996 a 1999 pela
empresa coligada com sede em Portugal; (ii) afastar a-exigéncia da CSLL dos lucros formados
até o més de setembro de 1999 e (iii) afastar a incidéncia dos juros de mora sobre os valores
depositados. '

E o meu voto.

JOAO CARLOS IMA JUNIOR - Relator
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