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Sl e, ~ Vistos, relatados ‘e d1scut1dos 0s . presentes autos de recurso interposto por
S f,:KOBOLD BANCODEF OMENTO MERCANTIL LTDA.

"ACORDAM os Membros da- Quarta Cémara - do - begundo Conseiho de

.. Comtribuintes, por uuar.'.r..:d"d‘. de .votes, em nic conhecer do recurso por
o f'“mtempestxvo ' ‘

Sala das Sessoes em 05 de dezembro de 2006.
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Parhcxparam ainda, do presente Julgamento 0s Conselhexros Jorge Frexre Flavio de S4 Munhoz,
Rodrigo Bernardes de Carvalho Juho Cesar Alves Ramos Leonardo Siade Manzan e Mauro

Was1lewsk:1 (Suplente)
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- KOBOLD BAN CO DE FOMENTO MERCANTIL LTDA
RELATORIO

'Adoto 0 relatono da pnmen'a mstanma que a seguir transcrevo:

e Trata-se de Auto de Infragao da Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social

- COFINS, fls. 02/08, que constituiu o crédito tributdrio total de R$ 138.652,52, somados -

0 principal multa de oﬁcio e jurosde mora calculados até 31/07/2001

02 - No Termo de Verificagdo de Sls. 09/10 a autorzdade fiscal contextualzza 0’

langamento da seguinte forma:

" "Da analzse da aocumemacao apresentada constatamos que ndo foz incluida a receiia de

factoring’ na base de cdlculo da Cofins. caracterzzando znfracao a legislacdo tributdria,

~ como pode ser verifi cado a seguzr

Base de Calculo da Cof ins:

A Cofins, no caso das 'e'mpresas de fbmento .comercial (Factoring), tem por base de
cdleuln o valor do faturamento mensal. assim entendido, a receita bruta auferida com a
prestag:ao cumulatzva e continua de servzg:os -

a)de assessoria credztzcza mercadologzca gestao de crédito, selegdo de riscos;
b) de admmzstragao de contas a pagar ea receber e,

c)de aquisi¢do de dzreltoscredztorzos resultantes de vendas mercantis a prazo ou de
prestagao de servigos;

Na thotese do item'c. aczma o valor da receita a ser computado é o valor da diferenga
entre o valor de aqutszg:ao eo valor de face a’o titulo ou direito adquirido.

“Tal entendzmento tem por base alLei Complementar nO 7 0 de 30/12/1991, os arts. 28, §

1° alinea "c4" e 36, inciso XV, da Lei n° 8981, de 20/01/1995, com as alteracées

A -mtroduzzdas pela Lei n° 9065 de 20/06/1995 e pelo art. 58 da Lei n° 9430, de
27/12/1996. Esse entendimento foi ‘ratificado pro intermédio do Ato Declaratério -

Normativo n°. 31 de 74/12/]997 da Coordenagao Geral do sttema de Tributagdo,
publzcado em 29/1 2/1 997 no D.O.U.

Com esse entendzmento apuramos as divergéncias quanto a diferen¢a de Cofins que

dezxou de ser lan;ada e recolhzda pelo contribuinte, conforme demonstrativo abaixo:

()

3 - Cientificado do lang:amento por via postal em 05/09/2001, szso de Recebimento a fl.

21, o sujeito passivo apresentou impugnagdo em 03/10/2001, fls. 22/30, alegando, em
sintese, que: -

""6. Restou def nzdo na referzda Lei Complementar n® 70, em seu artigo 2~ que o fato
- gerador seria "a rece_zta bruta das vendas de mercadorzas de mercadorias e servigos de .

ualgiier natureza”. . ' . . . _ o ' 2
qualg L e
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8. Asszm durante um longo periodo, a atividade das empresas de fomento foram

_','confundzdas com atividades e operagées comerciais com aquelas praticadas pelas
:+ instituigOes financeiras e, por. ‘conseguinte, ante a difi culdade em enquadrd-las
'+ -adequadamente no campo fiscal para a tributagdo da Cofins, a Superintendéncia

* 'Regiorial da Receita Federal da 3° ‘Regido Fiscal, em 27 de maio de 1997, trds (sic) a
" lumea Deczsao nl, publzcada no Didrio Of cial da Unido em 28.08.1997, que dispés:

)

Ementa: Factoring - Constitui receita operacional a diferenga entre o valor de face e o
valor de aquisi¢do do direito (tztulo de crédito), acrescido de outras receitas inerentes

P transagdo. Ambas sdo base de cdlculo para incidéncia da (...)COFINS.

. 9. A Decisdo retro men__czonc_zda terminou por gerar a necessidade de ser a matéria
-"normatizada para todo o Pais e, dessa forma, o orgdo competente da Administrag¢do

Tributdria editou em 24 de dezembro de 1997, o Ato Declaratério Normativo n° 031, da

. COSIT, publicade ne Didrio VJ.czal da Unido em 29 de dezembro de 1997 {..), com o

seguinte teor:

()

13. No caso presente, a zmpugnante ndo discute a constitucionalidade ou a validade do
Ato Declaratério n° 31 e, portanto, de conflito com esse ato normativo, mas sim de
conflito frontal sobre a retroatividade que o Sr. Auditor (..) emprestou ao referido ato

- declaratdrio, para lavrar o auto de infragdo ora zmpugnado com justa razdo.

14 Com ofoitn a CAdien Tributérin Nacional disnée snbre a vigéncia da /Pozvla('ao

tributaria msculpzda no ( Jart. 101, "verbis":
"A vigéncia, no espago. e no tempo, da legislagdo tributdria rege-se pelas dLSposz(:oes

legais aplzcavezs ds normas Jurza'zcas em geral, ressalvado o previsto neste Cupitulo.”

15. Ora, é principio bdsico vigente em todo o direito e que tem sido consagrado,
tradicionalmente, pelas Conslztuwoes Brasileiras, o principio da irretroatividade da lei e

- da sujei¢do dos atos jurzdtcos a lez vigente no momento em que se realizam (.. ).

()

18. Assim, o Codzgo Trzbutarzo Naczonal seguzndo 0 prmcxpzo da irretroatividade
estabelecida (sic) pela Constitui¢do Federal, dispde em seu art. 103, inciso I que:

"Salvo Disposi¢do em contrdrio, entram em vigor:

I - os atos admmzstrattvos a que. se refere o inciso I do art. 100, na data da sua

’

- publicagdo;”

()

22, Ora, 0 Ato Declaratorto n0 31, veio a lume.exatamente para normatizar para todo o.
Pais a incidéncia. sobre a base tributivel da COFINS relacionadas as empresas de
Jomento mercantzl e essé ato normativo foi editado somente em 29 de dezembro de | 977

(sic).

"23. E se assim era, znaplzcavel o Ato Declaratorio Normatzvo n° 31 a hipétese retratada

pelo senhor Auditor Fiscal no auto de znfragao ora zmpugnado eis que os fatos
geradores referem-se especificamente aos  meses do ano de 1977 (sic) (janeiro a
dezembro). Portanto, ao aplicar esse dzsposztlvo_legal, o Sr. Auditor infundiu o estigma
da retroatividade, e de conseguinte, em ofensa ao o que exige o artigo 150, JIL 'a’ da
Constituigdo da Republica, bem assim em confronto explicito com o que dispde o art.
103, Ldo Codzgo Tributdrio nacional. '

24. Na espécie, relatzvamente a impossibilidade de retroagdo do referido ato normativo,
torna-se 1mposszvel a retroatzvzdade para atingir situagdes jd consumadas. E, se assim
ndo fosse, abalados estarzam prmczpzos trzbutarzos da maior relevdncia, como a certeza
‘e seguranga juridica, prmczpzos ‘implicitos de protegdo dos individuos contra 0 Estado e,
por via de ponsequencza do estatuto do contribuinte. . - , = o

- /('3
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29. Ora, estabelecendo 0 art. I 03, inciso L do Codigo T rtbutarzo Nacional que, todo ato
normativo terd sua vigéncia a partir da sua publzcagao ndo pode restar duvida que
estabeleceu fator de mczdencza da exagdo somente apos essa publicagdo.

30. Dessa Jforma, constatado que 0 auto de mfrag:ao ora impugnado foi publicado em 29 .

de dezembro de 1997, a sua incidéncia ndo poderia retroagir sobre o resultado apurado
durante esse mesmo ano de 1 997

: A autoridade Julgadora de pnmelra instancia manteve o lan¢amento, ementando,
assim, sua dec1sao :

Assunto: Contrzbuzgao para o Fmanczamento da Segurzdade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1 997 a 31/12/1997 Ementa: EMPRESAS DE F ACTORING.

BASE DE CALCULO: - :

Sujeitam-se a mczdencza da Cof ns as operagoes das empresas de factoring, compondo a

base de calculo da contribui¢do, ‘entre outras, a receita resultante da diferenca entre o

valor de face do titulo ou direito adquirido e o seu valor de aquisi¢do.

Langamento Procedente :

. _'.,j

Foi emitida Carta "Cob.ran¢ab_ uma vez transcorridos os trinta dias sem que fosse

tmtommncta  vastTIran 1n\111-n0~n1-1n Ay opohior]r\',‘ A rarnnlhimanta a n1oﬂh<ﬁrﬂ;\ﬂr\ a ammnraca om
- mamwvsererw | v = m——
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- '07/03/2006 fl. 83.°

A contribuinte tomou ciéncia do teor do refendo Acordao em 22/04/2005, fl. 79,
e, dlscordando da decisdo de primeira instincia, interpds, em 10/04/2006, Recurso Voluntario a
‘este” Segundo Conselho de Contribuintes, reiterando os argumentos da pega impugnatéria, e
alegando sobre a tempest1v1dade do recurso mterposto :

1. A Sra. Elame Em111a Rodngues que recebeu a ciéncia da decis@o recorrida
€ pessoa desconhe01da da recorrente, ndo sendo sécia, preposta nem sequer
func;onana da_ empre_sa, fatos estes comprovados pelos documentos 01 e
0 a ; 8 A

2. Jamais chegou a0 conhemmento da recorrente a referida decisdo a quo,
razao pela qual ndo se mterpos recurso voluntario;

3. Apenas ‘em 31/03/2006 é que um dos advogados da empresa,

comparecer*do a SRF para saber o andamento do processe, tomou ciéncia -

da citada demsao
_ _ Foi efetuado arrolamento de bens garantmdo 0 segulmento do recurso
interposto. T :
E o relatério. -
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
' NAYRA BASTOS MANATTA

Do exame dos autos, constata-se que o recurso nio atende a um dos
requisitos de. admissibilidade, porquanto fora apresentado extemporaneamente, como
demonstrar-se-a a seguir:

O documento denommado Aviso de Receblmento AR, juntado a tl. 79,
da conta que-a copia ‘da decisdo recorrida foi entregue no’ endereco da reclamante e
recebido pela Sra. Elame Emilia Rodngues em 22/04/2005. Todavia, o recurso foi
protocolado na DEINF em S#o Paulo em 10/04/2006, conforme atesta o carimbo aposto a

Al 10N Dawantn Fara An tmtadldia 1a .a
AAe AUV, ;v&uu.u,u, AVA G WY u.uu.uu;u 1v5

: A contnbumte alega desconhecer a Sra Elaine Emlha Rodrigues, e que ela
ndo é sdcia, preposta ou func10nar1a da empresa razdo pela qual a refenda ciéncia ndo ha
de ser considerada vahda '

_ Todavia, um sequndo Avmo de Receb:mentn fls. 83 datadn de
07/03/2006, é exatamente a Sra: Elaine Emilia Rodrigues quem o recebe. Ou seja,
transcorrido quase um ano do pnmexro AR cientificando a recorrente da decis@o proferida
pela autoridade julgadora’ de primeira. 1nstan01a é exatamente a mesma pessoa que a
empresa alega desconhecer quem recebe na sua sede, um segundo AR contendo, desta
A vez carta cobranga. i

" A unica conclusao que se pode chegar em virtude da permanéncia da Sra.

Elaine Emilia Rodngues na sede da empresa por periodo de quase um ano é que ela tem

algum tipo de vinculo com a recorrente, pois supor que dois AR, emitidos em periodo de

‘quase um ano de um para outro, sejam recebidos coincidentemente pela mesma pessoa
desconhe01da da empresa em sua sede fere o bom senso.

Vale amda ressaltar que a mtlmag:ao ou ciéncia, no caso do processo
administrativo fiscal ndo ¢é feita - aos sbcios da empresa, pessoalmente, nem ao seu
preposto legal, mas sim entregue no- seu endereg:o e, no _caso dos autos, ndo foi sequer
alegado pela recorrente que. 0 c1tado ‘AR foi entregue em enderego diverso do seu.

Assim sendo, ¢ de se considerar vahda a ciéncia da decisdo recorrida
“datada de 22/04/2005 e, por consequencm 1ntempest1vo o recurso voluntario interposto.

Posto isso, € con31derando que a: mterp051<;ao a destempo do apelo
voluntario impede a sua adnu351b111dade voto no sentido de ndo se conhecer do recurso
‘voluntério. S ~ -

E como voto
Sala das Sessoes em 05 de dezembro de 2006
\™ \}
NS AR ‘@,._.
\IAYRA BASTOS MANATTA o
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