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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2004
INCENTIVO FISCAL. FINOR. REQUISITOS.

A comprovacao da quitacdo/suspensdo da exigibilidade de tributos e
contribuicdes federais pelo contribuinte permite o reconhecimento ou a
concessao de beneficios ou incentivos fiscais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, dar provimento por unanimidade.
(assinado digitalmente)

Aloysio José Percinio da Silva - Presidente

(assinado digitalmente)

Mario Sérgio Fernandes Barroso - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Mario Sérgio

Fernandes Barroso, Jos¢ Sérgio Gomes, Cristiane Silva Costa, Hugo Correia Sotero e Aloysio
José Percinio da Silva.

Relatorio
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Trata o presente processo de Pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo de
Incentivos Fiscais — PERC, relativo ao ano-calendario de 2004, protocolizado em 27/09/2007
pela contribuinte acima identificada (fls. 1 e 2).

Conforme dados constantes da ficha 36 — Aplicagdes em Incentivos Fiscais
da Declaracdo de Informag¢des Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica — DIPJ/2005, entregue
em 29/06/2005 (fls. 56), a contribuinte optou por destinar parcela do imposto de renda para
aplicag?0 no FINOR, no montante de R$456.919,64.

Todavia, ndo foi reconhecido o direito ao incentivo fiscal, conforme se
verifica no extrato de fls. 4, o que motivou a apresentacdo do PERC, que foi indeferido por
meio do despacho decisorio de fls. 206 a 209, em razdo de irregularidades fiscais da
contribuinte perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB e a Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional — PGFN (fls. 174a 202).

Cientificada dessa decisdao em 13/07/2009 (AR de fls. 211), a contribuinte
protocolizou, em 12/08/2009, a manifestacio de inconformidade de fls. 214 a 219,
acompanhada dos documentos de fls. 220 a 296.

Alega que sua situacao oscila entre regular e irregular devido a problemas na
comprovagdo de seus pagamentos que, muitas vezes, resultam de falhas no sistema do Fisco.
Acrescenta que seu direito ao incentivo fiscal ndo pode ser prejudicado por um sistema que
apresenta distor¢des na situagdo real dos contribuintes.

Alega que estd em situacao regular perante a RFB e a PGFN e que os débitos
apontados na listagem estdo com sua exigibilidade suspensa.

Assim, requer a reforma da decisdo proferida, para que seja deferido o PERC
em questao.

A 10* Turma da DRJ de SP/I decidiu (ementa):

“INCENTIVOS  FISCAIS.  PERC. COMPROVACAO DA
REGULARIDADE FISCAL. SUMULA CARF N°37.

Nos termos da Sumula n° 37 do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais - CARF, que tem efeito vinculante para a
administra¢do tributdria federal, a exigéncia de comprovagdo de
regularidade fiscal, para fins de deferimento do Pedido de
Revisdo de Ordem de Emissdo de Incentivos Fiscais - PERC,
deve se ater ao periodo a que se refere a Declara¢do de
Rendimentos da Pessoa Juridica na qual se deu a opgdo pelo
incentivo, admitindo-se a prova da quitagdo em qualquer
momento do processo administrativo.”

Em sua defesa, entre outras coisas, a recorrente anexa as certidoes de fl. 325,
326 ¢ 327.
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Voto

Conselheiro Mario Sérgio Fernandes Barroso,, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele, pois, coithego.

Neste processo administrativo, foi constatada a existéncia de débitos de
tributos e contribuigdes federais perante a RFB e a PGFN, conforme informado no despacho
decisorio.

Do extrato de informagdes para emissao de certiddo, restaram as seguintes
irregularidades (fls. 175 a 202):

a) Irregularidades perante a RFB

Processo administrativo n® 16327.000261/2003-38 — de acordo com a
consulta ao historico do processo (fls. 298 a 301), o mesmo encontrava-se em cobranga final
desde 31/01/2003, situacdo que foi alterada somente 16/07/2008. A contribuinte, por sua vez,
ndo trouxe, em sua manifestagcdo de inconformidade, nenhuma alegacdo ou comprovacao de

que os débitos estariam extintos ou com sua exigibilidade suspensa na data da entrega da
DIPJ/2005.

b) Irregularidades perante a PGFN

Inscricdes  80.6.03.073168-20 (processo n° 10980.007728/00-94) e
80.7.04.012859-65 (processo n°® 16327.500940/2004-93) — de acordo com as consultas de fls.
241 e 223, os débitos foram inscritos em divida ativa em 29/09/2003 e 30/07/2004,
respectivamente. Logo, na data da entrega da DIPJ/2005, esses débitos eram de
responsabilidade da PGFN, a teor do disposto no art. 131, § 3°, da Constituicao Federal, no art.
12 da Lei Complementar n® 73/93 e no art. 2°, §§ 3° e 4°, da Lei n° 6.830/80. Nos autos do
presente processo, ndo consta nenhum documento que comprove que a PGFN reconheceu a
suspensao da exigibilidade desses débitos; pelo contrario, nos extratos de informagdes de apoio
para emissao de certidao emitidos em 28/09/2007 (fls. 87 e 88) e em 01/07/2009(fls. 179 e 180)
essas inscricdes estdo na situacdo “ativa ajuizada”. Portanto, esses débitos constituem
impedimento a concessao do incentivo fiscal;

Na fl. 325 consta a Certidao Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa de
débitos relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido. Para este tema temos a
Stimula n° 37 do CARF a seguir:

“Sumula CARF n° 37 - Para fins de deferimento de Pedido de
Revisdo de Ordem de Incentivo Fiscais (PERC), a exigéncia de
comprovagdo de regularidade fiscal deve se ater ao periodo a
que se referir a Declaragdo de Rendimentos da Pessoa Juridica
na qual se deu a opgdo pelo incentivo, admitindo-se a prova da

quitagdo em qualquer momento do processo administrativo, nos
termos do Decreto n°70.235/72.”

Assim, a recorrente comprovara a sua regularidade.
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De todo o exposto, voto por dar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 11 de abril de 2012

Mario Sérgio Fernandes Barroso,



