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A decisdo vergastada foi exarada de acordo com a correta andlise
dos fatos e do direito aplicavel ao caso em questdo, pelo qué ha
ser confirmada.

ERRO NA APURACAO DO QUANTUM DEVIDO -
POSSIBILIDADE DE CORRECAO.

Estando provado o erro na apurag3o do quantum devido, 4 que ser
retificado o valor do langamento de oficio.

DEDUCAO DE AGIO — INCORPORACAO AS AVESSAS.

O tratamento previsto no artige 7° da Lei n® 9.532/1997 aplica-se
também as ditas incorporagles as avessas, isto é, quando a
sociedade incorporada detém investimentos na incorporadora.

MATERIA NAO CONTESTADA.,

O langamento se torna definitivo em relagdo & matéria nio
contestada pelo sujeito passivo. 7%(

DESPESAS COM PATROCINIO — INDEDUTIBILIDADE.

Sdo indedutiveis as despesas que ndo se revistam do aspecto de
necessidade para a manuten¢iio da fonte produtora. In casu a
atividade desenvolvida pela recorrente ¢ de limpeza piblica,
sendo que a contratagio pelo Poder Publico de empresas para
prestacio de servicos é regulada por lei prépria e com
estabelecimento de requisitos objetivos a serem cumpridos pelas
participantes do certame licitatério.

LUCROS AUFERIDOS POR INTERMEDIO DE
CONTROLADA NO EXTERIOR - AUMENTO DE CAPITAL

P
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DE OUTRA CONTROLADA - DISPONIBILIZACAC NAO
CARACTERIZADA.

A expressio “o emprego do valor, em favor da beneficidria”
contida no artigo 19, § 2°, “b”, item 4, da Lei 9.532/1997 abrange
0s casos em que o emprego do valor foi feito pela propria
beneficidria. Como regra geral, na utilizacio de participagio
societaria da controlada que auferiu lucros no exterior, para
aumento de capital em outra pessoa juridica ocorre o0 “emprego
de valor” que caracteriza a disponibilizagdo, para fins de
tributagdo, salvo na hipdtese em que o aumento de capital se da
em outra pessoa juridica da qual a beneficiaria detenha o controle
do capital e, portanto, j4 detenha, indiretamente, por equivaléncia
patrimonial, os lucros acumulados na investida estrangeira. Nesse
caso, ndo se configura o “emprego de valor” caracterizador da
disponibilizagdo.

LANCAMENTOS REFLEXOS.

O decidido em relagfio ao tributo principal se aplica aos
langamentos reflexos, em virtude da estreita relagiio de causa e
efeitos entre eles existentes, salvo quando houver na legislagiio de
regéncia do tributo langado como reflexo caracteristica que leve a
outra conclusdo.

CSLL -~ LUCRO NO EXTERIOR - ANTES DA VIGENCIA DA
MP n°® 1.858-6/1999.

A jurisprudéncia pacifica deste E. Conselho de Contribuintes
estabelece que nio deve prevalecer o langamento da CSLL em
relagdo aos lucros apurados pela controlada no exterior até 30 de
setembro de 1999, tendo em vista que tal regra de tributagio foi
introduzida no ordenamento pétrio pelo artigo 19 da Medida
Provisoria n® 1.858-6/1999.

VARIACOES  MONETARIAS ATIVAS -~ AFAC -
MANUTENGAO NA CONTABILIDADE.

Os documentos juntados aos autos, em especial, a Ata da
Assembléia Extraordinaria da CIA indicam claramente que em 26
de novembro de 2001, a CIA, por meio de sua Assembléia de
Acionistas, reconheceu que nio havia procedido a integralizagio
seu capital com os recursos mantidos em conta de futura
integralizagdo de capital, com a reativagdo do contrato de mutuo
que [he dera origem, no valor correspondente aos mesmos US$
25,254,291.96.

CSLL - DESPESAS DESNECESSARIAS -
DEDUTIBILIDADE.

A base de célculo da CSLL é o resultado do periodo, apurado na
forma da legislagdo comercial, ajustado na forma da legislagio
especifica (artigo 2° da lei n° 7.689/1988). As despesas
desnecessdrias sio indedutiveis para o [RPJ, ndo o sendo para a
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CSLL por falta de expressa previsio legal, desde que a
efetividade da realizagio da despesa reste comprovada por
documentos habeis e idoneos.

PIS/COFINS - RECEITAS FINANCEIRAS — BASE DE
CALCULO.

As receitas financeiras nido compdem a base de célculo das
contribui¢Ses para o PIS ¢ COFINS.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, 1) Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio. 2) Por
maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso voluntdrio quanto ao item 1 do auto de
infracdo do IRPJ, mantendo a glosa; vencidos os conselheiros Valmir Sandri e Jose Ricardo da
Silva, que restabeleciam a dedutibilidade, entendendo que as despesas eram necessarias; 3) Por
unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL quanto ao item 2 do auto de infragio,
omissdo de receitas, para excluir da tributagfio as parcelas de R$ 908.500,39 ¢ RS 824.167,42;
4} Por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, quanto ao item 6 do auto de
infragdo, posterga¢io de imposto, cancelando essa parte da exigéncia; 5) Por unanimidade de
votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, quanto item 3 do auto de infragdo, lucro
auferido por controlada no exterior, para excluir as parcelas relativas ao ano-calendario de
1997: R$ 80.978,00 e R$ 1.003.631,00, ao ano de 1998: R$ 191.847,00 e ao ano de 2000: R3
3.831.016,00, nos termogo relatdrio e votp que passam a integrar o presente julgado.

NIO PRAGA

FORMALIZADO EM: 25 [FY zbug

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Sandra Maria
Faroni, José Ricardo da Silva, Valmir Sandri, Jodo Carlos de Lima Junior, Alexandre Andrade
Lima da Fonte Filho (Vice-Presidente da Cadmara) e Antonio Praga (Presidente da Camara).
José Sergio Gomes (Suplente Convocado).
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VEGA ENGENHARIA AMBIENTAL S A., pessoa juridica ja qualificada nos
autos, recorre a este Conselho em razao do acérddo n® 7.110, de 23 de novembro de 2005, que
Jjulgou parcialmente procedentes os langamentos consubstanciados nos autos de infragio de
Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (fls. 727/738), da Contribui¢éo para o Programa de
Integragio Social — PIS (fls. 739/743), da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social — COFINS (fls. 744/748) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Ligquido — CSLL (fls.
749/756), relativos aos anos-calenddrio de 1999 a 2001. Termo de Verificagio Fiscal as fls.
759/779.

A 4" Turma da DRJ em Fortaleza - CE recorreu de oficio em razio da parcela
exonerada do crédito tributario ser superior ao limite de algada previsto no artigo 2° da Portaria
MF n° 375 de 07 de dezembro de 2001, com o valor alterado pela Portaria MF n° 03, de 03 de
janeiro de 2008 (tributos e encargos de multa superior a R$ 1.000.000,00).

Os autos de infragio imputam ao sujeito passivo sete infragdes a legislagdo
tributéria consistentes na:

1. dedugdo indevida de despesas com patrocinio (AC 2000 e 2001).

2. omissdo de receitas financeiras pela falta de contabilizagfio de variagdo cambial relativa
a mituos contraidos (AC 2000 e 2001). :

3. auséncia de adig@io ao lucro liquido do periodo dos lucros auferidos no exterior por
empresas filiais, sucursais, coligadas ou controladas (AC 1999 e 2000).

4. exclusdo indevida do lucro real de parcela nfo autorizada pela legislagZo do imposto de
renda, “relativa a 4gio amortizado pela controladora oriundo da aquisi¢do da controlada
¢ que quando da incorporacdo da controladora pela controlada passou a ser excluido do
lucro real” (AC 1999 a 2001).

5. auséncia de adigdo ao lucro liquido de parcela de juros recebidos em razio de mituo
com pessoa vinculada domiciliada no exterior (AC 2000).

6. “postergacdo do imposto de renda, tendo em vista que a contribuinte utilizou valor
superior de exclusdo do lucro real, no item lucros diferidos” (AC 1999).

7. amortizagdo indevida de 4gio na incorporagio de controlada por controladora (AC 1999
a 2001).

Os langamentos da COFINS e PIS sio reflexos da 2° e 5* infragGes apontadas.

Ciente dos langamentos em 17 de dezembro de 2004, irresignada a autuada
apresentou impugnagido em 17 de janeiro de 2005 (803/851), na qual foram apresentados os
seguintes fatos e argumentos de defesa, reproduzidos do relatério da decisdo de primeira
instancia:
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NAO ADICAO DE LUCROS DE CONTROLADA NO EXTERIOR (VEGA UPACA
SOCIEDAD ANONIMA) ITEM 3 DO AUTO DE IR

5. O fiscal autuante sustenta que a IMPUGNANTE teria deixado de oferecer i
tributagiio parte do lucro do exterior gerado pela sua controlada VEGA UPACA
SOCIEDAD ANONIMA (UPACA) em 1997 ¢ 1998 ¢, ainda, a totalidade do lucro
gerado em 1999, que teriam sido supostamente disponibilizados com a transferéncia das
a¢des de UPACA em realizagdo de aumento de capital da CIA DE INVERSIONES
AMBIENTALES (CIA).

6. Entende o fiscal autuante que, com o conferimento de agdes de UPACA em
realizagio de aumento de capital da CIA, a IMPUGNANTE deveria ter oferecido a
tributagdo: (i) diferenga de imposto incidente sobre os lucros de 1997 e 1998,
distribuidos em 1998 e 1999, pelo fato de a IMPUGNANTE té-los oferecido 2
tributa¢do no Brasil liquidos do imposto de renda peruano, ante a Instrugdo Normativa
SRF n® 38, de 27.06.1996, expressamente determinar que devem ser oferecidos a
tributacdo no Brasil os lucros de controlada ou coligada no exterior acrescidos do
imposto pago no pais de origem; e (ii) a totalidade do lucro de UPACA gerado em 1999
¢ até entdo ndo distribuido (2 guisa de esclarecimento, a exigéncia de IR sobre os
valores referidos em (i) e (ii), acima, foi imputada ao ano-calendario de 2000).

7. Além disso, o fiscal autuante, sem apontar qualquer evento que tivesse motivado a
disponibilizagio de lucros de UPACA, tributa, em 1999, a diferenga entre (i) o valor
histérico dos lucros gerados por UPACA em 1997 e 1998, distribuidos 4
IMPUGNANTE em 1998 ¢ 1999 e, como visto, por ela oferecidos a tributagdo, e (ii) o
valor da correc3o monetana - nio distribuida pela IMPUGNANTE que, até 31.12.1999,
havia incidido sobre os referidos lucros, em decorréncia de a legislagdo pernana impor a
corre¢do monetaria das demonstragdes financeiras.

8. Na quantificagio do crédito tributirio langado no auto, o fiscal autuante ignorou o
imposto pago por UPACA no seu pais de origem (...).

13.0s lucros gerados por UPACA em 1997 e 1998 foram distribuidos até o final de
1999, na medida em que a irregularidade apontada pelo fiscal autuante nfo interfere no
montante dos lucros de UPACA suscetiveis de disponibilizagdo. Com efeito, é o
proprio fiscal autuante quem afirma: "Nota-se que o lucro utilizado para distribuigfo
dos dividendos sd3o aqueles conhecidos por lucro liquido apés a participagiio dos
trabalhadores nos lucros ¢ imposto de renda.” (p. § do TERMO). Como sustentar, entdo,
que a alienagio de UPACA, em 2000, poderia acarretar a tributa¢do desses mesmos
lucros (ja distribufdos) na parte que corresponderia 4 diferenga entre o procedimento
adotado pela IMPUGNANTE e o previsto na IN SRF 38/96, ou seja, dquela atinente a¢
montante do IR devido no Peru ndo acrescido aos referidos lucros para fins de
tributag3o no Brasil?

14.Diz, ainda, o fiscal autuante: "...Ressalvo, aqui, a distribui¢do de lucros apds imposto
de renda, que quando oferecido 4 tributagiio no Brasil, o contribuinte, novamente abate
o imposto de renda" (p. 5 do TERMO) e apresenta o quadro 11, no qual procura
comprovar o acerto de sua teoria. Equivoca-se o fiscal autuante tanto na sua teoria
quanto na elaboragio do quadro, pois nele ndo considera o fato de que a
IMPUGNANTE poderia aproveitar-se de mais crédito de imposto pago no exterior se o
montante dos lucros tributados no Brasil fosse majorado.

15.0ra, como o imposto de renda na Replblica do Peru ¢ calculado 3 aliquota superior
4 do imposto brasileiro (30% em vez de 25%), o critério adotado pela IMPUGNANTE
nio acarrctou recolhimento a menor de imposto no Brasil sobre lucros do exterior
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distribuidos nos periodos-base de 1998 e 1999. Qu seja, maior o valor a adicionar ao
Iucro real da IMPUGNANTE, maior o crédito do imposto pago no exterior que ela
poderia se aproveitar.

(...

17.As distribuigdes de lucros de UPACA foram efetuadas levando-se em considerag3o
sempre os valores histéricos desses lucros.

()

20.0 TERMO diz, quanto ao lucro inflacionario, o seguinte: "No tocante 4 inflagio
optamos por tributar a inflagdo dos lucros n3o distribuidos, sujeitos & aplicagio de
indice de inflagdo local ...”

()

21.De resto, a planilha constante do quadro 13 do TERMO (relativa ao cilculo do lucro
inflacionério de UPACA) apresenta erros de férmula na coluna "Inflagio de 99 =
5,5%", que, corrigidos, acarretariam um total da "inflagio em reais" na referida coluna
de RS 140.088,25, e ndo de R$ 191.847,00.

22.No que se refere ao aproveitamento do crédito de imposto de renda pago no Peru
(item (iii) do 9° pardgrafo deste relatdrio), o fiscal autuante nfio admitiu sua
compensagdo com o montante dos tributos supostamente devidos no Brasil porque
considerou que o prazo previsto na legislagio brasileira estava esgotado, por ter que ser
aferido com base na data do ano-calendario em que ¢ lavrado o auto e n3o do periodo-
base em que a IMPUGNANTE teria que, segundo o fiscal autuante, efetuar as adigdes
correspondentes aos lucros do exterior.

()

27.Por motivos que serdo analisados mais adiante, a sistemética da tributagdo de lucros
provenientes do exterior foi totalmente modificada pela Lei n® 9.532/97, que passou a
adotar um verdadeiro regime de "caixa" para tributac3o dos referidos lucros. Ou seja,
lucros que sob a sistematica da Lei n° 9.249/95 (abstraindo-se do disposto na IN SRF
38/96, que sob o pretexto de regular esta lei, criou outra legislagdo sobre o assunto,
como também se vera adiante) eram tributados independentemente da sua distribuigio,
passaram, sob a vigéncia da Lei n® 9.532/97, a ser tributados somente quando
efetivamente distribuidos (salvo a hipdtese de capitalizagdo dos referidos lucros).

28.Com o objetivo de incentivar a repatriagfio de lucros do exterior e sua conseqiiente -
tributagdo no Brasil, a Lei 9.532/97 criou um limite temporal para o aproveitamento, no -
Brasil, do imposto pago no exterior, conforme o § 4° do art. 1° da referida lei.

)

31.0 fiscal autuante, por entender que UPACA teria disponibilizado lucros em 1999 e
2000, recalculou o lucro real da IMPUGNANTE correspondente a esses anos-
calendério para nele computar lucros gerados por UPACA em 1997, 1998 ¢ 1999, E
inquestiondvel o fato de que, com o auto, os lucros de UPACA gerados nos anos-
calendério de 1997, 1998 ¢ 1999 foram computados nos lucros reais da IMPUGNANTE
de 1999 € 2000.

¢.)
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Nio ha dispositivo de lei, decreto, ato normativo ou mesmo precedente que determine
que o cOdmputo dos resultados provenientes do exterior no lucro real ou na base de
célculo da CSLL deva se dar por iniciativa do contribuinte, sob pena de perda do
aproveitamento do crédito do imposto pago no exterior. Por outro lado, nio existe
interpretacio que justifique essa conclusao.

(.-)

OMISSAO DE RECEITAS FINANCEIRAS ITENS 2 E 5 DO AUTO 58.No que se
refere a esse item do auto, em 17.02.2000, a IMPUGNANTE e a CIA, empresa sob seu
controle, com sede no Uruguai, firmaram um contrato de abertura de crédito onde a
IMPUGNANTE se comprometeu a emprestar & CIA a importincia de USS$
34,000,000.00 (R$ 60.452.000,00), com juros equivalentes 3 LIBOR mais 3% a.a. (fls.
449, Clausula 5° do Contrato de Miituo); em 22.02.2000, esse muituo veio a se
consumar.

59.Em 19.04.2000, a CIA restituiu 3 IMPUGNANTE uma parcela do mituo no valor de
US$ 9,330,858.00 (R$ 16.590.266,33), sendo mantido como empréstimo o saldo entdo
verificado. O TERMO indica como data dessa amortizagfio o préprio dia 22.02.2000,
ou seja, a data da concessfio do mutuo, mas nio foi isso que efetivamente ocorreu,
conforme se verifica em esclarecimentos ja prestados pela IMPUGNANTE (fls. 41 e
42).

60.Em 02.06.2000, a IMPUGNANTE destinou ao capital da CIA o saldo do mituo
acima referido que, na ocasiio, somava US$ 25,254,291.97. O capital da CIA
permaneceun inalterado até 26.11.2001, quando foi reduzido pelo exato valor do
aumento de capital anteriormente efetuado (US$ 25,254,291.97). O montante da
redugdio de capital foi creditado & IMPUGNANTE, em 26.11.2001, sendo esse crédito
liquidado em 13.12.2001, quando foi remetido para o Brasil.

61.Na data do aumento de capital (02.06.2000), o valor em reais da importancia
transferida & CIA (USS$ 25,254,291.97) era de R$ 45.700.166,71; j4 na data da redugdo
de capital, o valor em reais do capital reduzido era de R$ 62.847.830,97. A diferenca
em reais entre o valor do aumento de capital ¢ o de sua subseqiiente reducio (RS
17.147.644,24) foi tratada pela IMPUGNANTE como resultado positivo de
equivaléncia patrimonial vinculado a seus investimentos na CIA, que se valorizaram no
periodo acima referido, e niio foram oferecidos a tributagiio em razio de nio se
tributarem ganhos dessa natureza.

(..)

67.A diferenga exigida pelo fiscal autuante a titulo de juros sobre 0 mutuo (1° periodo),
no valor de R$ 26.667,26, foi justificada com normas que disciplinam os pregos de
transferéncia (art. 243, §1°, do RIR/99), tendo em vista tratar-se de miituo com pessoa
vinculada, com sede no exterior, conforme capitulado no item 5 do auto "Adi¢Ses
Pregos de transferéncia". Entretanto, sobre esse valor, como visto, foram exigidos, além
do IRPJ e da CSLL, o PIS e a COFINS, tributos estes aos quais ndo se aplicam as
regras de pregos de transferéncia (essa questdo serd abordada na segfio 11, por ser
baseada em argumento vilido apenas para PIS e COFINS).

68.No que se refere & parte principal desse item do auto (tratamento do AFAC), a
IMPUGNANTE concorda com as consideragbes do AFRF, sendo que, como
demonstrard, no caso concreto, as mesmas nio justificam a autuaco.

69.Na vigéncia das normas sobre corregdo monetaria de balango, as pessoas juridicas
eram obrigadas a atualizar o valor dos bens integrantes de seu ativo permanente e tratar

7
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como receita o resultado dessa atualizagio; em contrapartida, tratavam como despesa a
atualizagdo do valor das contas de patriménio liquido. Os investimentos em controladas
¢ coligadas sdo registrados no grupo de contas que integram o ativo permanente das
pessoas juridicas e, por isso, geravam receitas de corregio monetéria.

()

74.Assim, até mesmo em razéo dos objetivos visados pelos contribuintes com a criagdo
dos AFACs, os mesmos nfo representam, no Brasil, investimento. O titular do AFAC
nio ¢ acionista e, por conseguinte, ndo participa dos resultados da empresa a quem o
AFAC ¢ destinado; a beneficiaria do AFAC, por sua vez, tem débito para com o titular
do AFAC, embora esteja previsto que o débito seja liquidado mediante sua conversdo
em capital,

75.No Uruguai, o quadro € diverso. Assim como no Brasil, existem AFACs com as
caracteristicas acima apontadas; ndo obstante, a legisla¢io uruguaia trata também como
AFACs os valores transferidos para as pessoas juridicas em realizacdo de capital
previamente aprovado pela assembléia geral, quando o novo capital excede
determinado pardmetro e ainda n3o foi homologado pela "Auditoria Interna de la
Nacién" (AUDITORIA INTERNA), érgdo semelhante & Junta Comercial Brasileira.
Nesses casos, os "adiantamientos a cuenta de futura integracién de capital” ("AFIC™) ,
denominagio semelhante & do Brasil, integram o patriménio liquido das sociedades que
os recebem e conferem direitos de acionista a seus titulares,

76.0u seja, no Brasil, apos a realizagiio da assembléia geral, o capital ja é tido como
aumentado, embora a recusa da Junta Comercial em registrar a ata da referida
assembléia possa tomné-lo sem efeito; no Uruguai, dependendo do valor do aumento,
isso s6 ocorre com a aprovagiio do novo capital da empresa, pela AUDITORIA
INTERNA. Quando o aumento estd comportado dentro do limites de capital autorizado
registrado na AUDITORIA INTERNA, a transferéncia de valores & empresa se faz a
titulo de realizagiio de aumento de capital; nos demais casos, a empresa registra os
valores recebidos dos subscritores do aumento de capital como AFICs, embora ja
toquem aos subscritores direitos de acionistas e sua contribuigio para empresa possa até
ser representada por titulos provisérios, semelhantes as agdes.

()

82.No que se refere ao subitemn 2 do TERMO, intitulado "Juros remuneratérios do
mituo”, a diferenga de variagfio cambial exigida pelo AFRF, no valor de RS
908.500,39, referente ao 1° periodo do miituo, é equivocada. Com efeito, como consta
do TERMO, o mituo feito pela IMPUGNANTE foi de US$ 34,000,000.00, dos quais
U$ 9,330.858,00 foram prontamente restituidos, permanecendo como empréstimo o
saldo de US$ 24,669,142,00. Ora, segundo consta da planilha elaborada pelo fiscal
autuante, a taxa de cambio vigente na data da concessao do miituo era de R$ 1,778, de
sorte que o valor origindric do mutuo, em reais, era de R$ 43.861.734,00; na data da
liquidagao do muituo, a taxa de cambio era de RS 1,8096, do que resulta que o valor do
mutuo em reais era de R$ 44.641.279. Assim, a variagdo cambial do perfodo foi de R$
779.544,00, ou seja, importancia ligeiramente inferior aos R$ 787.758,00 que o fiscal
autuante reconhece ter a IMPUGNANTE oferecido a tributagdo (cf. quadro do TERMO
intitulado "Célculos do Periodo de 22/02/00 a 02/06/00 Contrato de Mutuo VEA versus
CIA Informagdo do Contribuinte").

83.Quanto ao 2° periocdo do miituo, o fiscal autuante sustenta haver uma diferenca de
variagdo cambial ndo tributada pela IMPUGNANTE no valor de R$ 824.167,42,
Entretanto, ndo ha nos autos qualquer elemento indicativo dos pardmetros utilizados
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pelo fiscal autuante para célculo dessa variag3o cambial, Na determinaco das variagdes
cambiais computadas em seu lucro real, a IMPUGNANTE valeu-se das seguintes taxas
de cdmbio disponiveis no Sistema de Informac¢des Banco Central (SISBACEN):
2,4886, em 26.11.2001; 2,3409, em 11.12.2001; 2,3839, em 13.12.2001; e 2,32, em
31.12.2001 (DOC. 10).

(.)

87.0u seja, niio hé no auto qualquer elemento que permita 4 IMPUGNANTE conhecer
os critérios que levaram o fiscal autuante a questionar as taxas de cimbio por ela
(IMPUGNANTE) utilizadas; tampouco h4 indicio de quais foram as taxas utilizadas
pela fiscalizagfio no célculo da variagdo cambial "regulamentar”.

(..)

POSTERGAGCAO DE RECEITAS ITEM 6 DO AUTO 93.Conforme informado ao
fiscal autuante em resposta aos termos de intimagdo que antecederam o auto, a
IMPUGNANTE, no periodo-base de 1999, excluiu do lucro liguido, para fins de
determinag3o do lucro real, receitas relativas a servigos de coleta de lixo prestados a
Prefeitura da Cidade de Sio Paulo, que ainda nio tinham sido recebidas. Tais receitas

foram adicionadas a base de cdlculo do IR em janeiro de 2000, quando efetivamente
recebidas.

94.Com relagdo & CSL, todavia, a IMPUGNANTE optou por ndo diferir a tributagiio
das referidas receitas, tributando-as no préprio periodo-base de 1999,

95.Tal procedimento fez com que os valores das exclusdes relativas ao perfodo-base de
1999, bem como das adigdes relativas ao periodo-base de 2000, efetuadas as bases de
célculo do IR e da CSL, respectivamente, divergissem entre si.

96.De acordo com o fiscal autuante, a IMPUGNANTE no poderia ter diferido, para
fins de IR, a tributago incidente sobre as receitas em causa, ante ndo télo feito para fins
de CSL; neste particular, o fiscal chega a afirmar que a inclusio (para fins de IR) das
receitas no periodo-base seguinte aquele do diferimento teria sido para sanar erro
supostamente cometido pela IMPUGNANTE.

97.E, nesse passo, o fiscal entendeu ter havido postergacio de IR, exigindo da
IMPUGNANTE, isoladamente, multa de oficio de 75% e juros relativos ao perfodo de
31.01.2000 a 30.03.2001.

(.)

100.Por via de conseqiiéncia, & possivel que a base de cdlculo da CSL, seja diversa do
lucro real, e, portanto, que os ajustes (extra-contabeis) ao lucro liquido previstos para
fins de determinagio do lucro real nfo sio automaticamente aplicéveis a determinagio
da base de célculo da CSL.

()

106.Para fins de CSL, o referido diferimento somente passou a ser permitido com a Lei
n® 8.003, de 14.03.1990, em seu art. 3°,

107.Como se observa das normas acima transcritas, o diferimento da tributagfo dos
resultados decorrentes de contratos celebrados com entidades publicas, tanto para fins
de IR, como para fins de CSL, é uma faculdade do contribuinte, que pode exercé-la ou
nio.

a
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DEDUGAO INDEVIDA DE DESPESAS COM AGIO ITENS 4 E 7 DO AUTO 117.0
art. 7° da Lei n® 9.532/97 nfo s6 disciplina o registro de 4gio como também estabelece
procedimentos para sua amortizagdo (que variam em fun¢do da natureza do agio, ou
seja, mais valia de ativos da investida, suas perspectivas de rentabilidade etc.) € seus
efeitos fiscais, nas hipéteses de incorporagdo, fusdo e cisdo envolvendo sociedades que
tenham adquirido investimentos com 4gio. O referido art, 7° e seu inciso III (ja com a
modificagio introduzida pelo art, 10 da Lei n® 9,718, de 27.11.1998), ao tratar dos
procedimentos que devem ser observados com relagio ao dgio do tipo "b" (perspectivas
de rentabilidade, isto ¢ 4gio da mesma natureza do que se encontrava registrado na
sociedade incorporada Sita Brasil), dispds sobre isso.

()

119.A IMPUGNANTE incorporou sua controladora (SITA) cujos investimentos (na
IMPUGNANTE) haviam sido adquiridos com 4gio; a incorporagio transformou o agio
pago pela SITA em ativo diferido da IMPUGNANTE, que passou a amortizd-lo em
percentual inferior ao permitido pela legislagdo fiscal (10% ao anos em vez de 20% ao
ano) . Ou seja, por meio da unido da IMPUGNANTE (investida) com SITA
(investidora), o agio, que até entio era adicionado ao lucro liquido de SITA para fins de
determinag3o do lucro real, transformou-se em ativo diferido e passou a afetar a base de
calculo do IR e da CSL, da empresa que sobreviveu a incorporagdo, a IMPUGNANTE.

()

121.A alegacdo do fiscal autuante causa perplexidade 8 IMPUGNANTE, pois contraria
texto de lei, de decreto e de normativos expedidos pela prépria receita federal. A
prépria legislagdo mencionada pelo fiscal autuante determina que o tratamento previsto
no art. 7° da Lei n° 9.532/97 (reproduzido no art. 386 do RIR) aplica-se também s ditas
incorporagdes "inversas" (isto é quando a sociedade incorporada detém investimentos
na incorporadora). Com efeito, € isto que o art. 8° da Lei n° 9.532/97 esclarece quanto 4
aplicagdo do 7° da mesma lei.

(..

DEDUGCAO INDEVIDA DE DESPESAS COM PATROCINIO ITEM 1 DO AUTO
124.No que se refere a esse item do AUTO, o fiscal autuante glosou despesas nos
valores de R$ 633.600,00 ¢ R$ 916.651,00, incorridas nos anos de 2000 e 2001, no
pagamento de consultoria organizacional, criagio ¢ produ¢des artisticas, assessoria,
comunica¢io e marketing, e clubes carnavalescos.

125.Nédo h4 questionamento quanto 3 efetiva realizagfio e tampouco diivida quanto 3
comprovagdo das despesas realizadas, o que se fez por meio de documentos hébeis e
idéneos juntados ao processo (fls. 471 e ss.).

126.As referidas despesas vinculadas ao carnaval de Salvador seriam indedutiveis,
segundo consta do TERMO, por entender o fiscal autuante que: “a atividade da empresa
ndo & de livre arbitrio por parte da populagio do local onde atua, mas de decisdes
governamentais, via participagdes em licitagdes onde sdo oferecidas propostas, € cuja
decisdo cabe ao governo local (...)

DA IMPROCEDENCIA DO ITEM DO AUTO REFLEXO DE CSL, RELATIVO A
LUCROS DO EXTERIOR 135.Neste item, exige-se da IMPUGNANTE CSL sobre

lucros produzidos por UPACA, sua controlada no exterior, nos anos de 1997, 1998 e
1999,
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(.)

DA IMPROCEDENCIA DO ITEM DO AUTO REFLEXO DE CSL RELATIVO A
DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESAS COM PATROCINIO 149.A exemplo do que
foi feito no auto de IR, exegese da IMPUGNANTE CSL em razio da dedugio,
supostamente indevida, de despesas com patrocinio, que seriam desnecessirias 3 sua
atividade. Ndo obstante, ainda que tais despesas fossem indedutiveis para fins de IR,
ndo o seriam para fins de CSL.

()

DOS ITENS DO AUTO DE CSL RELATIVOS A OMISSAO DE VARIACOES
MONETARIAS ATIVAS E A DEDUCAO INDEVIDA DE AGIO 154. No que refere
a esses itens, a IMPUGNANTE se reporta aos argumentos utilizados para demonstrar a
improcedéncia dos mesmos para fins do auto de IR.

DOS AUTOS REFLEXOS DE PIS E COFINS 155.0s autos reflexos de PIS e COFINS
decorrem dos itens do auto de IR relativos a (i) omissdo de variagSes monetdrias ativas
¢ (ii) falta de adi¢@io extra-contébil de valor correspondente 2 receita financeira minima
exigida em mutuos efetuados com empresas ligadas, nos termos do art. 243 do RIR.

(..)

A autoridade julgadora de primeira instincia proferiu decisio por meio do
acorddo n°® 7.110/2005 julgando parcialmente procedentes os langamentos, para cancelar os
langamentos de multa isolada do IRPJ e da CSLL e reduzir a multa de oficio ao percentual de
75%, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calenddrio: 1999, 2000, 2001

Ementa: DESI:‘ESAS COM PATROCINIO. DEDUTIBILIDADE,
COMPROVACAO DA NECESSIDADE. A dedutibilidade das despesas

estd condicionada & comprovagdo de sua necessidade as atividades da
empresa.

ADIANTAMENTOS PARA FUTURO AUMENTO DE CAPITAL EM
COLIGADA/CONTROLADA. DESCABIMENTO DO TRATAMENTO
ATRIBUIDO COMO INVESTIMENTO. Enquanto ndo se der a
capitalizacdo em coligada/controlada, descabido o tratamento
atribuido aos Adiantamentos para Futuro Aumento de Capital Social
na mesma, pela sociedade investidora, como se investimentos fossem,
avaliados pelo método da equivaléncia patrimonial.

OMISSAO DE VARIACOES MONETARIAS ATIVAS. VARIACOES
CAMBIAIS Constatadas omissdes de variagdes monetdrias ativas,
referentes a variagdes cambiais de diretos de créditos da contribuinte

na exterior, deve ser exigido o imposto de renda mediante langamento
de oficio.

TRIBUTACAQ EM BASES UNIVERSAIS. DATA DO FATO GERADOR
TRIBUTARIO. LUCROS DISPONIBILIZADOS POR CONTROLADA
NO EXTERIOR. 4 data do fato gerador do lucro disponibilizado ndo se
confunde com a data do auferimento do lucro.

11
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TRIBUTACAO EM BASES UNIVERSAIS, LUCRO AUFERIDO NO
EXTERIOR. FATO GERADOR. O emprego de participagdo societdria
para fins de integraliza¢do de capital em outra companhia estrangeira
configura hipotese de disponibiliza¢do dos lucros auferidos no exterior,
gerados por aquele investimento.

IMPOSTO PAGO NO EXTERIOR. COMPENSACAOQ. Os créditos de
imposto de renda pagos no exterior, relativos a lucros, rendimentos e
ganhos de capital auferidos no exterior, somente serdo compensados
com o imposto devido no Brasil, se referidos lucros, rendimentos e
ganhos de capital forem computados na base de célculo do imposto, no
Brasil, até o final do segundo ano-calenddrio subsegiiente ao de sua
apuragdo (Lei n®9.532, de 1997, art. I°, § 4°).

AGIO EM INVESTIMENTO. AMORTIZACAO. A amortizagdo do dgio,
como regra geral, é indedutivel para a apurag¢do do lucro real, bem
como da base de cdlculo da CSLL. A possibilidade de deduzi-lo
prevista nos arts. 7° e 8, da Lei 9.532/97, restringe-se a hipdtese em
que a pessoa juridica absorve patriménio de outra, em virtude de
incorporacgdo, fusdo ou cisdo, na qual detenha participagdo societdria
adquirida com dgio fundamentado em rentabilidade da coligada ou
controlada com base em previsdo dos resultados nos exercicios futuros.
Tal permissdo contempla de forma literal a hipdtese de a empresa
incorporada ser a detentora da propriedade da participagdo societdria,
abrangendo as denominadas “incorporagdes ds avessas”, segundo a
alinea “b” do artigo 8°da Lei n°9.532, de 1997.

PRECOS DE TRANSFERENCIA — NAO ADICAO DE PARCELA DE
JUROS RECEBIDOS DE MUTUO COM PESSOA VINCULADA NO
EXTERIOR. MATERIA NAO IMPUGNADA. Consideram-se ndo
impugnadas as matérias que ndo tenham sido expressamente
contestadas pela interessada.

REGIME DE COMPETENCIA. INOBSERVANCIA. POSTERGACAO
DE IMPOSTO. EFEITOS. A inobservincia do regime de competéncia
na escrituragdo de receita, rendimento, custo ou deducdo, ou do
reconhecimento de lucro, constitui fundamento para lancamento de
oficio de multa e juros isolados quando dela resulte prejuizo a Fazenda
Piblica, traduzido em redugio ou postergagdo do imposto. Os juros de
mora, por sua vez, devem ser exigidos até a data do pagamento do
imposto postergado, conforme estabelecido no art 6° da Lei
9.430/1996.

DIFERIMENTO DO  LUCRO.  IMPOSSIBILIDADE DO
DIFERIMENTO DA RECEITA, FALTA DE APURACAO DO
RESULTADO DE CADA CONTRATO. Nos contratos com entidades
governamentais, a legislagdo autoriza, respeitadas determinadas
condigées, o diferimento do lucro, e ndo de receitas, A falta da
apuragcdo do resultado de cada um dos contratos da espécie
impossibilita o diferimento, ja que para tanto é forcoso o pleno
conhecimento do lucro advindo de cada ajuste.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE. OBSERVANCIA DE ATOS
NORMATIVOS PELOS JULGADORES DE 1° INSTANCIA. O julgador
deve observar o disposto no art, 116, IIl, da Lei N° 8.112, de 11 de

CC01/C01
Fls. 12
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dezembro de 1990, bem assim o entendimento da Secretaria da Receita
Federal (SRF) expresso em atos tributdrios e aduaneiros.

Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido ~ CSLL
Ano-calendario: 1999, 2000, 200!

Ementa: DESPESAS DESNECESSARIAS. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO. IMPROCEDENCIA. Na falta de dispositivo legal que
indique a adi¢do de determinada despesa para fins de apuracdo da
base de cdlculo da CSLL, ndo hi como exigi-la. As regras de
dedutibilidade de despesas dirigidas expressamente & apuracdo do
lucro real néo se aplicam de forma reflexa & CSLL.

TRIBUTACAO DE LUCROS AUFERIDOS NO EXTERIOR. DATA DE
DISPONIBILIZACAQ VERSUS DATA DE AUFERIMENTO DO
LUCRO. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LEI A simples
disponibilizacdo em data posterior & entrada em vigor da nova
hipdtese de incidéncia da CSLL (a inclusdo de lucros auferidos no
exterior por empresas coligadas ou controladas) ndo tem o conddo de
tornar exigivel a tributacdo sobre os lucros, rendimentos e ganhos de
capital, auferidos no exterior em data anterior & entrada em vigor da
referida hipétese de incidéncia.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuigées
Ano-calendario; 2000, 2001

Ementa: PIS E COFINS. MUTUO. PRECOS DE TRANSFERENCIAS.
A legislagdo de pregos de transferéncia somente se aplica ao imposto
de renda e a contribui¢do social sobre o lucro liquido.

CSLL, PIS E COFINS. TRIBUTACAQ REFLEXA. A tributagéo reflexa
€ matéria consagrada na jurisprudéncia administrativa e amparada
pela legislagdo de regéncia, devendo o entendimento adotado em
relacdo aos respectivos Autos de Infracdo acompanharem o do

principal em virtude da intima relagdo de causa e efeito. %

Langamento Procedente em Parte.

O referido ac6rddo, conforme visto resultou seguinte:
1. Manuten¢io integral do langamento relativamente a:
a. glosa de despesas com patrocinio (item 001 do auto de infragfio);
b. omissdo de variagdes monetarias ativas (item 002 do auto de infracfo);
c. pregos de transferéncia (item 005 do auto de infragdo);
d. postergagdo de receitas (item 006 do auto de infrag#o);

2. Manutengao Parcial do langamento em relagdo as seguintes infra¢des:
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Nio adigdo de lucros de controlada no exterior (item 003 do auto de infra¢do),
com exclusfo de parcela correspondente a R$ 51.758,75, decorrente de erro na
apuragdo do quantum devido;

CSLL relativa aos lucros no exterior: para exclusio da tributagdo dos lucros
relativos aos anos-calendario de 1997 ¢ 1998 ¢ as respectivas corregles
monetarias daqueles.

3. Exclusiio do langamento em relagdo as seguintes parcelas:

a.
b.

c.

Dedugdo indevida de 4gio (itens 004 e 007 do auto de infragdo).
CSLL dedugio indevida de despesas com patrocinio (despesas n3o necessarias).

PIS e COFINS quanto & ndo adigfio da parcela de juros recebidos de miituo com
pessoa vinculada no exterior no montante de R$ 26.667,26.

A decisdo traz, em sintese, as seguintes razdes de decidir:

1. ITEM 001 DO AUTO DE INFRAGCAO - DEDUGAO INDEVIDA DE DESPESAS
COM PATROCINIO:

a.

Que ndo se contesta in casu a necessidade de propaganda, mas a forma como a
mesma foi realizada para decidir quanto a sua dedutibilidade (necessidade) ou
ndo (por utilidade ou voluptuosidade).

Que a usualidade e normalidade, requeridas no §2° do artigo 299 do RIR/1999,
sdo critérios conjuntives, e ndo disjuntivos, ao critério da necessidade expresso
no §1° do mesmo artigo. Ndo satisfeito o critério da necessidade nio hi
possibilidade de se considerar a despesa dedutivel, independentemente de sua
usualidade ou normalidade no ramo de atividades da empresa.

Que consideradas desnecessdrias tais despesas, irrelevantes as demais alega¢Oes
da impugnante, algumas contrarias a certas observagdes feitas pela fiscalizagio.

2. ITEM 2 DO AUTO - OMISSAO DE VARIACOES MONETARIAS ATIVAS:

a.

Relativamente ao langamento de R$ 17.147.664,16:

i. Que analisando os item (2) ¢ (3) da Ordem do Dia da Assembléia
Extraordinaria, datada de 26/11/2001, verifica-se que ao reativar o
contrato de mutuo com a VEA, o acionista da CIA (a prépria VEA)
autorizou uma redugio na conta de adiantamento para futuro aumento de
capital (AFIC) pelo exato valor, em USS$, transferido para aquela conta
em 02/06/2000 (US$ 25,254,291.97). Ou seja, o referido valor jamais
fez parte do capital da CIA, embora nenhum impedimento houvesse para
a sua integralizagfo jd a partir da aprovagio da "Auditoria Interna de la
Nacion” em 13/11/2000. Ele foi contabilizado como AFAC e
permaneceu na referida conta até a data da reativagiio do mutuo no
mesmo montante.
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Que tal procedimento demonstra que a impugnante jamais desejou
aumentar seu investimento na CIA por meio da capitalizagdo do seu
saldo de mutuo. O que se verifica, na verdade, é que a VEA pretendeu
simplesmente “transformar” uma conta de mutuo, que estava produzindo
variagdes cambiais ativas tributaveis no Brasil, em um investimento que,
por ser avaliado pela equivaléncia patrimonial, nfio produziria os
mesmos efeitos tributarios. Por outro lado, como bem admitiu a
impugnante, a legislagdo uruguaia também possui AFAC com as
caracteristicas dos AFAC brasileiros, que devem ser registradas no
passivo exigivel, e meu entendimento é de que este também deve ser o
caso da operagio feita pela impugnante, como argiiiu a fiscalizagdo.

Assim, sendo classificiveis no passivel exigivel da investida, tais AFAC
constituem direito de crédito da impugnante e, de acordo com o artigo o
artigo 18 do Decreto-lei n® 1.598, de 1977, “deverdo ser incluidas no
lucro operacional as contrapartidas das variagdes monetarias, em fungio
da taxa de cidmbio ou de indices ou coeficientes aplicdveis, por
disposi¢do legal ou contratual, dos direitos de crédito do contribuinte,
assim como os ganhos cambiais € monetarios realizados no pagamento
de obrigagtes”, obrigago essa reforcada pelo art. 8° da Lei n® 9.249, de
1995.

b. Quanto ao langamento dos R$ 908.500,39 relativos ao primeiro periodo do

mutuo:

1.

ii.

Que, segundo consta da planilha elaborada pelo fiscal autuante, a taxa de
cdmbio vigente na data da concessido do mituo era de R$ 1,778, de sorte
que o valor originario do mituo, em reais, era de R$ 43.861.734,00; na
data da liquida¢@o do mutuo, a taxa de cAmbio era de R$ 1,8096, do que
resulta que o valor do matuo em reais era de R$ 44.641.279,00. Assim, a
variacdo cambial do periodo foi de R$ 779.544,00, ou seja, importincia
ligeiramente inferior aos R$ 787.758,00 que o fiscal autuante reconhece
ter a IMPUGNANTE oferecido 4 tributagio”.

Sendo assim, € totalmente improcedente a alegagio da impugnante. O
quadro anexo ao Termo de Verificagdo Fiscal as fls. 776/777, intitulado
"Calculos do Periodo de 22/02/00 a 02/06/00 Contrato de Mituo VEA
versus CIA Informag3o do Contribuinte e Calculo da Receita Federal”,
demonstra cabalmente que a conta de mituo entre as empresas teve
outras entradas além da inicial de US$ 34.000.000,00. A variagdo
cambial calculada pelo fiscal considerou, obviamente, todas essas
entradas, além das saidas referentes as respectivas quitagBes. Assim, a
soma das variagdes cambiais de cada periodo analisado importou em R$
1.696.258,99 ¢ como a autuada jai havia oferecido & tributagio o
montante de R$ 787.758,60, tributou-se corretamente a diferenga de R$
908.500,39.

¢. Quanto ao langamento dos R$ 824.167,42 relativos ao segundo periodo do

mutuo:

15
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Que a autoridade fiscal indicou, no quadro de fls. 778, as datas em que
efetuou os célculos da variagdo cambial de cada periodo em que houve
alteragdo no saldo do mutuo. Além disso, consta daquele mesmo quadro,
na parte referente ao célculo do contribuinte, os valores das taxas de
cdmbio de cada uma dessas datas. Nio bastasse isso, a propria
impugnante reconhece aquelas mesmas taxas de cimbio, conforme se
pode constatar da leitura do item 4.26 da sua impugnagio (fls. 827).

Ainda, a diferenga encontrada pela autoridade fiscal nio tem qualquer
relagio com as taxas de cAmbio utilizadas, como pretende fazer crer a
impugnante. Na verdade, uma simples analise dos calculos apresentados
a fls. 778 demonstra que tal diferenga se refere a erros da propria
contribuinte, relativos a valores n3o corretamente considerados na conta
de mituo, conforme atestou o fiscal & fls. 771 do Termo de Verificag@o
Fiscal. Como a impugnante nfo contesta os valores relacionados pela
fiscalizagfo (limita-se a alegar o desconhecimento das taxas de cimbio),
valores estes apurados com base na escrituracdo da impugnante e de sua
controlada, obviamente os aceitou.

3. ITEM 3 DO AUTO DE IR - NAO ADICAO DE LUCROS DE CONTROLADA NO
EXTERIOR (VEGA UPACA SOCIEDAD ANONIMAY:

a. que sua solugdo exige a andlise das seguintes questdes: 1°) a transferéncia do
controle da empresa VEGA Upaca Relima, da autuada para a CIA, constituiu
disponibilizagio de lucros auferidos no exterior, nos termos da Lei n.° 9.532/97?
2°) O tributo pago no pais de origem (Peru) pode ser excluido da base de cilculo
do langamento? 3°) Como se da a compensagdo dos créditos do imposto pago no
exterior com o imposto devido no Brasil? e 4°) A corregio monetaria (em
fungdo da inflagio peruana) dos resultados nio distribuidos no ano de
auferimento é passivel de tributagfo?

b. A disponibilizagio dos lucros auferidos no exterior:

i.

il.

1il.

Que a aplicagdo do conceito de disponibilizagdo de lucro exige a
ocorréncia de uma das duas hipéteses gerais: o pagamento do lucro ou o
seu crédito em conta representativa de obrigagdo da controlada no
exterior.

Que, no presente caso, discute-se apenas a hipdtese geral de pagamento
do lucro, que se desdobra, por sua vez, em duas espécies distintas (Lei
n.°9.532/97, art. 1°, § 1°, “b”, § 2° “D™): as das hipoteses especificas 1 e
3, que configuram o pagamento por meio da ocorréncia de operages
bancarias, e as das hipoteses especificas 2 e 4, que configuram o
pagamento por meio da ocorréncia de determinados negécios juridicos.

Que a hipotese especifica do item 4, dispositivo no qual o fiscal autuante
enquadrou a infraglo, refere-se “ao emprego do valor, em favor da
beneficidria, em qualquer praga, inclusive no aumento de capital da
controlada ou coligada, domiciliada no exterior”.

16
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iv. Na operagio em comento, a autuada transferiu o controle aciondrio da

vi.

VEGA UPACA Relima (UPACA) para a Cia de Inversiones
Ambientales (CIA). Embora tal transferéncia se enquadre no conceito de
alienagfo (transferéncia), a operagio em si subsume-se precisamente ao
disposto no item 4 da letra "b" do §2° do art. 1° da Lei n.° 9.532/97, pois
a autuada empregou o valor do lucro auferido no exterior na UPACA
(sua controlada) em seu favor, pois aumentou o capital da sua outra
controlada domiciliada no exterior (a CIA). E importante frisar que basta
que tal emprego se dé em seu favor, como o foi, sendo que o termo
“inclusive no aumento de capital da controlada ou coligada,
domiciliada no exterior” apenas admite inclusive a hipétese de emprego
do lucro para o aumento de capital da prépria controlada onde esse lucro
foi apurado.

que o fato de a Lei n® 9.532/97 ndo ter repetido a hipotese de
disponibilizagdo de lucros constante do §9° do art. 2° da IN SRF n°® 38/96
n3o implica, como entende a impugnante, o reconhecimento pelo
legislador de que esta ndo mais prevalece. Uma interpretagdo possivel
poderia ser a de que a hipétese de alienagio de participagéo societiria de
controlada no exterior ja estaria prevista em outro dispositivo da nova
Lei, ndo necessitando, portanto, de um dispositivo especifico para tal.
Esse € o entendimento que defendo neste voto, dada a amplitude do
termo “emprego do valor” j& acima discutido.

Assim, constatada a transferéncia da totalidade do investimento na
VEGA UPACA RELIMA, que era de titularidade da VEA, e passou a
ser de titularidade da CIA, conclui-se que os lucros acumulados da
controlada no exterior foram, indiretamente, transferidos - no caso,
empregados - juntamente com todo o patrimdnio, ambos representados
pelo investimento, cuja titularidade, repita-se, foi transferida & outra
controlada da impugnante no exterior. Trata o caso de que se cuida, pois,
de uma perfeita aplicagdo do termo “emprego do valor”.

para refor¢ar o entendimento aqui esposado, destaco as seguintes
palavras da impugnante: “a distribui¢do (ou disponibilizagio) de lucros
pressupbe a transferéncia de recursos de uma parte (sociedade
distribuidora) a outra (sua sécia ou acionista) € o desfalque de um
patrimonio {da distribuidora) que teria como contrapartida o acréscimo
do de sua sdécia ou acionista (beneficidria do lucro ou dividendo
distribuido). Como visto, para que haja disponibilizagio de lucro, tal
qual definida na Lei n°® 9.532/97, ha que se verificar a transferéncia de
recursos de uma parte (sociedade distribuidora) a outra (sua sécia ou
acionista), com o conseqiiente desfalque do patriménio da distribuidora
(a controlada no exterior).” Ora, foi exatamente isso que ocorreu no caso
em comento, pois a impugnante determinou a transferéncia de recursos
de uma parte (sociedade distribuidora, a UPACA) a outra (sua sécia ou
acionista, a CIA) e o desfalque de um patrimdnio (da distribuidora, a
UPACA) que teria como contrapartida o acréscimo do de sua sécia ou
acionista, a CIA, mas cuja beneficidria indireta do lucro ou dividendo
distribuido era a VEA (a autuada), pois esta controla integralmente a
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CIA. Ou seja, houve disponibilizagdo de lucro, tal qual definida na Lei
n® 9.532/97, ja que se verificou a transferéncia de recursos de uma parte
(sociedade distribuidora, a UPACA) a outra (sua sdcia ou acionista, a
CIA), com o conseqiiente desfalque do patriménio da distribuidora (a
controlada no exterior, a UPACA), tendo a impugnante sido beneficiada
pelo emprego do lucro da UPACA, em seu favor, para aumento de
capital de outra controlada sua.

¢. Exclusdo da base de célculo do langamento do tributo pago no pais de origem:

i.

ii.

i,

Que ndo resta dividas de que os lucros auferidos no exterior, a serem
adicionados ao lucro liquido ou nele computados, serio considerados
pelos seus valores antes de descontado o tributo pago no pais de origem,
como o fez a autoridade fiscal. A impugnante nfo se insurge contra este
fato. Suas alegagGes sdo no sentido de que “a eventual diferenca de IR
decorrente de n3o ter considerado o IR peruano como acréscimo aos
lucros que lhe foram distribuidos por UPACA em 1998 e 1999 deve ser
imputada a esses mesmos periodos-base, e ndo ao periodo-base de 2000,
como faz o auto”,

que os quadros 11 (fls. 763) e 12 (fls. 764) demonstram que os lucros
auferidos no exterior, adicionados ao lucro liquido, foram considerados
pelos seus valores antes de descontados os tributos pagos no pais de
origem em cada um dos respectivos anos-calendario (1997, 1998 e
1999). A infragdo foi imputada ao periodo-base de 2000 por ser este o
ano de ocorréncia do fato gerador (disponibiliza¢do dos lucros).

Quanto a argumentago acerca da revogag¢io da IN n® SRF n® 38/1996
pela Lei n® 9.532/97, ndo ha qualquer manifestagiio da Receita Federal
neste sentido, até mesmo porque alguns dispositives da Lei n°® 9.249/95,
regulamentada pela referida IN, ainda encontram-se em vigor, visto que
ndo foram revogados pela Lei n® 9.532/97. Ja quanto & alegagfio de que a
IN SRF n® 38/96, sob o pretexto de regular a Lei n® 9.249/95, criou outra
legislagdio sobre o assunto, o que se verifica é que a contribuinte
pretende invocar a ilegalidade de dispositivos normativos em pleno
vigor, que a seu ver estariam por fulminar o langamento,

d. Compensagdo dos créditos do imposto pago no exterior com o imposto devido
no Brasil:

i

ii.

Que o tributo pago no exterior, desde que atendida a legislagdo de
regéncia, pode ser compensado com o tributo apurado no Brasil sobre o
lucro. Porém, a Lei 9.532/97, no § 4° do seu art. 1°, criou um limite
temporal para o aproveitamento, no Brasil, do imposto pago no exterior,
com o objetivo precipuo de incentivar a repatria¢do de lucros do exterior
e sua conseqiiente tributag@o no Brasil,

Os referidos lucros, rendimentos e ganhos de capital s6 poderiam ser

compensados se “computados na base de cdlculo do imposto, no Brasil,
até o final do segundo ano-calenddrio subsegiiente ao de sua
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apura¢do.” No caso de que se cuida, embora os lucros tenham sido
considerados disponibilizados em 2000, conforme ji discutido no item
3.1 deste voto, eles foram auferidos nos anos 1997, 1998 e 1999, ¢ nio
foram computados na base de cilculo do imposto, no Brasil, por
iniciativa do contribuinte, dentro do prazo legalmente estabelecido.
Quando da autuagio, em 2004, o fiscal autuante ndo aceitou a
compensagdo porque ndo havia mais saldo a compensar, dado o lapso
temporal acima mencionado. Ou seja, se nem mesmo o contribuinte
poderia efetuar tal compensagfo, como haveria o fiscal de podé-lo.

e. Correcdo monetaria dos resultados nio distribuidos no ano de auferimento:

i.

ii.

1.

iv,

A alegaciio de que “a corre¢do monetéria peruana relativa aos lucros de
UPACA de 1997 e 1998, distribuidos pelo valor histérico em 1998 e
1999, ndo pode ser tributada em 1999, pois UPACA (ou mesmo a
IMPUGNANTE) ndo praticou qualquer ato capaz de consubstanciar fato
gerador de IR, ou seja, ndo houve disponibilizagdo da referida parcela a
IMPUGNANTE?" é totalmente improcedente.

Primeiro, porque o proprio fiscal autuante observa, apropriadamente,
que, ao comparar os valores dos lucros auferidos com os dividendos
distribuidos (quadros 7, 8 e 10), estes sdo sempre superiores,
nominalmente, aqueles. Até porque ndo seria razodvel que os
beneficidrios aceitassem receber seus dividendos sem considerar os
efeitos da inflagdo, quando a prépria legislagio peruana prevé tal
corregio.

Segundo, ainda que a UPACA sé tenha distribuido para a VEA os
valores historicos desses lucros, a corregdo monetiria deveria ter sido
distribuida juntamente com eles, j4 que comporia a mesma conta, qual
seja, a de dividendos a distribuir. Ndo h4 como aceitar que a corregiio de
tais dividendos n@io foi distribuida e que o seria em algum momento
futuro, como afirmou no rodapé da fls. 305. Seus procedimentos
anteriores, Unico aceitivel para o caso em questio, demonstram a
distribui¢@o conjunta da corre¢dio monetaria destes.

Que ndo procede, também, a alegagdo de que ndo praticou qualquer ato
capaz de consubstanciar fato gerador de IR em 1999. Isso porque os
dividendos em questio se referiram a lucros auferidos em 1997 ¢ 1998,
que somente foram distribuidos em 1999 e, como a corre¢do referente ao
periodo entre ¢ auferimento ¢ a distribuigdo ndo foi incluida nos valores
distribuidos, a fiscalizaggo tratou de inclui-la em procedimento de oficio.
Assim, como houve a disponibiliza¢do de todo o lucro auferido no
exterior, nos mesmos termos do ja discutido no item 3.1 deste voto,
obviamente tais lucros devem incluir a comregdo monetéria prevista na
legislagdo peruana.

Que houve erro na apuragiio a ser corrigido, posto que “a planilha

constante do quadro 13 do TERMO (relativa ao calculo do lucro
inflaciondrio de UPACA) apresenta erros de férmula na coluna "Inflagio
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de 99 = 5,5%", que, corrigidos, acarretariam um tota! da "inflagio em
reais" na referida coluna de R$ 140.088,25, e ndo de RS 191.847,00.” A
aplicagio da taxa de conversdo soles/reais de 31/12/1999, de 0,511144,
sobre o valor da inflagdo em soles de 1999, de s/274.068,00, resulta em
RS 140.088,25. Deve ser excluida do langamento, portanto, a parcela de
R$ 51.758,75.

4. ITENS 4 E 7DO AUTO - DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESAS COM AGIO:

a. com base na Solugdo de Consulta SRRF/3* RF/DISIT N° 18, de 16/02/2005,
infere-se que a fiscalizada faz jus 4 dedutibilidade da amortizagdo do 4gio, pois,
embora ndo detivesse participagio na empresa Sita Brasil (incorporada),
contabilizada em sua escrituragio com 4gio, a empresa Sita Brasil detinha
participagdo na fiscalizada, participagfio essa contabilizada com 4gio, cogitando-
se assim da hipdtese prevista no artigo 8°, alinea “b”, da Lei 9.532/97, como
entende a impugnante.

5. ITEM 5 DO AUTO - PREGCO DE TRANSFERENCIA:

a. Que a questdo da ndo aplicacdo das regras de pregos de transferéncia para o PIS
¢ a COFINS serd tratada em momento préprio.

b. Especificamente quanto & exigéncia do IRPJ e da CSLL, nio trouxe a
defendente nenhuma contestagio, a ela nio se referindo nem mesmo
tacitamente. Constitui, assim, matéria nio impugnada, na forma do art. 17 do
Processo Administrativo Fiscal, com a redagio dada pelo art. 67 da Lei n°
9.532, de 10 de dezembro de 1997,

6. ITEM 6 DO AUTO - POSTERGACAO DE RECEITAS:

a. Que, preliminarmente, acentue-se que o contribuinte nio apresentou
documentacdo que efetivamente comprove que a receita diferida para fins de
IRPJ deriva de contratos de longo prazo com 6rgéos piblicos.

b. Que conforme quadro 19 de fl. 771, a receita diferida foi apurada com base nas
declaragdes da contribuinte € ndo ha qualquer evidéncia de que tal montante seja
oriundo de contratos firmados com entidades govemamentais, cujos resultados
poderiam ter a tributagfo diferida.

¢. que, é de fundamental importancia primeiro a prova da existéncia do contrato,
ndo trazida aos autos pela impugnante, e, segundo, a plena identifica¢dio do
resultado positivo (lucro) apurado em cada contrato, de modo que se possa
controlar as parcelas com tributagio diferivel. Frise-se, novamente, que sdo
diferiveis os resultados, e ndo as receitas.

d. Que a falta de identificagio do lucro apurado em cada contrato impede que o
contribuinte difira qualquer parcela da tributagdio pelo imposto de renda da
pessoa juridica, haja vista que tal diferimento se consubstancia em uma
porcentagem do lucro. Como poderia o sujeito passivo diferir a tributagio de
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uma parcela do lucro decorrente de um contrato, caso desconhega ou ndo tenha
apurado o proprio lucro dele resultante?

Que a falta de apuragfio do resultado de cada um dos contratos, por si s0, j&
impossibilita ao contribuinte a plena apuragdo da parcela diferivel. Nesse
sentido, o procedimento da fiscalizagdo, face aos elementos que lhe foram
apresentados no curso da agdio fiscal, mostra-se irrepreensivel, porquanto o
diferimento deve se ater a valores inequivocamente determinados com base na
legislagdo de regéncia.

que, em razdo da postergagdo, estdio sendo exigidos neste processo tdc-somente
a multa de oficio e os juros de mora, exigéncia esta estabelecida no art. 43, da
Lei n® 9.430, de 1996. Assim, como ndo restou imposto a langar em razio da
postergag¢do, ndo ha porque discorrer sobre a alegagdo da impugnante de que o
langamento deveria ter sido feito pelo valor liquido, depois de compensada a
diminui¢do do imposto langado no outro periodo-base.

No concernente ao langamento da multa de oficio, cumpre destacar que a
legislagdo (Decreto-Lei n® 1.598/77) e jurisprudéncia diligentemente carreadas
aos autos pela interessada, em sua impugnagdo, estdo superadas pela
superveniéncia do Decreto-Lei n.° 1.967/82 e da Lei n2 9.430, de 1996, arts. 43
¢ 44. Tais alteragbes no disciplinamento da exigéncia das multas de mora e de
oficio estdo inseridas no RIR/1999, em seus arts. 273, §2°, e 843 e 957.

Que, em se tratando de postergagdo de receita, os juros devem ser exigidos até a
data em que o imposto, apurado no periodo-base em que se efetivou o registro
inexato, deve ser efetiva e espontaneamente pago, e nio somente até o momento
em que se escrifurou a receita,

que nos calculos relativos & postergagdio, foi considerada como data de
pagamento 31 de margo do ano seguinte ao da apuragdo do imposto, data de
vencimento do tributo, conforme se verifica no demonstrativo de apuragio (fls.
727). Analisando-se as declara¢Ses apresentadas pela empresa, nota-se,
consoante fls. 689/703, que, no exercicio em que foi escriturada a receita em
comento, a contribuinte apresentou a declaragdo pelo lucro real anual e optou
pelo pagamento do imposto por estimativa. Assim, somente quando da apuragio
anual do imposto de renda com base no lucro real foi possivel determinar o
"quantum" da obrigacio tributaria.

que os recolhimentos por estimativa nfo se confundem com o pagamento do
imposto no sentido estabelecido pela legislagio que trata do instituto da
postergacdo. Isto porque o recolhimento por estimativa ndo constitui pagamento
do imposto propriamente dito, mas sim mera antecipagdo de recolhimento do
imposto, que somente sera efetivamente apurado no final do exercicio e pago na
data constante da norma prevista no art. 6° da Lei 9.430/1996. Assim, se o
contribuinte entregou a sua declaragdo com base no lucro real anual, o simples
registro da receita em determinado més do ano-calendario de apuragdio ndo
significa que o imposto postergado foi efetivamente pago naquele més, ainda
que tenha havido recolhimentos por estimativa. Desta forma, a formalizacgo da
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exigéncia dos juros até 31/03/2001, data esta em conformidade com o art. 6° da
Lei 9.430/1996, est4 correta.

k. Desse modo, como o crédito tributario foi constituido atendendo a lei em vigor,
¢ estando configurada a hipdtese de postergagio do pagamento de imposto de
renda, hd que se manter integralmente a posterga¢do apurada pela fiscalizagdo
no montante de R$ 9.553.187,99, que ensejou a cobranga de multa e juros
exigidos isoladamente nos montantes de R$ 1.791.222,73 ¢ R$ 430.371,10,
respectivamente.

7. DO AUTO DE INFRACAO REFLEXO DE CSLL, RELATIVO A LUCROS DO
EXTERIOR:

a. Que os lucros auferidos no exterior antes de 01/10/1999 n#o integravam a base
de cdlculo da contribuigfo social sobre o lucro (veja, por exemplo o art. 15 da
IN SRF N.° 38/96), eles ndo poderiam passar a integrd-la somente porque foram
disponibilizados apds a instituigio de tal obrigatoriedade.

b. que somente a partir da Medida Proviséria (MP) n° 1.8586, de 29/06/1999 os
lucros, rendimentos € ganhos de capital auferidos no exterior passaram a se
sujeitar 4 incidéncia da CSLL, em respeito ao principio da anterioridade
nonagesimal estabelecido para as contribui¢Bes sociais, é somente a partir de 12
de outubro de 1999 que tais lucros integrardo a base de calculo da contribuigdo
social sobre o lucro.

¢. Que devem ser excluidos da incidéncia da CSLL os lucros apurados em 97, 98,
com as respectivas corre¢des monetdrias, nos montantes de R$ 1.053.361,00, R$
1.003.631,00, R$ 80.978,00 ¢ R$ 91.847,00, ainda que disponibilizados ap6s
01.10.1999. Por outro lado, deve ser mantido o langamento referente aos lucros
apurados em 99, no montante de R$ 3.831.016,00, por ter sido apurado no
encerramento do exercicio (31/12/1999), posterior a 30/09/1999.

8. DO ITEM DO AUTO DE INFRAGAO REFLEXO DE CSLL RELATIVO A
DEDUGAO INDEVIDA DE DESPESAS COM PATROCINIO:

a. Que assiste razdo a interessada ao afirmar que o fato de ter reconhecido a
procedéncia do auto de infragdo de IRPJ, em face da falta de comprovagio da
necessidade dos desembolsos realizados e apropriados como despesas, ndo
significa ser também procedente o langamento da CSLL.

b. observe-se que dentre os ajustes prescritos pela lei nio consta a adigio de
despesas ndo necessarias., Diversos atos legais posteriores introduziram
alteragles nos ajustes a serem procedidos no resultado do periodo, para a
apuragio da base de cdlculo da CSLL, notadamente a Lei n® 9.249/1995, que
instituiu em seu art. 13 novas vedagdes no que concerne a dedugSes. Entretanto,
em nenhum desses atos legais foi estabelecida a indedutibilidade de despesas
ndo necessarias na apuracdo da base de calculo da contribuigdo social.

¢. que aquelas despesas, embora consideradas desnecessirias, reputam-se pagas,
porquanto ndo foram objeto de qualquer ressalva ou contestagdo, nestes
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requisitos, por parte da fiscalizagdo. Sendo assim, ¢ que se esta a discutir é a
dedutibilidade de despesas efetivamente pagas que, ndo obstante, foram
consideradas desnecessarias & atividade da entidade ou incorridas por mera
liberalidade.

9. DOS AUTOS DE INFRACAO REFLEXOS DO PIS E DA COFINS:

a. Que a parcela do langamento do PIS e da COFINS efetuada com base na ndo
adig¢do de parcela de juros recebidos de mutuo com pessoa vinculada no exterior
ndo deve prevalecer em face da auséncia de legislagdo especifica para tanto.

Em fungdo da manuteng3o parcial do langamento recorre voluntariamente o
contribuinte e, em fungdo do crédito tributdrio exonerado ser superior ao limite de algada das
DRJ (artigo 2° da Portaria MF n° 375 de 07 de dezembro de 2001, com o valor alterado pela
Portaria MF n® 03/2008), recorre de oficio a autoridade julgadora de primeira instincia.

Cientificado do acérddo em 21 de agosto de 2006, irresignado pela manutengio
parcial do langamento naquela decisdo administrativa de primeira instancia apresentou, em 20
de setembro de 2006, o recurso voluntirio de fls. 1290/1353, em que re-apresenta os
argumentos de defesa de sua impugnagio, inovando no que se segue:

I. em relagio 4 dedugdio indevida de despesas com patrocinio (item 001 do auto de
infragio):

a. que ndo se pode afirmar que as despesas de publicidade, efetuadas por meio de
patrocinio de eventos, seria menos eficaz que aquela realizada por intermédio de
catalogos especializados.

b. Que tal questionamento da necessidade das despesas estd impregnado de
“subjetivismo totalmente descabido” e que a decisio de como efetuar a
publicidade da empresa ¢é decisdo dos profissionais da 4rea de propaganda ¢ ndo
pela fiscalizagfo do imposto de renda. %

2. quanto 3 omissdo de receitas financeiras (item 002 do auto de infragdo): b

a. Nio tributagdo da diferenga entre o valor do aumento de capital de CIA e o de
sua subseqiiente redugio:

i. que a recorrente concorda com o critério adotado pelo fiscal autuante
para distinguir realizagdo de capital subscrito de uma AFAC e €&
exatamente por concordar com isso, que afirma que o valor que destinou
a realizagio de aumento de capital da CIA tem a natureza de
investimento e ndo de crédito.

ii. Enfatiza que o objetivo da criagdo da AFAC no direito brasileiro seria a
criagdo de um ativo para a titular da AFAC, que por um lado niio
representasse investimento classificdvel em seu ativo permanente e, por
isso, capaz de gerar receitas tributdveis na conta de corre¢éio monetéria,
e de outro lado, ndo representasse um miituo, também responsavel pela
geragdo de receitas tributaveis.
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O titular da AFAC nfo € acionista ndo participando dos resultados da
empresa & qual o AFAC ¢ destinado, sendo apenas credor desta. A
beneficidria do AFAC tem por obrigagdo para com o titular do AFAC,
sujeita ou ndo a encargos financeiros, cuja restituigdo ocorre pela
conversdo em capital da devedora.

Que o AFIC que fez 4 CIA representou uma efetiva realizagio do
aumento do capital, nfo sendo tratado como tal por depender de
homologag¢do da auditoria interna.

Que os AFIC - adiantamentos a conta de futura integraliza¢io de capital
- no direito uruguaio, nada tem a ver com as AFAC do direito brasileiro.
No Uruguai, dependendo do valor do aumento de capital, o aumento de
capital ¢ precedido de andlise e autorizagio da Auditoria Interna, antes
do que ndo existe aumento de capital, mas um AFIC, Quando os valores
se enquadram nos limites definidos a partir do capital autorizado,
registrado na Auditoria Interna, a transferéncia dos valores se faz a titulo
de integralizagdo de capital. Nos demais casos, empresa registra os
valores recebidos dos subscritores do aumento de capital como AFIC,
embora a eles ja toquem direitos de acionistas e sal contribui¢do para a
empresa possa até ser representada por titulos provisoérios.

Que a decisdo recorrida tratou os AFIC, equivocadamente, como um
direito de crédito ¢ como variagio monetéria ativa a diferenca verificada
entre o valor original do AFIC e o do capital restituido.

Que, quando se trata de aplicagGes em outros paises, a classificagdo
destes como investimento ou direito de crédito resulta dos direitos e
obrigagbes decorrentes da legislagio daquele pais. Que os equivocos
cometidos pelo fiscal autuante ¢ pela autoridade julgadora de primeira
instdncia decorrem do justificAvel desconhecimento da legislagdo
uruguaia.

Que a legislagio uruguaia contempla a existéncia de um capital
autorizado, fixado pela Assembléia Geral Extraordinéria, sendo admitido
que o capital subscrito seja aumentado por deliberagdo dos
administradores da empresa, desde que dentre dos limites da autorizagéo
que thes € dada pela AGE, da mesma forma que na legislagdo brasileira.

No caso concreto, que quando da aprovagdo da integralizagio de aportes
em antecipagéo & futura integralizag@o de capital, a recorrente deixou de
ter um direito de crédito contra a CIA, e a legislagfio uruguaia é clara
neste sentido, nio se justificando tratar como obrigagio o AFIC feito
pela recorrente 4 CIA que ao fazé-lo perdeu a qualidade de credora
desta, passando a participar de seus lucros ¢ ter direitos semelhantes aos
de seus acionistas.

Que n#o é correta a conclusdo da autoridade julgadora a quo de que “ao
transferir o saldo de seu mutuo para uma conta de AFIC, a recorrente
passou a deter um direito de crédito para com a CIA, por contrariar
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expressamente o tratamento que a legislagdo uruguaia confere aos
AFIC”,

Que a legislagfio uruguaia trata como AFIC o capital em fase de
aprovagio pelas autoridades competentes € no Brasil, a falta de norma
sobre a matéria leva a administragio da companhia a mencionar o fato
em notas explicativas.

Que a recorrente ndo sé pretendeu como aumentou o capital da CIA, ao
contrario do afirmado pela DRJ, o que é corroborado pelo parecer
juntado ao recurso.

Que as demonstragdes financeiras da CIA deixaram, inadvertidamente,
de refletir a incorporagdo da AFIC & sua conta de capital, o que ndo e
relevante para o caso, posto que o aumento de capital nio representava
uma obrigagfo para a primeira nem um crédito para a segunda. Que tal
equivoco na contabilizag@o ndo produziria o efeito de alterar a natureza
do aumento de capital, seja no Brasil, seja no Uruguai.

Que o fato da AGE de novembro de 2001 ter debitado a conta da AFIC
pela redugio do capital ¢ totalmente irrelevante, pois se pretendia
restituir a recorrente parcela do capital da CIA no montante exato do
aumento de capital anteriormente efetuado e como o mesmo estava
ainda, inadvertidamente, contabilizado como AFIC, a AGE apenas
eliminou a referida conta e, em termos praticos, sanou o equivoco
existente.

Que os AFAC brasileiros nada mais representa que um contrato entre
uma empresa € seus acionistas, pelos quais, estes fazem suprimentos de
recursos a empresa para futuro aumento de capital.

Que no caso concreto houve aumento de capital da CIA, tendo sido este
deliberado por seu Conselho de Administragio, cuja integralizagio
ocorreu pela conversdo de mituo da recormrente em capital social. Sendo
tal situagdo semelhante aos aumentos de capital brasileiros e nio a
AFAC.

b. Diferenca de variagio cambial vinculada ao mtituo com CIA:

i.

No primeiro periodo:

1. Que em que pese que a recorrente ndo havia considerado em sua
impugnagdo outras entradas de recursos efetuadas na conta
mutuo celebrados com a CIA, tal fato ndo a invalida, j4 que
também ndo foram consideradas as outras saidas efetuadas na
mesma conta, em montante superior as entradas ndo
consideradas.

2. Afirma que a variag3o cambial que deveria ter registrado seria de
RS 785.731,06, inferior aquela que havia registrado,
apresentando demonstrativo. Afirma ainda que a divergéncia ente
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os valores de seu cilculo e o efetuado pela autoridade fiscal pode
ser explicada em razdio de equivocos praticados por este.

O primeiro equivoco foi incluir no célculo do saldo da conta
mutuo o valor dos juros calculados na forma da legislagio dos
pregos de transferéncia, os quais por representarem meros ajustes
extra-contabeis ndo deveriam ser levados em consideragio no
calculo da variagdo cambial vinculada ao mutuo.

Que o fiscal compara o saldo em délar da conta mutuo
convertido para reais pela taxa das datas finais com um valor que
corresponde ao somat6rio, nas mesmas datas, dos valores em
reais de todas as entradas e saidas ocorridas desde 22 de
fevereiro de 2000, convertidos em reais por taxas em vigor em
datas diversas.

Que em vez de comparar o saldo em délar da conta mituo com o
valor correspondente em reais no inicio € no final de cada
periodo, o fiscal comparou dois valores relativos 4 mesma data,
apurados a partir de critérios distintos, sem que um deles guarde
relag@o com o saldo efetivo em ddlares existente na conta mutuo.

ii. No segundo periodo:

1.

que relativamente aos juros incidentes sobre os valores
mutuados, que decorrem da aplicagdo da legislagdo sobre precos
de ftransferéncia, corresponde a ajustes extra-contabil, nio
influenciando o saldo contébil da conta de mutuo, niio podendo
influenciar no célculo das variagdes cambiais do periodo.

que a diferenga apontada no calculo da varia¢o cambial do
segundo periodo decorre de divergéncia de critério de célculos
adotados pela recorrente e pelo fiscal autuante,

demonstra seus calculos e afirma nio compreender os célculos
efetuados pela autoridade tributaria, apontando divergéncias que
considera importantes para confirmar sua afirmagio.,

que o fiscal autuante, no célculo da variagio cambial relativa ao
segundo periodo, em vez de comparar o saldo efetivo da conta
mituo em dblares com os valores correspondentes em reais, no
inicio e no final do periodo, compara dois valores apurados na
mesma data, a partir de critérios distintos e aleatérios, sem que
nenhum deles guarde relagiio com o saldo efetivo em dolares
existentes na conta mutuo.

3. ndo adi¢do de lucros de controlada no exterior (item 003 do auto de infracdo):

a. no tocante & compensagio dos tributos pagos no exterior com aqueles devidos
no Brasil:
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i. que resta definir se 0 aproveitamento do crédito de imposto pago no
exterior esta condicionado, nos termos da Lei n® 9.532/1997, a que os
lucros a ele correspondentes sejam computados no lucro real por
iniciativa do contribuinte e nfo das autoridades fiscais.

ii. Que tal caso a tudo se assemelha com a utilizagdo de prejuizos fiscais
para reduzir o montante do lucro real e que 0 Conselho de Contribuintes
ja decidiu caber ao fiscal autuante proceder 4 recomposi¢io da base de
cilculo do IR considerando todas as compensa¢des e dedugdes que
poderiam ser efetuadas no periodo-base em que se wverificou a
irregularidade,

4. Postergacio de receitas (item 006 do auto de infragdo):

a. Que o langamento sob andlise estd fundamentado no entendimento de que a
recorrente ndo poderia diferir o reconhecimento de uma receita para fins de IR ¢
ndo fazé-lo para fins de CSLL e nfo no questionamento acerca da natureza da
receita diferida. Que em nenhum momento o fiscal solicitou qualquer
documento relativo a natureza da receita diferida.

b. Que por isso a recorrente, em sua impugnagio, ndio se preocupou €m comprovar
a natureza da receita diferida, mas sim em demonstrar que o diferimento poderia
ser efetuado para fins de IR, sem que fosse necesséario fazé-lo para a CSLL.

¢. Todavia junta demonstrativo comprovando que as receitas diferidas decorrem
de contratos celebrados com a Prefeitura de S3o Paulo, com base no qual restari
provado que o lucro diferido € segregado em fun¢io de cada contrato e que o
valor diferido, refere-se ao percentual de lucro relativo a parcelas ndo recebidas
pela recorrente, nos termos do autorizado pela legislagio de regéncia da matéria.

d. Que a multa aplicada teve sua base legal (artigo 44, paragrafo 1°, II, da Lei n°
9.430/1996), revogada pelo artigo 18 da MP n® 303/2006, que deve ser aplicada
retroativamente ao caso presente em fun¢do do contetido do artigo 106, II. “c”
do CTN.

E o Relatério. Passo a seguir ao voto. &

Voto

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

RECURSO DE OFiCIO:
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O valor exonerado de crédito tributdrio supera aquele previsto no artigo 2° da
Portaria MF n°® 375/2001, com o valor alterado pela Portaria MF n°® 03, de 03 de janeiro de
2008 (tributos € encargos de multa superior a R$ 1.000.000,00), pelo qué se conhece o recurso
de oficio interposto pela autoridade julgadora de primeira instancia.

O recurso de oficio tem como objeto as seguintes parcelas exoneradas de crédito
tributario no julgamento de primeira instincia:

1. No langamento do IRPJ:

a. Ndo adi¢do de lucros de controlada no exterior (item 003 do auto de infragdo),
com exclusdo de parcela correspondente a R$ 51.758,75, decorrente de etro na
apuracio do quantum devido;

b. Dedugdo indevida de 4gio (itens 004 e 007 do auto de infragdo).
2. No langamento da CSLL:

a. exclusdo da tributagfo dos lucros auferidos por empresa controlada no exterior,
relativos aos anos-calendirio de 1997 e 1998 e as respectivas corregbes
monetarias daqueles.

b. dedugio indevida de despesas com patrocinio (despesas ndo necessarias).

3. No langamento do PIS e da COFINS:

a. Quanto & ndo adigdio da parcela de juros recebidos de muatuo com pessoa
vinculada no exterior no montante de R$ 26.667,26.

No tocante ao langamento do IRPJ:

Néo adigdo de lucros de controlada no exterior (item 003 do auto de infrago),
com exclusdo de parcela correspondente a R$ 51.758,75 decorrente de erro na apuragio do
quantum devido.

Tendo sido demonstrado o erro na apuragio do gquantum devido, nada ha a
retificar na decisfio recorrida.

Relativamente 4 dedu¢fo indevida de agio (itens 004 e 007 do auto de infracio).

Os motivos trazidos pela autoridade julgadora de primeira instincia sfo
suficientes para consignar a impropriedade do langamento, pelo qué os adoto como razdes de
decidir do presente voto, assim os sintetizando:

1. O fiscal autuante ndo questiona o montante do 4gio registrado por SITA e
posteriormente pela recorrente, sua natureza, 0s critérios para sua amortizagio ou,
mesmo, tece quaisquer consideragdes ao tratamento que lhe foi dispensado no periodo
que antecedeu a incorporagdo de SITA pela recorrente.
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2. O fiscal autuante limita-se a tributar os valores correspondentes a amortizagdo do
referido 4gio sob a justificativa de que o art. 7° da Lei n° 9.532/97 € o art. 386 do RIR
versam sobre hipotese diferente (incorporagéo da controlada pela controladora).

3. a alegacio do fiscal autuante contraria texto de lei, de decreto e de normativos
expedidos pela prépria Receita Federal. A propria legislagdo mencionada pelo fiscal
autuante determina que o tratamento previsto no art. 7° da Lei n® 9.532/1997
(reproduzido no artigo 386 do RIR) aplica-se também as ditas incorporagfes "inversas"
(isto € quando a sociedade incorporada detém investimentos na incorporadora).

4. oartigo 8°da Lei n® 9.532/1997 esclarece quanto 2 aplicagio do 7° da mesma lei.

5. Portanto equivocada a alegagdio do fiscal autuante de que o tratamento previsto no
artigo 7° da Lei 9.532/1997 s6 & aplicdvel 3 incorporagio de controladas por suas
controladoras.

Tendo por base as presentes razdes de decidir, ha de se confirmar a decisfo
vergastada neste item.

Relativamente ao langamento da CSLL:

Exclusio da tributagdo dos lucros auferidos por empresa controlada no exterior,
relativos aos anos-calendario de 1997 e 1998 e as respectivas corre¢des monetarias daqueles,
reproduzindo jurisprudéncia pacifica deste E. Conselho de Contribuintes, tendo em vista que
tal regra de tributagdo foi introduzida no ordenamento patrio pelo artigo 19 da Medida
Provisoria n® 1.858-6/1999.

Pelo qué, quanto a este item da tributagdio, ndo deve prevalecer o langamento da
CSLL em relagio aos lucros apurados pela controlada no exterior até 30 de setembro de 1999,

Quanto i dedugdo indevida de despesas com patrocinio (despesas ndo
necessarias).

Tanto a base de cilculo do IRPJ quanto a da CSLL séo obtidas a partir do lucro %
liquido contébil apurado pela entidade, com observancia da legislagio comercial, depois de .
procedidos os ajustes (adi¢des e exclusdes) estabelecidos pela legislagdo especifica de cada
tributo. Se a norma do IRPJ define como indedutivel as despesas desnecessérias, ensejando a
respectiva adi¢do na apuragdo do lucro real, é porque no cémputo do lucro liquido tais valores
sdo normalmente deduzidos, porém no lucro real ndo devem sé-lo, segundo a legislagio deste
imposto. Por outro lado, em face da auséncia de norma equivalente na legislacio da CSLL, ndo
hé como fundamentar a adigio destas mesmas despesas na apuragdo da base de cilculo da
contribui¢io, tal como levado a efeito pela autoridade fiscal no langamento ora analisado.

.

A jurisprudéncia administrativa deste Conselho corrobora tal entendimento, no
sentido de ser incabivel a adi¢do de valores de custos/despesas desnecessarias, que tenham sido
devidamente comprovadas, diante da falta de previsdo legal, na apurago da base de célculo da
CSLL, que, por definida em legislagdo especifica, ndo se confunde com o lucro liquido
tributado pelo IRPJ.

Neste sentido ha de ser mantida a decisdo recorrida de oficio para confirmi-la
neste item.
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No tocante ao langamento do PIS e da COFINS, foi afastada a tributagdo
relativa & ndo adi¢do da parcela de juros recebidos de mituo com pessoa vinculada no exterior
no montante de R$ 26.667,26.

Tal decisdo héa de ser confirmada tendo em vista que o langamento se deu com
base na ndo adi¢lo de parcela de juros recebidos de mituo com pessoa vinculada no exterior e
ndo hé legislagdo especifica para tanto.

Pelo exposto, NEGO provimento ao recurso de oficio.
RECURSO VOLUNTARIO:
O recurso voluntério é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

O Ato Declaratério Interpretativo RFB n® 09, de 05 de junho de 2007, dispensou
a exigéncia de arrolamento de bens e direitos como condigdo para 0 seguimento do recurso
voluntario.

Inicialmente cabe afirmar que em relagdio ao item 005 do auto de infragdo
(pregos de transferéncia) dos autos de infragfio do IRPJ e da CSLL ndo houve contestagdo, nem
em fase impugnatdria, pelo qué restou definitivamente constituido o crédito tributirio a ela
relacionado.

Assim, as parcelas mantidas do langamento sdo relativas a:
1. glosa de despesas com patrocinio (item 001 do auto de infragdo);
2. omisséo de variagbes monetérias ativas (item 002 do auto de infragdo);
3. postergagdo de receitas (item 006 do auto de infragéo);
4. lucros auferidos no exterior por controlada.

Passemos & andlise de cada uma das parcelas do crédito tributirio mantidas pela
autoridade julgadora de primeira instincia.

No tocante 4 glosa de despesas com patrocinio (item 001 do auto de infragdo), a
manutengio do langamento se deu por entender a autoridade julgadora de primeira instincia
que as despesas efetuadas, apesar de sua usualidade, eram desnecessérias para a consecugiio da
atividade da empresa e & manuten¢io da fonte produtora, portanto indedutiveis da base de
célculo do IRPJ.

Os dispéndios (gastos ou despesas) para serem dedutiveis na apuragdo do lucro
real devem satisfazer alguns critérios, na forma da legislagdo de regéncia da matéria. Entdo
vejamos.

O artigo 47 e seus pardgrafos 1° e 2° da Lei n® 4.506/1964', dispde sobre o
conceito de despesas operacionais e sua dedutibilidade do lucro real:

' Que deu base ao artigo 191 e pardgrafos no RIR/1980,
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Art. 47. Sdo operacionais as despesas ndo computadas nos custos,
necessdrias ¢ atividade da empresa e a manutencdo da respectiva fonte
produtora.

§ 1° 8do necessdrias as despesas pagas ou incorridas para a realiza¢do
das transagdes ou operagées exigidas pela atividade da empresa.

§ 2° As despesas operacionais admitidas sdo as usuais ou normais no
tipo de transagdes, operagdes ou atividades da empresa.

A administragio tributiria expds seu entendimento sobre tais conceitos, por
meio do Parecer Normativo n° 32, de 17 de agosto de 1981, nos seus itens 4 ¢ 5:

4. Segundo o conceito legal transcrito, o gasto é necessdrio quando
essencial a qualquer transa¢do ou operag¢do exigida pela exploragdo
das atividades principais ou acessérias que estejam vinculadas com as
Jfontes produtoras de rendimentos.

J. Por outro lado despesa normal (ou usual) verifica comumente no
tipo de operagdo ou transacio efetuada e que, na realizacdo do
negécio, se apresenta como forma, costumeira ou ordindria. O
requisito da habitualidade pode ser interpretado na acepgio de
habitual na espécie de negécio,

Da anilise da legislagdo supra citada vé-se que para que uma despesa possa ser
deduzida na apuragfio do lucro liquido, deve revestir-se de certos requisitos, a saber:

1. ter sido comprovadamente realizada.

2. serem usuais/normais e necessdrias & atividade da empresa € 3 manutengéio da fonte
produtora (requisitos subjetivos).

O primeiro requisito, a efetividade da realizag@io da despesa, é um elemento
objetivo, visto que deve ser comprovada por meio de documentos hébeis e iddneos,
coincidentes em datas e valores com as despesas informadas. Quanto aos outros requisitos para
a dedutibilidade s3o impregnados de subjetividade, isto &, a possibilidade de sua dedugdo
dependera da andlise caso a caso, com a verificagdo da influéncia de tal despesa na atividade e
manuten¢io da fonte produtora. Uma despesa pode ser dedutivel para determinada pessoa
juridica e ndo sé-lo para outra.

No presente caso as despesas glosadas foram efetuadas nos anos de 2000 e 2001
e se referem ao pagamento de consultoria organizacional, criagio e produgdes artisticas,
assessoria, comunicagdo e marketing, e clubes carnavalescos vinculadas ao camaval da cidade
de Salvador.

Néo hé questionamento quanto a efetiva realizagio e tampouco divida quanto &
comprovagdo das despesas realizadas.

A discussdo recai sobre o requisito de necessidade de tais despesas para o
desenvolvimento das atividades da empresa e & manutengdo da fonte produtora. Quanto a este
aspecto, afirma a recorrente que tais dispéndios estavam voltados para divulgagio de sua
marca, vez que melhorariam a sua imagem junto A populagdo e & propria administragéio
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municipal (sua contratante), tornando-a uma candidata mais forte em futuras concorréncias,
posto que sua atividade € de limpeza urbana.

Reproduzo trecho da decisdo de primeira instancia no tocante a este ponto:

As referidas despesas vinculadas ao carmaval de Salvador seriam
indedutiveis, segundo consta do TERMO, por entender o fiscal
autuante que: “a atividade da empresa ndo é de livre arbitrio por parte
da populacdo do local onde atua, mas de decisGes governamentais, via
participagdes em licitagdes onde sdo oferecidas propostas, e cuja
decisdo cabe ao governo local, portanto, a populagdo atingida pela
propaganda nio tem o poder de decidir qual a empresa que prestard o
servico de limpeza urbana de sua cidade, entendemos, finalmente,
tratar-se de mera liberalidade, até porque, os eventos ndo tém
vinculagdo com a atividade da empresa.” (grifamos) 127.Com base
nesse entendimento, o fiscal autuante adicionou as verbas acima
referidas as bases de calculo do IRPJ e da CSLL, com fundamento no
art. 299 do RIR/99.

Conforme visto a andlise do requisito de necessidade de uma despesa para sua
deducdo da base de calculo do IRPJ ¢ carregada de subjetividade, podendo variar de uma para
outra pessoa juridica, dependendo da atividade que estas desenvolvam.

No caso presente, a atividade desenvolvida pela recorrente é de limpeza publica.
Como bem indicado pela autoridade julgadora de primeira instincia, a contrata¢do pelo Poder
Pablico de empresas para prestagio de servigos € regulada por lei propria e com
estabelecimento de requisitos objetivos a serem cumpridos pelas participantes do certame
licitatério, estabelecidos pela Lei n® 8.666/1993, dentre os quais ndo se encontra a boa imagem
junto & populagdo.

As despesas efetuadas no carnaval de Salvador ndo ajudaram ao
desenvolvimento da atividade da pessoa juridica, nem na manutengio de sua fonte pagadora,
posto que a contratagio de empresa para limpeza puiblica municipal ndo depende da
participagdo popular, mas sim do cumprimento de requisitos legalmente estabelecidos para o
certame licitatdrio.

Pelo qué, voto por manter o langamento quanto a este ponto.

Em relagio & omissdo de variagGes monetdrias ativas (item 002 do auto de
infragdo), assim restou descritos os fatos que deram causa ao langamento:

1. em 17 de fevereiro de 2000, a recorrente a CIA, empresa sob seu controle, com sede no
Uruguai, firmaram um contrato de abertura de crédito onde a primeira se comprometeu
a emprestar a segunda a importancia de US$ 34,000,000.00 (R$ 60.452.000,00), com
Jjuros equivalentes 8 LIBOR mais 3% a.a. (fls. 449, Cldusula 5° do Contrato de Mituo);
em 22 de fevereiro de 2000, esse mituo veio a se consurnar.

2. Em 19 de margo de 2000, a CIA restituiu a recorrente uma parcela do mutuo no valor

de USS 9,330,858.00 (R$ 16.590.266,33), sendo mantido como empréstimo o saldo
entdo verificado.
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3. Em 02 de junho de 2000, a recorrente destinou ao capital da CIA o saldo do miituo
acima referido que, na ocasido, somava US$ 25,254,291.97. O capital da CIA
permaneceu inalterado até 26 de novembro de 2001, quando foi reduzido pelo exato
valor do aumento de capital anteriormente efetuado (US$ 25,254,291.97).

4. Na data do aumento de capital o valor em reais da importincia transferida 4 CIA (US$
25,254,291.97) era de R$ 45.700.166,71; ja na data da redugdo de capital, o valor em
reais do capital reduzido era de R$ 62.847.830,97. A diferenca em reais entre o valor do
aumento de capital e o de sua subseqiiente reducio (R$ 17.147.644,24) foi tratada pela
recorrente como resultado positivo de equivaléncia patrimonial vinculado a seus
investimentos na CIA, que se valorizaram no periodo acima referido, ¢ ndo foram
oferecidos a tributag@io em raz3o de nfo se tributarem ganhos dessa natureza.

A autuagdo tem por base a ndo tributagfo de duas parcelas: 1) a diferenga, em
reais, entre os valores do aumento do capital de CIA e o da sua subsequente redugdo; e 2) o
calculo da variagdo cambial ativa registrada pela recorrente relativa ao periodo compreendido
entre a remessa do numerdrio € o aumento do capital da C1A, bem como, o da variagdo cambial
relativa ao perfodo compreendido entre a redugiio do capital e o encerramento do ano-
calendario de 2001,

Em relagdo & primeira parcela, a recorrente concorda com a autoridade
langadora na descri¢io dos fatos, assinalando, no entanto, a divergéncia de tratamento das
AFAC (Adiantamento para Futuro Aumento de Capital) no Brasil e dos AFIC (Adiantamento
para Futura Integralizagdo de Capital) no Uruguai, como base para seu inconformismo com a
autuagdo.

Notadamente a divergéncia quanto a este item trata da natureza dos
adiantamentos de capital feitos 4 CIA: investimentos ou direito de crédito em favor da
recorrente.

Afirma a recorrente que “quando se trata de aplicages em outros paises, sua
classificagdo como investimento ou um direito de crédito resulta, como é evidente, dos direitos
e obrigagdes que a legislagiio do pais em que feita a aplicagio atribui a seu titular, no caso a
legislagio uruguaia.”

Segundo a recorrente os tratamentos dados aos AFAC/AFIC pela legislagdo do
Brasil e do Uruguai sdo distintas. Reproduzo trecho da impugnagio apresentada em que é
apresentada tal argumentagio:

Assim, até mesmo em razio dos objetivos visados pelos contribuintes com a criagfio
dos AFACs, os mesmos ndo representam, no Brasil, investimento. O titular do AFAC
n3o ¢ acionista e, por conseguinte, nio participa dos resultados da empresa a quem o
AFAC ¢ destinado; a beneficidria do AFAC, por sua vez, tem débito para com o titular
do AFAC, embora esteja previsto que o débito seja liquidado mediante sua conversio
ern capital,

75.No Uruguai, o quadro ¢ diverso. Assim como no Brasil, existem AFACs com as
caracteristicas acima apontadas; nio obstante, a legislagio uruguaia trata também como
AFACs os valores transferidos para as pessoas juridicas em realizagdo de capital
previamente aprovado pela assembléia geral, quando o novo capital excede
determinado parimetro e ainda nfio foi homologado pela "Auditoria Interna de la
Nacién" (AUDITORIA INTERNA), 6rgdo semelhante 3 Junta Comercial Brasileira.
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Nesses casos, 0s "adiantamientos a cuenta de futura integracién de capital” ("AFIC™),
denominagdo semelhante 4 do Brasil, integram o patriménio liquido das sociedades que
os recebem e conferem direitos de acionista a seus titulares.

76.0u seja, no Brasil, apos a realizagio da assembléia geral, o capital ja ¢ tido como
aumentado, embora a recusa da Junta Comercial em registrar a ata da referida
assembléia possa torni-lo sem efeito; no Uruguai, dependendo do valor do aumento,
isso s6 ocorre com a aprovagdo do novo capital da empresa, pela AUDITORIA
INTERNA. Quando o aumento estd comportado dentro do limites de capital autorizado
registrado na AUDITORIA INTERNA, a transferéncia de valores & empresa se faz a
titulo de realizagdo de aumento de capital; nos demais casos, a empresa registra os
valores recebidos dos subscritores do aumento de capital como AFICs, embora ji
toquem aos subscritores direitos de acionistas e sua contribuicdo para empresa possa até
ser representada por titulos provisérios, semelhantes as agdes.

77.Em sintese, no Uruguai, os AFICs tanto podem ter as caracteristicas do AFAC
brasileiro como representarem efetivas realizagdes de aumento de capital aprovado pela
assembléia, mas que dependem de homologagio pela AUDITORIA INTERNA. A
IMPUGNANTE transcreve, a seguir, tradu¢do juramentada (DOC. 04) dos textos dos
dispositivos da legislagiio uruguaia pertinentes & matéria e chama a atengdo para a
primeira das transcri¢des efetuadas (art. 99 do Decreto 840/988).

No Brasil, para caracterizagio de AFAC dois sio os requisitos a serem
cumpridos na operag#o, quais sejam: comprometimento contratual e irrevogavel de que tais
recursos se destinem a futuro aumento de capital, e que este aumento de capital seja efetuado
por ocasido da primeira Assembléia Geral Extraordindria ou alteragdo contratual que se realizar
apds o ingresso dos recursos na sociedade.

No Uruguai, portanto, duas sdo as situagdes que podem advir do aumento de
capital: se o aumento que se quer proceder encontra-se dentro do limite previamente
autorizado, registrado na Auditoria Interna, a transferéncia de valores se faz a titulo de
realizagfo de capital; caso 0 aumento seja superior ao valor de capital originalmente aprovado
na Auditoria Interna, ficard na dependéncia de sua nova autorizagdo por aquele érgdo, na
condi¢do de Adiantamento para Aumento de Capital e ndo como capital propriamente dito.

As fls. 1393/1398 foi juntada tradicio juramentada de Parecer Técnico emitido
por experto uruguaio em que sio apresentados os contornos de tal matéria na legislagio
daquele Estado. Dele retiramos os seguintes trechos:

Conforme parecer datado de 12 de janeiro de 2005, emitimos nossa
opinido no sentido de que nosso ordenamento juridico considera que os
aportes a cargo de futuros aumentos de capital aceitos pela Sociedade
devem ser considerados como um item patrimonial.

Neste caso indicamos que os titulares dos certificados provisdrios
emitidos como consegiiéncia dos aportes realizados nestas
circunstincias tém os mesmos direitos politicos e econdmicos dos
acionistas.

Uma vez culminados os tramites administrativos para aprovagdo do
aumento de capital, os aportes realizados por conta de futuras
capitalizagdes continuam registrados na contabilidade da CIA, da
mesma forma com que vinham sendo contabilizados com antecedéncia,
ou sefa, em uma conta patrimonial chamada “aportes a capitalizar”'.
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(...} O tratamento normativo dos aportes a cargo de futuros aumentos
de capital integralizado.

No Uruguai ndo hé normas de categoria legal que estabelecam uma
relagdo especifica em matéria de aportes a cargo de futuros aumento
de capital ou como foram denominados na doutrina, adiantamentos
irrevogdveis a cargo de futuras integraliza¢ées de capital, termos que
devem ser considerados sindnimos.

(...) As unicas normas que se referem ao tem estio dadas pelo artigo 1°
do decreto 103)1991, que determina a estrutura das demonstragdes
contabeis uniformes das sociedades comerciais e inclui dentro das
contas do patrimonio social os “aportes e compromissos a
capitalizar”, os quais define como "aquelas subscri¢ées (capital
subscrito em trdmite) e aportes (capital integralizado em trdmite), que
ndo foram capitalizados por exceder o montante atual do capital
contratual, estando este em tramite de ampliagdo apos a sua aprovagdo
pelo orgdo social competente”,

De acordo com a mencionada norma, a partir do momento no qual a
Assembléia resolve o aumento do capital social e a capitalizagdo dos
adiantamentos, estes devem ser contabilizados dentro do patriménio
como um item independente (capital integrado em trdmite).

A restante norma vigente gue se refere ao tema objeto deste informe é o
artigo 99 do Decreto 840/1988, regulamentar do IRIC (Imposto de
Renda de Industria e Comércio), que textualmente determina o
seguinte:"As integralizagdes feitas em sociedade por ac¢oes a cargo de
Juturos aumento de capital ndo serdo computadas como passivo se tais
aumentos tiverem sido aprovados pelo érgdo social competente”.

Conforme consta da norma precedente citada, é condi¢do suficiente
para que as integralizacdes a cargo de futuros aumento de capital ndo
sejam consideradas passivas e que, portanto, possam ser
contabilizadas e tratadas para tais efeitos como um item patrimonial, o
Jato de que previamente tenha sido aprovado o aumento do capital pelo
orgdo social competente para fazé-lo.

Neste caso os acionistas da Compafia de Inversiones Ambientales S A
reunidos em Assembléia Geral Extraordindria, resolveram aumentar o
capital social (.), uma vez que o Conselho de Administracdo da
Sociedade aceitou e resolveu integralizar os aportes a cargo de futuras
integralizacées de capital (...), configurando-se os casos de fato que
determinam que esses aportes NAO possam ser considerados um
passivo social, mas sim um item integrante do patriménio da
sociedade.

(..} € evidente que ndo é possivel dizer que quem realiza o
adiantamento (aprovado pela Assembléia de Acionistas e em trimite de
aprovagdo pela Auditoria Interna) seja titular de um direito de crédito a
receber a mesma quantia que ‘“emprestou” e seus ‘juros", mas sim
que ao contrdrio, adquire o legitimo direito a que a Assembléia de
Acionistas considere a capitalizacdo dos adiantamentos e o
correspondente aumento de capital (...).

CCo1/001
Fls. 35
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Ocorre, no entanto, que, diferentemente do citado Parecer, os fatos narrados
levam a outra conclusdo que ndo a por ele adotada.

A tese apresentada pela recorrente teria certa plausibilidade se ndo fosse desdita
por documentos produzidos pela prépria CIA e juntados aos autos pela recorrente.
Diferentemente do afirmado, os documentos juntados aos autos, em especial, a Ata da
Assembléia Extraordinaria da CIA (fls. 390) indicam claramente que em 26 de novembro de
2001, a CIA, por meio de sua Assembléia de Acionistas, reconheceu que nio havia procedido a
integralizagdo seu capital com os recursos mantidos em conta de futura integralizacio de
capital, com a reativagfio do contrato de muituo que lhe dera origem, no valor correspondente
aos mesmos US$ 25,254,291.96.

Em sendo assim restou comprovada a motivacgdo da autuagio, com a
descaracterizagio de que os valores autuados seriam resultado de equivaléncia patrimonial,

devendo, portanto, ser confirmado o langamento quanto ao item correspondente a RS
17.147.644,24,

Em relagdo ao valor de RS 908.500,39, relativo & variagio cambial do primeiro
periodo do mituo (22 de fevereiro de 2000 a 02 de junho de 2000), entendo caber razéio a
recorrente.

O demonstrativo de fls. 1311 (item 4.49 do recurso voluntario) aponta
corretamente o valor de R$ 785.731,06 de variagio cambial acumulada no periodo sob andlise.
Levando-se em conta todas as entradas e saidas do periodo e apurando-se a variagio cambial
relativa a tal periodo chega-se ao valor acima registrado.

O equivoco praticado pela autoridade tributdria foi o de somar algebricamente
os resultados acumulados das variagdes cambiais dos periodos entre cada movimentagiio na
conta, sem desconsiderar os periodos anteriores.

Observe-se que o valor apurado no demonstrativo de fls. 777, relative ao dia 02
de junho de 2000 (R$ 788.073,84) se aproxima do resultado apurado pela recorrente. Tal fato
se deve a apuragdo realizada pelo fiscal j4 considerar em cada parcela o acumulado no periodo
anterior, ndo podendo portanto, de novo computar tais valores numa soma algébrica dos
resultados parciais, o que resultou no valor equivocado de R$ 1.696.258,99.

Deste modo, ¢ de se DAR provimento 2o recurso em relagdo a parcela
correspondente de variagfo cambial no valor de R$ 908.500,39.

Em relagdo ao valor de RS 824.167,42, correspondente & variagdo cambial do
segundo periodo do mutuo (26 de novembro de 2000 a 31 de dezembro de 2000), também cabe
razdo & recorrente.

Ndo h4 como, a partir dos dados constantes da planilha de fls. 778, de lavra da
autoridade tributéria, aferir-se os cédlculos da variagio cambial ali indicada.

Ao contrério do constante do citado demonstrativo, os valores apresentados pela
recorrente indicam claramente um equivoco praticado na apurag¢do da variagdo cambial, pelo

qué ¢ de se DAR provimento ao recurso quanto a este item da variagdo cambial correspondente
ao valor de R$ 824.167,42,
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Quanto a postergacdo de receitas (item 006 do auto de infragdo).

Observe-se que a exigéncia ¢ apenas da multa de oficio e dos juros de mora,
aplicados de forma isolada, com base no artigo 43 da Lei n° 9.430/1996.

A autuagdo recai sobre valores excluidos da apuragdo do lucro real do ano-
calendario de 1999, tais receitas foram adicionadas ao lucro real em janeiro de 2000.

Afirma a recorrente que tais valores eram relativos a servigos prestados &
Prefeitura de Sdo Paulo e que s6 foram recebidos em 2000. Observe-se que a recorrente
somente procedeu ao diferimento da tributagdio do IRPJ, ndo o tendo efetuado em relagio a
CSLL.

O motivo eleito pela autoridade tributaria como base para o langamento pode ser
entendido a partir do seguinte excerto do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 772):

Ora como se admitir que a empresa opte por ndo diferir valor maior, e
como consequéncia pagar mais contribui¢do social, esta afirmagdo é
algo atipico e inusitado. O retrato deste ato estd na Declaragio do
Imposto de Renda, onde efetivamente foi excluido R$ 9.553.187,99 a
menor na base de calculo da CSLL no ano-calenddrio de 1999. A
legislacdo tributdria (...) ndo deixa dividas de que os valores (das
bases de calculo do IRPJ e da CSLL) deveriam ser idénticos.

Nio resta duvida de que o langamento estd pautado na diferenca das bases de
célculo do IRPJ e da CSLL indicadas pelo recorrente em sua DIPJ.

A decisdio de primeira instincia restou motivada na falta de apresentagio de
documentos que comprovassem a origem das receitas diferidas, a prova da existéncia dos
contratos alegados, a identificagdo do lucro relativo aos ditos contratos. E certo que tais
matérias ndo haviam sido cogitadas no momento da autuagio, ndo permitindo portanto que o
sujeito passivo delas se defendessem até aquele momento processual,

Em seu recurso a recorrente traz aos autos dossié composto de cédpias dos
contratos celebrados com a Prefeitura Municipal de S3o Paulo e respectivas Notas Fiscais, bem
copias do seu LALUR (fls. 1408 e seguintes).

Com base nos documentos citados pode-se verificar que o lucro diferido é
segregado em funcio de cada contrato e que o valor que deu causa ao langamento referia-se aos
valores niio recebidos da PMSP, na forma que autoriza a legislag3o de regéncia, satisfazendo os
sendes apontados pela autoridade julgadora para o afastamento da exigéncia fiscal.

A previsdo legal para tal diferimento das receitas decorrentes de contratos com
entidades governamentais encontra-se reproduzido nos artigos 407 a 409 do RIR/1999. A
previsdo especifica para a CSLL foi introduzida no ordenamento juridico péatrio com a edig¢do
do artigo 3° da Lei n® 8.003/1990.,

Sendo assim, hd que se DAR provimento ao recurso voluntario quanto a este
item.

No tocante aos lucros auferidos no exterior por controlada (VEGA UPACA SA)
—item 003 do auto de infragdo.
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Este item da autua¢do da conta de duas situagdes de disponibilizagdo de lucros
auferidos por controlada no exterior:

1. Os lucros de 1997 e de 1998, efetivamente disponibilizados & recorrente,
respectivamente, em 1998 e 1999,

2. Os lucros gerados em 1999, que foram considerados disponibilizados no momento da
transferéncia do controle da empresa VEGA Upaca, da autuada para realizagdo de
capital da CIA, em 2000, nos termos do artigo 1°, §2°, item 4, da Lei n.® 9.532/1997.

Em relagdo aos lucros de 1997 e de 1998, a autuacio recaiu sobre as seguintes
parcelas;

1) a diferenga do imposto incidente sobre aqueles, pelo fato de a recorrente té-
los oferecido a tributagdo no Brasil liquidos do imposto de renda peruano;

2) diferenga entre o valor histérico daqueles lucros por ela oferecidos A
tributagdo e o valor da corregéio monetaria (legislagdo peruana), nio distribuidos a recorrente,
incidente sobre os referidos Iucros ndo distribuidos 4 recorrente até 31 de dezembro de 1999.

A recorrente argumentou, em sintese, que:

1. que ndo houve disponibilizagdo de lucros da UPACA para si, na utilizagdo da
participagdo societdria que detinha em VEJA Upaca para a integralizagfio do capital da
CIA Upaca;

2. ndo houve a compensagio dos tributos pagos no exterior com aqueles devidos no
Brasil;

3. que ndo houve exclusdo do tributo pago no pais de origem, da base de célculo do IRPJ
e da CSLL no Brasil;

4. aexclusdo da parcela correspondente 3 corregdo monetéria peruana, incidente sobre os
lucros gerados em 1997 e 1998, por terem sido tributados em periodo de apuragio
diverso daquele em que foram apurados;

Inicialmente deve ser consignado que, conforme se pode verificar do quadro
demonstrativo constante do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 764) foram langadas diferengas
correspondentes aos lucros auferidos nos anos-calendario 1997 e 1998, efetivamente
distribuidos em 1998 e 1999. Ocorre que o langamento foi efetuado como se tais diferengas
houvessem sido disponibilizadas em 31 de dezembro de 1999.

Neste sentido, relativamente & parcela correspondente A diferenga apurada no
ano-calenddrio de 1997, distribuido em 1998 (R$ 1.003.631,00), ha erro no langamento por
imputar tal valor a outro periodo de apuragio, pelo qué deve ser dado provimento ao recurso.
Logicamente, 0 mesmo equivoco nido ocorreu em relagio aos lucros auferidos em 1998 e
distribuidos em 1999.

No tocante a parcela de corrego monetdria dos lucros auferidos em 1997 e
1998, entendo que o langamento ndo deve prosperar, também por erro no periodo de apuracio.
Explico.
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Conforme visto a disponibilizag¢do & controladora no Brasil de tais lucros se deu
de forma efetiva pelos seus valores origindrios, portanto sem a disponibilizagio dos valores
correspondentes 3 corre¢do monetiria daqueles. A parcela correspondente a estas, ndo tendo
sido disponibilizada deveria continuar a compor o estoque de lucros acumulados de Vega
Upaca, os quais, segundo 2 16gica do langamento sob anilise, deveriam ter sido considerados
disponibilizados em conjunto com os lucros gerados em 1999, por conta da transferéncia do
controle da empresa VEGA Upaca, da autuada para realizagdo de capital da CIA, em 2000, nos
termos do artigo 1°, §2°, item 4, da Lei n.® 9.532/1997. Este aspecto da disponibilizagfio serd
analisado em outra passagem do presente voto.

Em sendo assim, por ter o langcamento se equivocado na elei¢do do periodo de
apuracgdo, hd que se DAR provimento ao recurso voluntirio em relagio aquelas parcelas de
corregdo monetéria (R$ 80.978,00 relativa a 1997 e R$ 191.847,00 relativa a 1998).

No tocante & discussfo acerca da disponibilizagio dos lucros auferidos no
exterior as pessoas juridicas controladas no Brasil, a questdo ji foi analisada por mim no
recurso 155.098, pelo qué reproduzo meu entendimento deduzido naquela oportunidade.

De acordo com o disposto no artigo 25 da Lei n® 9.249/1995, os lucros,
rendimentos ¢ ganhos de capital auferidos no exterior deveriam ser computados na
determinagdo do lucro real das pessoas juridicas correspondente ao balango levantado em 31 de
dezembro de cada ano.

A matéria foi disciplinada pela Instrugio Normativa n° 38/1996 que estabeleceu
0 momento no qual se considerariam disponibilizados aqueles lucros, verbis:

Art. 2° Os lucros auferidos no exterior, por intermédio de filiais,
sucursais, controladas ou coligadas serdo adicionados ao lucro liquido
do periodo-base, para efeito de determinagdo do lucro real
correspondente ao balango levantado em 31 de dezembro do ano-
calendadrio em que tiverem sido disponibilizados.

§ 1° Consideram-se disponibilizados os lucros pagos ou creditados a
matriz, controladora ou coligada, no Brasil, pela filial, sucursal,
controlada ou coligada no exterior.

§ 2° Para efeito do disposto no pardgrafo anterior, considera-se:

I - creditado o lucro, quando ocorrer a transferéncia do registro de seu
valor para qualquer conta representativa de passivo exigivel da filial,
sucursal, controlada ou coligada, domiciliada no exterior;

I - pago o lucro, quando ocorrer:

a) o crédito do valor em conta banciria em favor da matriz,
controladora ou coligada, domiciliada no Brasil;b) a entrega, a
qualguer titulo, a representante da beneficidria;c) a remessa, em favor
da beneficidria, para o Brasil ou para qualquer outra praga;d)} o
emprego do valor, em favor da beneficidria, em qualquer praca,
inclusive no aumento de capital da filial, sucursal, controlada ou
coligada, domiciliada no exterior,
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Tal entendimento foi corroborado pelo dispositivo do pardgrafo 1°do artigo 1°da
Lei n® 9.532/1997 quando estabeleceu que os lucros auferidos no exterior por intermédio de
filiais, sucursais, controladas ou coligadas seriam adicionados ao lucro liquido, para
determinag¢fio do lucro real correspondente ao balango levantado no dia 31 de dezembro do
ano-calend4rio em que tivessem sido disponibilizados para a pessoa juridica domiciliada no
Brasil.

No presente caso, os lucros em que se discute a disponibilizagdo ficta, foram
auferidos por controlada no exterior no ano-calendério de 1999.

Cabe verificar se 0 aumento, pela recorrente, de capital social de terceira pessoa
juridica, também controlada pela recorrente, com a participagio societiria que detinha em
empresa controlada no exterior, que houvera auferido o lucro ainda ndo disponibilizado
controladora domiciliada no pafs, corresponde a uma das hipéteses de disponibilizagdo dos
lucros auferidos pela controlada no exterior.

A recorrente afirma que tal fato ndo se configura em disponibilizagio de lucros,
por ndo ter havido a subsun¢do do fato a norma invocada pelo Fisco, visto nio ter havido o
emprego do valor dos lucros em beneficio da recorrente, ja que eles ficaram em poder da
terceira pessoa, apos as operagdes em causa.

Em regra geral, o aumento de capital de outra pessoa juridica, com lucros
auferidos por controlada no exterior, indica a assun¢fo de beneficio proprio para a controladora
no pais, posto que, ao efetivar a integralizagfo de capital em terceira pessoa, o valor das a¢des
refletia o valor do Patriménio Liquido do qual fazem parte os lucros acumulados. Assim,
ocorreria uma das hipéteses de disponibilizagio de lucros, nos termos do artigo 1°, paragrafo
2°, alinea “b”, item 4, da Lei n® 9.532/1997”, verbis:

Art. 1° Os lucros auferidos no exterior, por intermédio de filiais,
sucursais, controladas ou coligadas serdo adicionados ao lucro
liguido, para determinagdo do lucro real correspondente ao balango
levantado no dia 31 de dezembro do ano-calendadrio em que tiverem
side disponibilizados para a pessoa juridica domiciliada no Brasil.
(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001).

§ 17 Para efeito do disposto neste artigo, os lucros serdo considerados
disponibilizados para a empresa no Brasil:

(.)

b) no caso de controlada ou coligada, na data do pagamento ou do
crédito em conta representativa de obrigagdo da empresa no exterior.

()

§ 2° Para efeito do disposto na alinea "b" do pardgrafo anterior,
considera-se:

()

b) pago o lucro, quando ocorrer:

()

(%)
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4. 0 emprego do valor, em favor da beneficidria, em qualquer praga,
inclusive no aumento de capital da controlada ou coligada,
domiciliada no exterior.

Tal hipétese, conforme visto, ja se encontrava prevista na letra “d” do inciso II
do paragrafo 2° do artigo 2° da IN n° 38/1996, norma esta de integragio em relagdo ao artigo 25
da Lei n® 9.249/1995, da qual dava uma interpretagéo conforme a Constituigdo da Repuablica.

Da exegese dos dispositivos apresentados vé-se, ainda como regra geral, que a
matéria tributdvel é o lucro auferido no exterior por sociedade domiciliada no Brasil, por
intermédio de suas sucursais, filiais, controladas ou coligadas, que sejam disponibilizados
aquela (artigo 1°). No caso de pessoa juridica controlada ou coligada, os lucros serdo
considerados disponibilizados na data de seu pagamento (letra b do paragrafo 1°). O paragrafo
2° cria uma presungio de que o lucro sera considerado pago, quando ocorrido o emprego do
valor em favor da beneficiaria.

Conforme visto & luz dos dispositivos supra citados, em regra geral, quando a
controladora no pais efetiva a integralizacdo de capital em terceira pessoa, emprega em seu
beneficio o lucro auferido no exterior, pois o valor das agdes refletia o valor do Patriménio
Liquido do qual fazem parte os lucros acumulados.

No entanto, neste caso em particular, a integralizacdo de capital se deu em
pessoa juridica da qual a recorrente ji era titular da participagdo societaria. Neste caso, esta E.
Camara tem entendido de forma diversa, conforme se pode verificar do excerto a seguir
reproduzido de lavra da Conselheira Sandra Maria Faroni, na anilise do recurso voluntario n°
154.672, em que trata do tema:

A interpretagdo até agora dada por esta Camara foi no sentido de que o ato da
transferéncia da participagdo societaria estaria compreendido na situagfio de emprego
do valor. O raciocinio que conduziu a esse entendimento foi o seguinte:

Uma quota ou agio representa parcela da propriedade da investidora no
patriménio da investida. Se esse patriménio contém lucros acumulados, ao alienar o
investimento (simplesmente para dele se desfazer, ou para integralizar capital de outra
sociedade), a sociedade dispds de sua participagio no patriménio da investida,
incluindo a parcela de lucros nela compreendidos.

Nio ¢ relevante que o lucro permanega no PL da investida. Veja-se que,
contabilmente, o resultado positivo (lucro) auferido através da coligada ou controlada
se materializou por ocasifio da apuragio da equivaléncia patrimonial, tendo afetado o
lucro liquido. Assim, o PL da investidora brasileira j4 se encontra afetado pela
valorizag3o do investimento na investida, correspondente aos lucros nela acumulados.
Se esse investimento ¢ utilizado para qualquer fim - por exemplo, restituir capital aos
socios da investidora ou para adquirir participagio no capital de outras empresas
(integralizar capital subscrito), ¢ 6bvio que a investidora dispds dos lucros que auferiu
através da coligada no exterior (que estdo contidos no investimento alienado).

Conforme ponderou o ilustre Conselheiro Mario Junqueira Franco Jinior, em
voto condutor do Acorddo 94.747/2005, “o ordenamento juridico tem suas bases muito
mais ligadas a interpretacdes sistemiticas e finalisticas, a ensejar um conjunto
sustentado em certa axiologia, ainda que mutavel no tempo, do que hi restritivas
interpretagdes literais”. E concluiu o brilhante Conselheiro que a disponibiliza¢do de
que trata a norma € o uso do valor adicionado pelos lucros auferidos no exterior, para
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quaisquer fins, ainda que seja para pagamento de divida. E assim que deve ser
interpretada a expressio “o emprego do valor, em favor da beneficiaria”.

Sabe-se que a lei nio contém palavras imiteis. Pergunta-se: a ndio ser o aumento
de capital da coligada ou controlada, expressamente previsto na norma, que outra
situagdio se conteria no item 4 que n3o correspondesse a alienagio do investimento?
Nio identifico nenhuma. Nos debates travados na tltima sessdo, levantou-se, como
exemplo, que poderia ser para pagamento de divida do investidor. Ora, levando em
conta que as entidades (investidora e investida) ndo se confundem, a utilizacdo dos
lucros acumulados na investida para esse fim (pagamento de divida do s6cio/acionista)
pressupde um passo anterior (ainda que implicito, oculto) de transferéncia dos lucros
acumulados para conta representativa de passivo exigivel da investida, situagio prevista
na alinea “a” do § 2° do artigo, ¢ uma ordem/autorizagio da investidora.

A finalidade da norma (item 4 da alinea “b” do § 2°) foi de caracterizar como
disponibilizagdo qualquer forma de realizagio dos lucros que nfo estivesse
compreendida nas demais situagbes previstas no pardgrafo. E a alienagio do
investimento, por qualquer forma, entre elas a conferéncia para integralizagio de capital
de outras empresas, corresponde & sua realizagio.

Ao alienar a participagfio, cujo valor ja estd afetado pelos lucros acumulados na
investida, a investidora realizou os lucros, devendo inclui-los para tributagiio. O valor
pelo qual o investimento foi alienado 56 tem relevéncia para a apuragio do resultado na
alienagio (que pode, inclusive, neutralizar a tributagéo dos lucros, se o valor da venda
for inferior ao valor contébil do investimento) Em caso de incorporagdo da investidora
também ocorre a realizagio do investimento (e, por conseqiiéncia dos lucros a ele
correspondente), uma vez que o patriménio liquide da sociedade incorporada,
devidamente avaliado por peritos (e, portanto, impressionado pelos lucros acumulados),
¢ vertido para a incorporadora.

O art. 227 da Lei n°® 6.404, de 15/12/1976 (Lei das Sociedades Andnimas),
define:.

Art. 227. A incorpora¢do é a operagdo pela qual uma ou mais %
sociedades sdo absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os -
direitos e obrigagdes.

§ 1° A assembléia-geral da companhia incorporadora, se aprovar o
protocolo da operagdo, deverd autorizar o aumento de capital a ser
subscrito e realizado pela incorporada mediante versio do seu
patrimonio liquido, e nomear os peritos que o avaliardo.

§ 2° A sociedade que houver de ser incorporada, se aprovar o
protocolo da operagio, autorizard seus administradores a praticarem
05 alos necessdrios a incorporagdo, inclusive a subscri¢do do aumento
de capital da incorporadora.

§ 3° Aprovados pela assembléia-geral da incorporadora o laudo de
avaliagdo e a incorporagdo, extingue-se a incorporada, competindo g
primeira promover o arquivamento e a publica¢do dos atos da
incorporagao.

Da interpretagio deste dispositivo de lei, fica clara a idéia de que na incorporagio
a sucessdo universal ocorre através de transferéncia de patriménios liquidos, que é feita
a titulo de contribui¢do para a formagdo do capital da sociedade resultante.
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A incorporagio representa 0 aumento de capital da sociedade incorporadora,
mediante a versdo do patriménio liquido da sociedade incorporada e sua conseqiiente
extingdo, € que segue a regra geral sobre formag3o e aumento de capital, com vistas a
que os sécios/acionistas da incorporada recebam a contrapartida no capital da
incorporadora.

Com a incorporagiio, a sociedade incorporada deixa de existir, e a extingio de
uma sociedade pressupde sua liquidagdo (realizag3o do ativo, pagamento do passivo e
rateio do patriménio liquido entre os sécios). Assim, na incorporagio ocorre a
realizagdio do ativo da incorporada, onde est4 compreendido o investimento de que se
trata (afetado pelos lucros acumulados na investida).

A operagio de incorporagdo tem como fundamento a venda, por parte dos
sdcios/acionistas da incorporada, de parcela de seu patrimdnio aos s6cios/acionistas da
incorporadora € a compra, com o valor da venda, de parte do patriménio da
incorporadora.

Se a incorporadora ja ¢ s6cia/acionista da incorporada, ja detém, ela, parcela do
patrimdnio da incorporada. Por conseguinte, em relagdo a essa parcela, as figuras
alienante e adquirente se confundem: A alienante (incorporadora, na qualidade de
sécia/acionista da incorporada) estaria alienando aos seus préprios sécios/acionistas
parcela do patriménio que possuia na incorporada (e que, indiretamente, ja pertencia
aos seus socios/acionistas) ¢ esses com o valor da venda, comprariam parte do
patriménio da incorporadora, que ja lhes pertencia.

Portanto, como regra geral, na incorporagdo ocorre o “emprego de valor” que
caracteriza a disponibilizagdo, para fins de tributagdio. Todavia, quando a incorporadora
¢ sdcia/acionista da incorporada e, portanto, detentora, de parcela dos lucros
acumulados na investida estrangeira, em relagdo a essa parcela, nfo se configura
o“emprego de valor” caracterizador da disponibilizag3o.

O mesmo raciocinio se aplica ao caso sob anélise, tendo em vista que o aumento
de capital se deu em pessoa juridica da qual a recorrente detinha o controle do capital e,
portanto, ja era detentora indireta, por meio da equivaléncia patrimonial, dos lucros auferidos )jf%
pela controlada indireta no exterior. -

L4
4

Pelo qué, voto no sentido de cancelar o langamento em relagdo i parcela do
lucro gerado no ano-calendério de 1999, no valor de R$ 3.831.016,00.

No que tange a parcela relativa a diferenca do imposto incidente sobre os lucros
que foram oferecidos & tributagdio no Brasil liquidos do imposto de renda peruano, hé de se
confirmar o lancamento, tendo em vista a previsio contida no pardgrafo 9° do artigo 1° da
Instru¢do Normativa n® 38/1996, verbis:

Art. 1° A partir de 1° de janeiro de 1996 os lucros, rendimentos e
ganhos de capital auferidos no exterior, por pessoa juridica
domiciliada no Brasil, serdo tributados pelo imposto de renda na forma
da legislacdo vigente, observadas as disposices desta Instrugdo
Normativa.

()

§ 9° Os lucros, rendimentos e ganhos de capital de gue trata este
artigo, a serem adicionados ao lucro liquido ou nele compuiados,
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serdo considerados pelos seus valores antes de descontado o tributo
pago no pais de origem.

Pelo visto, correta a inclusdo de tal parcela na base de cidlculo tributada.

No tocante 4 ndo compensagdo dos tributos pagos no exterior com aqueles
devidos no Brasil,

Afirma a recorrente que o tributo pago no exterior, desde que atendida a
legislagdo de regéncia, poderia ser compensado com o tributo apurado no Brasil sobre o lucro,
na forma do disposto na Lei 9.532/97, no § 4° do seu art. 1°.

A negativa da autoridade julgadora de primeira instincia se deu em face de o
pleito de compensagio ter se dado fora do limite temporal para o seu aproveitamento, no
Brasil, do imposto pago no exterior, com o objetivo precipuo de incentivar a repatriagio de
lucros do exterior € sua conseqiiente tributago no Brasil. No caso de que se cuida, embora os
lucros tenham sido considerados disponibilizados em 2000, eles foram auferidos nos anos
1997, 1998 e 1999, e ndo foram computados na base de calculo do imposto, no Brasil.

Vejamos a legislac@o de regéncia do tema:

Art. 1° Os lucros auferidos no exterior, por intermédio de filiais,
sucursais, controladas ou coligadas serdo adicionados ao lucro
liguido, para determinagdo do lucro real correspondente ao balango
levantado no dia 31 de dezembro do ano-calendirio em que tiverem
sido disponibilizados para a pessoa juridica domiciliada no Brasil.

()

§ 4° Os créditos de imposto de renda de que trata o art. 26 da Lei n°
9.249, de 1995, relativos a lucros, rendimentos e ganhos de capital
auferidos no exterior, somente serdo compensados com o imposto de
renda devido no Brasil se referidos lucros, rendimentos e ganhos de
capital forem computados na base de cdlculo do imposto, no Brasil, até
o final do segundo ano-calendario subsegiiente ao de sua apuracgdo.

O citado artigo 26:

Art. 26, A pessoa juridica poderd compensar o imposto de renda
incidente, no exterior, sobre os lucros, rendimentos e ganhos de capital
computados no lucro real, até o limite do imposto de renda incidente,
no Brasil, sobre os referidos lucros, rendimentos ou ganhos de capital,

§ 1° Para efeito de determinagdo do limite fixado no caput, o imposto
incidente, no Brasil, correspondente aos lucros, rendimentos ou ganhos
de capital auferidos no exterior, serd proporcional ac total do imposto
e adicional devidos pela pessoa juridica no Brasil.

§ 2° Fara fins de compensagdo, o documento relative ao imposto de
renda incidente no exterior deverd ser reconhecido pelo respectivo
orgdo arrecadador e pelo Consulado da Embaixada Brasileira no pais
em que for devido o imposto.
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§ 3° O imposto de renda a ser compensado serd convertido em
quantidade de Reais, de acordo com a taxa de cdmbio, para venda, na
data em que o imposto foi pago; caso a moeda em que o imposto foi
pago ndo tiver cotagdo no Brasil, serd ela convertida em ddlares norte-
americanos e, em seguida, em Reais.

O permissivo legal contido no parigrafo 4° do artigo 1° da Lei n® 9.532/1997,
em relagdo & possibilidade de compensagio dos tributos incidentes sobre o lucro auferido no
exterior, estabelece um limite temporal para compensagio com o imposto de renda devido no
Brasil, caso os lucros que deram origem & tributagfio forem computados na base de calculo do
imposto, no Brasil, até o final do segundo ano-calendario subseqiiente ao de sua apuragdo.

Tal ndo ocorreu. Os lucros $é foram computados na base de cdlculo do imposto
por intermédio da lavratura do auto de infragfo, quando superado o prazo estabelecido para a
compensagio requerida.

Pelo qué, a compensagdo dos valores pagos no exterior com os valores objeto da
autuacdo ndo deve ser autorizada.

O decidido em relagéo ao tributo principal se aplica ao langamento reflexo, em
virtude da estreita relagdo de causa e efeitos entre eles existentes.

Pelo exposto, NEGO provimento ao recurso de oficio ¢ DOU provimento
PARCIAL ao recurso voluntério para excluir o langamento em relagio:

1. &s parcelas de variag@o cambial nos valores de R$ 908.500,39 ¢ R$ 824.167,42;
2. aparcela correspondente & postergagdo de receitas no valor de R$ 9.553.187,99;
3. ao lucro auferido por controlada no exterior:

a. as parcelas relativas & corregio monetiria e aos lucros auferidos no ano-
calendério de 1997, respectivamente, R$ 80.978,00 e R$ 1.003.631,00.

b. a parcela relativa a corregdo monetaria do lucro auferido no ano-calendario de
1998: RS 191.847,00.

c. A parcela do lucro gerado no ano-calendario de 1999: R$ 3.831.016,00.
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