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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

Ementa: DECADENCIA. MATERIA NAO IMPUGNADA EM
INSTANCIA RECURSAL.

Considera-se definitiva, na esfera administrativa, a matéria nfo
expressamente contestada na fase recursal.

NULIDADE. ERRO MATERIAL NO LANCAMENTO.

Nio enseja nulidade do langamento quando presentes os elementos essenciais
previstos no art. 142 do CTN, devendo eventuais erros materiais serem
sanados no curso do processo administrativo fiscal. :

PERDA NO RECEBIMENTO DE CREDITOS - DEDUTIBILIDADE - S#o
dedutiveis as perdas nos recebimentos de créditos de valor até R$ 5.000,00 e
vencidos a mais de seis meses, bem como os descontos concedidos na
repactuagdo desses créditos.

AI:ITECIPACAO DE DESPESAS. TRATAMENTO DE POSTERGACAO.
NAO CABIMENTO.

A redug@o indevida do lucro liquido de um periodo-base pela antecipacio de
despesa, sem que haja 0 pagamento efetivo e espontdneo do imposto ou da
contribuigdo social em periodo-base posterior, ndo é considerada postergacao
de pagamento, cabendo a exigéncia do imposto e da contribuigdo social
correspondentes, com os devidos encargos legais.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso de oficio e, quanto ao recurso voluntario, rejeitar a preliminar de
nulidade do auto de infragio e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério
e votos que integram o presente julgado.
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Nelsorffés "Fx/{ - Presidente.

Carlos Albert'o onassolo - Relator.

EDITADO EM: *:5 g JUL 2{}@:"}

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Ldsso Filho
(presidente da turma), Orlando José Gongalves Bueno(vice-presidente), Carlos Alberto
Donassolo, Nereida de Miranda Finamore Horta, Darci Mendes de Carvalho Filho (suplente),
André Ricardo Lemes da Silva (suplente). Ausente, justificadamente, a Conselheira Valéria
Cabral Géo Vergoza.

Relatorio

Por bem retratar a descricdo dos fatos, adoto o relatério do acordio da
DRIJ/Sdo Paulo I, de fls. 1479 a 1493.

“Trata-se de impugnacio (fls. 294 a 318) a Auto de Infragdo (fls. 269 a 283)
lavrado pela DEINF/SPO, em 29/10/2007, de IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA -IRPJ. por PERDAS NO RECEBIMENTO DE CREDITOS - INOBSERVANCIA
DOS REQUISITOS LEGAIS e de tributo REFLEXO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO LIQUIDO - CSLL -. relativo a fatos geradores ocorridos nos anos-calendéarios de
2002, 2003 e 2004. ‘

2. O credito tributario constituido foi composto pelos valores a seguir

discriminados:

IRP.co. corersnnemssiensssessnssnssenssssssassssssssstsssssssssesssssessssassassassssasses RS 2.163.521,03
Juros de Mora (calculados at€ 28/09/2007).....ccooviiniiciiniicnenen. RS 149.239,46
Multa proporcional.............eeivieeneneessserenssrenceace -R$ .547.640,76
Total............ eeeteemiee et esmeese s esmeneen e et e e e eermeeeessesesmeseeneeseem e RS 4.760.401,25
CSLL RS 512.815,14
Juros de Mora (calculados até 28/09/2007)..........cco.coerreeucccurnece. RS 199.741,49
Multa proporcional........coociccvcrncnnnccniscreneernens P — RS 384.611,35
Total erereesesestsesesteussas st s e s e st sesasesesassrasanss ;..R$ 1.097.167,98

3, Como enquadramento Iegal.do lancamento do IRPJ. o autuante assinala
os artigos 9°, 10 e 12, da Lei 9.430/96, os artigos 249, inciso 1. 251 ¢ paragrafo unico, 340, 341
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e 343, do RIR/99 (fl. 271). Como fundamento legal do langamento da CSLL, consigna o artigo
2°, e paragrafos, da Lei 7.689/88, o artigo I°, da Lei 9.316/96, o artigo 28, da Lei 9.430/96,
artigo 7°, da Medida Proviséria 1.807/99 c reedigdes, e artigo 6", da Medida Provisoria
1.858/99 e reedigdes, e o artigo 37, da Lei 10.637/02 (11. 278). Para a exigéncia dos JUROS
MORATORIOS, invoca o artigo 6°, paragrafo 2°, e artigo 28, ambos da Lei 9.430/96, e, para a
MULTA DE OFICIO, o artigo 44, inciso 1, da Le1 9.430/96 (fls. 275 € 282).

4. No Termo de Verificac¢do de Infragﬁo Fiscal (ﬂs. 284 a 287), a autoridade
noticia que:

1) procedeu & glosa de despesa de "Descontos concedidos por
Renegociag¢do” por reducdo indevida realizada pelo autuado nas bases de calculo do IRPJ e
CSLL, nos anos-calenddrio de 2002, 2003 e 2004, nos valores respectivamente, de RS

602.367.06, RS 8.332.098,43 e RS 5. 697.946,03, com infragdo dos artlgos 9°.10° € 12°, da Lei
9.430/96;

i) quando o credor repactua a divida, com perddo parcial através da
concessdo de descontos, dentro do prazo de 5 anos do vencimento do crédito, estd, por
liberalidade, dispondo do seu direito subjetivo de exigir o cumprimento total da obrigagdo por

parte do devedor, e, assim, descumprindo um dos requisitos de dedutibilidade constantes da Lei
9.430/96;

iil) procedeu, também, a compensagio de oficio do prejuizo fiscal do proprio
ano-calendario para os anos-calendarios de 2003 e 2004, assim como de base negativa de
CSLL do préprio ano-calendario para os anos-calendario de 2002 e 2003 (ils. 289 a 292),
devendo o contribuinte proceder as alteragGes necessarias cm sua escrituragao fiscal.

5. Cientificado do langamento, em 29/10/2007 (fl. 269), o autuado impugnou
o Auto de Infraggo, em 27/11/2007 (fl. 294), apresentando, em resumo, as seguintes razoes:

1) em PRELIMINAR, o direito de langar os tributos relativos ao periodo de
01/2002 e 09/2002, sujeitos ao langamento por homologagdo, teria sido alcangado pela
decadéncia prevista no artigo 150, paragrafo 4°, do CTN, tendo em vista que a ciéncia do auto
de infragdio se deu em 29/10/2007, conforme julgados do Conselho de Contribuintes e
entendimento de doutrinadores, cujos excertos colaciona, ndo se podendo aplicar o artigo 45,
da Lei 8.212/91, por inconstitucionalidade ja declarada pelo STF, ao que as decisGes
administrativas devem obedecer por forga do disposto no artigo 1°, do Decreto 2.346/97;

ii) a base de célculo seria nula porque a autoridade fiscal teria utilizado para o
ano-calendario de 2004, valor indevidamente acrescido de R$ 10.000,00, ou seja, o valor de R$
5.697.946,03 em lugar de R$ 5.687.039,23, conforme planilha entregue a autoridade (fls. 360 a
669), infringindo, assim, o artigo 142, do CTN e os principios da reserva legal e da seguranga
juridica previstos nos artigos 5°, inciso I, € 150, 1n01so I, da CF. conforme entendimento de
doutrinadores, cujos excertos colaciona;

, ~ ii) no MERITO, observou os termos do artigo 9°, paragrafo 1°, inciso II,
alinea @, da Lei 9.430/96, pois que procedeu a dedugdo das perdas referentes a dividas
vencidas hd mais de seis meses e que néo ultrapassam o valor de R$ 5.000,00, de acordo com
planilhas que anexa (fls. 360 a 1.461), ndo cabendo, assim, falar-se no prazo de 5 anos, nos
termos do artigo 10, da Lei 9.430/96, conforme julgados do Conselho de Contribuintes, cujos

excertos colaciona;
u /&
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iv) além disso, a autoridade, ao desconsiderar as legitimas dedugdes
realizadas deu interpretagdo econdmica ao fato, sem observar o principio da legalidade, o que €
rechacado pela ordem juridica, consoante julgados de Tribunais e entendimento da doutrina,
cujos excertos colaciona;

v) se a autoridade reconhece que houve antecipagdo de aproveitamento de
despesas, relativas a perdas antes dos prazos previstos no artigo 9°, da Lei 9.430/96, seria de
rigor que aplicasse a hipotese o Parecer Normativo COSIT 02/96 referente a postergagdo de
tributo, o que, ndo tendo ocorrido, tornou o langamento nulo, conforme julgados do Conselho
de Contribuintes, cujos excertos colaciona.”

Por sua vez, o acérdio recorrido de n° 16-20.969, da DRJ/Sdo Paulo 1, de fls.
1479 a 1493, ficou assim ementado:

AUTO DE INFRACAO. PRELIMINARES. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. ERRO MATERIAL. NULIDADE. NAO
CABIMENTO. Afasta-se a alegag¢do de decadéncia, quando se
constata que a constitui¢do do crédito tributdrio se deu dentro
do prazo decadencial de 5 anos.

As inexatidoes materiais devidas a lapso manifesto e os erros de
escrita ou de cdlculos poderdo ser corrigidos de oficio ou a
requerimento do sujeito passivo, ndo justificando declaragdo de
nulidade do ato que os contenha.

MERITO.  PERDAS. DEDUCAO COMO  DESPESAS.
OBSERVANCIA PARCIAL DA NORMA DE REGENCIA.

As perdas no recebimento de créditos sem garantia, de valor até
R$ 5.000,00 e vencidos hd mais de seis meses, podem ser
deduzidas como despesas na determinagio do lucro real.
independentemente de iniciados os procedimentos judiciais para
o seu recebimento, ndo sendo valida a glosa da referida
dedugdo, ensejada pela introdugdo de requisito outro, além dos
contidos na norma legal. Deve ser mantida, porém, a glosa das
dedugdes realizadas sem a observdncia da norma de regéncia.

ANTECIPACAO DE  DESPESAS. TRATAMENTO DE
POSTERGACAO. NAO CABIMENTO. A reducio indevida do
lucro liquido de um periodo-base, sem qualquer ajuste pelo
pagamento espontdneo do imposto ou da contribuigdo social em
periodo-base posterior, nada tem a ver com postergagdo,
cabendo a exigéncia do imposto e da contribui¢do social
correspondentes, com os devidos acréscimos legais.

TRIBUTO REFLEXOQO. CSLL:

As normas fiscais que disciplinam a exigéncia com respeito ao
IRPJ aplicam-se a CSLL reflexa, no que cabiveis.

Langamento Procedente em Parte”
Os fundamentos utilizados no acérdao recorrido foram no sentido de que:

a) ndo procede a alegagio da ocorréncia da decadéncia, isso porque o
contribuinte optou por -apurar pelo regime anual o IRPJ e a CSLL e o fato gerador de
ocorréncia mais antiga, se deu em 31/12/2002 (fls. 271 e 278), de modo que o prazo
~decadencial de 5 anos para lancamento do crédito se esgotou em 31/12/2007. Tendo em vista
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que a ciéncia do Auto de infragdo foi efetivada em 29/10/2007, impde-se a conclusdo de que o

presente lancamento estd legitimado neste aspecto, por ter sido efetuado dentro de prazo
decadencial. :

b) mero erro material ocorrido na transcri¢do de cifra da planilha original
para o corpo do Auto de Infragio ¢ vicio sanavel, passivel de ser corrigido por iniciativa de
oficio ou por requerimento do sujeito passivo, sem que isso acarrete a nulidade da autuacdo.
Assim, tal vicio, desde que sanado, nio tem efeito de acarretar qualquer prejuizo ao
langamento, ou ferir o artigo 142. do CTN, nem os principios da reserva legal ¢ da seguranga
juridica previstos nos artigos 5°. inciso II, e 150, inciso I, da CF, como arguido pelo autuado.

c) com relagdio ao mérito, menciona que os valores baixados de perdas no
ano de 2002, inferiores a R$ 5.000,00, referem-se a créditos vencidos ha menos de 4 meses,
cuyjo vencimento da divida mais antiga ¢ de 05/09/2002, deduzidas como perdas em
31/12/2002. Portanto, no que tange ao ano-calendéario de 2002, a alegagdo feita pelo autuado,
de que deduzira dividas vencidas ha mais de 6 meses é manifestamente contraditada pelas
informagdes dos autos, restando evidenciado, assim, que houve, de fato, infringéncia ao artigo

9°, paragrafo 1", inciso II, alinea a,da Lei n° 9.430, de 1996, que impde como condi¢des de
~ dedutibilidade, que o crédito deva ser inferior a R$ 5.000,00 e estar vencido ha mais de 6

meses. Portanto, o valor tributavel langado pela autoridade para o ano-calendério de 2002 esta
correto.

d) que o mesmo ndo ocorre, porém, com os valores referentes aos anos-
calendario de 2003 e 2004. Do langamento do valor tributdvel do ano de 2003, de RS$
8.332.098,43, apenas os valores no montante de R$ 1.155.157,58 ndo estdo amparados pelo
disposto no artigo 9°, paragrafo I°, inciso II, alinea a, da Lei 9.430/96, pois tém vencimentos
inferiores a 6 meses. O restante, no total de R$ 7.176.940,85, & constituido de valores
inferiores a R$ 5.000,00 e com vencimentos ha mais de 6 meses, conforme se pode comprovar
na planilha "2003+6meses.xls" constante do disco compacto anexado pelo relator do acdrddo
(fl. 1.475). Do mesmo modo, do langamento do valor tributdvel do ano de 2004, de R$
5,687.039,23, os valores interiores a R$ 5.000,00 e vencidos ha mais de 6 meses somam R$
4.963.785,23, conforme mostra a planilha "2004+6meses.xls" contida no disco acima
mencionado (fl. 1.475), o que evidencia que a dedugio desse valor levada a efeito pelo autuado
foi legitima. Deve ser mantido no langamento do ano, em conseqiiéncia, apenas o saldo de RS
723.254,00 por ndo terem sido aténdidos os requisitos do artigo 9°, paragrafo 1°, inciso II,
alinea g, da Lei n° 9.430, de 1996.

€) com relagdo a interpretagdo esposada pela autoridade para glosar as
dedugdes em questdo, por constituirem mera liberalidade do autuado e, assim, ndo observar o
disposto na Lei, nfo é sustentavel, em face do expresso teor do mencionado artigo 9°, caput e
paragrafo I° inciso 11, alinea a, que confere a faculdade ao contribuinte para considerar como
perdas e deduzi-los como despesas, os créditos com valor inferior a R$ 5.000,00, desde que
vencidos h& mais de 6 meses, independentemente de instauragdo de procedimentos judiciais
para sua cobranga. O critério para a glosa, de liberalidade, é de carater geral e, embora cabivel
~ em situagdes quando se mostra apropriado ter-se em conta os aspectos de necessidade e
normalidade da despesa, deve ser afastado no presente caso, pois se trata de hipdtese que
recebeu disciplinamento especifico da ordem legal. Ao autorizar a dedug@o dessas despesas,
sob as condigdes postas, a propria norma legal as reconhece como necessarias € normais,
afastando, assim, o pretenso carater de liberalidade que a autoridade entendeu existir na
dedugio realizada pelo autuado. Impostos pela norma legal os dois referidos requisitos bastam
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para a dedugdo de tais tipos de perdas, mostrando-se sem relevancia, para fins fiscais, os
motivos ou a forma pelos quais o contribuinte venha eventualmente realizar essas perdas,
como o fato de serem descontos ou perddo no dmbito da repactuagdo ou da renegociacéo, em
que se firma a tese da autoridade, sem que a lei exija controles de possivel recuperacdo das
perdas.

f) as perdas no recebimento de créditos que estdo subordinadas ao controle
de possivel recuperacio, conforme determinado no artigo 10, inciso II, da Lei n® 9.430, de
1996, sdo aquelas previstas nas demais hipéteses consideradas no artigo 9°, tais como, dos
créditos com valores entre RS 5.000,00 e RS 30.000,00, acima de R$ 30.000,00 e aqueles com
garantia. Tal controle se faz pelo seu registro na conta redutora do crédito. Conforme
estipulado no paragrafo 4°, do referido artigo 10, os valores consignados na conta redutora do
crédito .poderdo ser/baixados definitivamente apds 5 anos do vencimento do crédito.

g) quanto ao argumento de que a autoridade deveria aplicar, no caso, o
regime de postergacdo de tributo, previsto no Parecer Normativo COSIT 02/96, pois
considerou-se que o autuado teria antecipado o aproveitamento das despesas relativas a perdas,
antes dos prazos previstos no artigo 9°, da Lei 9.430, de 1996, entendeu o érgdo julgador que,
pelos itens 6,1, 6.2 e 6.3 do referido Parecer, apenas pode-se aplicar o regime de postergacédo
no caso de existéncia de efetivo pagamento do trbuto postergado, em exercicios posteriores.
Na presente situagdo, verificou-se que nos anos subseqiientes ao ano da infra¢do, ano-
calendario de 2002, conforme consta dos registros de controle de Declaragdes de Informagdes
Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ da RFB (fls. 1.465 a 1.474), o autuado nfo apurou IRPJ a
pagar, nem CSLL a pagar, ndo podendo, assim, reclamar direito ao tratamento de postergag@o,
na presente exigéncia, para lhe serem exigidos apenas os juros e a multa, conforme consignado
no item 6.2 do mencionado Parecer.

h) os valores do IRPJ e CSLL langados na autuacfo, exonerados e mantidos
pelo acorddo recorrido, encontra-se detalhado nas planilhas da fl. 1492 integrante do mesmo.

Nao se conformando com a decisdo prolatada pela DRJ Sédo Paulo I, o
interessado apresentou recurso voluntério a este CARF, mediante arrazoado, de fls. 1503 a
1516, trazendo os seguintes argumentos, assim sintetizados:

a) alega a nulidade da autuacdo por infringéncia ao art. 142 do CTN, tendo
em vista a ocorréncia de equivoco no célculo do montante do valor tributdvel.

b) que a suposta infragdo ora combatida seria referente somente a postergacio
de imposto, uma vez que as perdas com créditos seriam corroboradas com o decorrer do tempo
e, dessa forma, poderiam ser deduzidas. Diz, ainda, que no caso de antecipacdo de despesas,
deveria a autoridade julgadora ter observado as disposi¢des do Parecer Normativo COSIT n°
02, de 1996, que trata das hipéteses de postergacdo de tributos, podendo ser exigidos somente a
multa e os juros moratérios pelo atraso no recolhimento dos tributos, mas ndo poderia exigir o
montante principal. Segundo o recorrente, o mencionado Parecer prevé que a deducio de
despesas, ainda que efetuada anteriormente ao momento considerado correto, ndo gera a falta
de recolhimento do IRPJ e da CSL, mas tdo-somente acarreta a postergacdo do seu pagamento.
Transcreve jurisprudéncia deste Conselho a respeito da matéria.

c) menciona que uma vez ndo aceita a tese da simples postergacdo de
tnbutos haveria ofensa aos principios da eficiéncia, da razoabilidade e da economia
processual, pois haveria o risco da inscri¢do indevida do débito em divida ativa da Unido, o que

quer se evitar.
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d) requer, ao final, que o recurso seja conhecido e provido, reformando-se a
decisdo ora recorrida, para que seja reconhecida a postergacdo no recolhimento do IRPJ e da
CSLL, cancelando-se, conseqilientemente, o auto de infragfo ora combatido.

E o relatorio.
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Conselheiro Carlos Alberto Donassolo - Relator
O recurso € tempestivo e dele tomo conhecimento.

" Inicialmente, cabe referir que a discussdo da matéria relativa a ocorréncia da
decadéncia ndo foi trazida no presente recurso voluntario, devendo esse assunto ser
considerado definitivamente julgado, na esfera administrativa, nos termos do art. 17 do Decreto
n°® 70.235, de 03 de marco de 1972 (PAF).

Quanto a preliminar de nulidade da autuag@o pela ocorréncia de equivoco no
célculo do montante do valor tributavel, o que infringiria o disposto no art. 142 do CTN,
entendo que a questdo foi bem resolvida pelo acérda@o recorrido. Para melhor exame, convém
transcrever o citado art. 142, acerca da competéncia para a constitui¢do do crédito tributéario e
dos elementos essenciais ao langamento:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributario pelo lancamento, assim entendido
o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a
matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplica¢do da
penalidade cabivel.

Ao examinar o Auto de Infragdo lavrado contra o contribuinte (fls. 269 a 283)
podemos verificar a existéncia de todos os elementos exigidos pelo art. 142, qual seja, o crédito
tributario foi constituido por autoridade competente e encontram-se presentes os seus
elementos essenciais, quais sejam: o fato gerador, a matéria tributavel, o calculo do montante
do tributo devido, bem como a identificagdo do sujeito passivo. J4 os erros materiais
porventura existentes, no caso, erro na apuragdo do valor tributavel, onde o agente fiscal
transcreveu o valor de R$ 5.697.946,03 ao invés do valor de R$ 5.687.039,23, sdo
perfeitamente sanaveis no decorrer do processo administrativo fiscal, como de fato ocorreu no
julgamento levado a efeito pela DRJ/Sdo Paulo I, em atendimento ao manifestado pelo
contribuinte em sua impugnagio.

Esse tipo de erro ndo acarreta a nulidade do langamento, que somente
ocorreria na falta completa de um dos elementos exigidos pelo art. 142, hipétese que
definitivamente ndo ocorreu no presente caso.

Quanto ao mérito, a matéria tributdvel diz respeito, exclusivamente, ao
descumprimento da norma prevista na Lei n® 9.430, de 1996, em seu artigo 9°, caput e
paragrafo I° inciso II, alinea a, que condiciona a dedutibilidade na apura¢do do IRPJ e CSLL das
perdas no recebimento dos créditos.

A autoridade fiscal autuante interpretou que teria havido liberalidade por
parte do autuado, ao langar como despesa, R$602.367,06, R$ 8.332.098,43, e R$ 5.697.946,03, nos
anos de 2002, 2003 e 2004, respectivamente, os valores dos descontos concedidos quando da
repactuacdo dos créditos ndo liquidados, com valor inferior a R$ 5.000,00 e vencidos hé mais

de 6 meses, sem garantia.
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Entendo que decidiu bem o 6rgdo julgador de primeira instancia ao ndo
aceitar a tese do agente fiscal de que, por ter havido liberalidade por parte do contribuinte, 0s
descontos concedidos na repactuagio, levados a despesa, seriam indedutiveis.

A Lei n° 9.430, de 1996, em seu artigo 9°, caput e paragrafo I°, inciso Ii,
a, assim dispde a respeito da dedutibilidade do lucro real pelo ndo recebimento desses créditos:

(134

alinea

Art. 9° As perdas no recebimento de créditos decorrentes das
atividades da pessoa juridica poderdo ser deduzidas como
despesas, para determinagdo do lucro real, observado o disposto
neste artigo.

§ 1° Poderdo ser registrados como perda os créditos:

I -em relagdo aos quais tenha havido a declaragdo de
insolvéncia do devedor, em sentenca emanada do Poder
Judicidrio;

II - sem garantia, de valor:

a)até R 5.000,00 (cinco mil reais), por operagdo,
vencidos hd mais de seis meses, independentemente de
iniciados os procedimentos judiciais para o seu recebimento;

b) acima de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) até R 30.000,00
(trinta mil reais), por operag¢do, vencidos hd mais de um ano,
independentemente de iniciados os procedimentos judiciais para
o seu recebimento, porém, mantida a cobraﬁga administrativa;

¢) superior a R$ 30.000,00 (trinta mil reais), vencidos ha
mais de um ano, desde que iniciados e mantidos os
procedimentos judiciais para o seu recebimento;

IIT - com garantia, vencidos hd mais de dois anos, desde
que iniciados e mantidos os procedimentos judiciais para o seu
recebimento ou o arresto das garantias;

IV - contra devedor declarado falido ou pessoa juridica
declarada concordataria, relativamente a parcela que exceder o
valor que esta tenha se comprometido a pagar, observado o
disposto no § 5°. ' ’

§2° No caso de contrato de crédito em que o ndo
pagamento de uma ou mais parcelas implique o vencimento
automdtico de todas as demais parcelas vincendas, os limites a
que se referem as alineas a e b do inciso Il do paragrafo anterior
serdo considerados em vrelagdo ao total dos créditos, por
operagdo, com o0 mesmo devedor.

$ 3° Para os fins desta Lei, considera-se crédito garantido o
proveniente de vendas com reserva de dominio, de alienacdo
fiducidria em garantia ou de operagdes com outras garantias
reqis.

()



Em face do que dispde o artigo 9°, caput e paragrafo 1°, inciso II, alinea a, o
contribuinte podera considerar como perdas e deduzir como despesas, aqueles créditos ndo
recebidos que atendam a dois requisitos: i) com valor inferior a R$ 5.000,00, por operagdo; ii)
desde que vencidos ha mais de 6 meses, sem que a lei exija controles de possivel recuperagio
das perdas.

Assim, atendidos os dois requisitos previstos na lei, as condigdes de .
dedutibilidade sfo preenchidas, e se bastam, ndo podendo se criar uma vedagdo que inexiste no
texto legal, qual seja, a da ocorréncia de liberalidade pela concessdo de “descontos na
repactuagdo” desses créditos. Ademais, se o legislador quis permitir a dedugdo integral dos
valores de créditos até R$ 5.000,00, com mais razdo essa dedutibilidade se aplica a algum
“desconto” dado na repactua¢o desse crédito ndo recebido que, obviamente, serd inferior aos
RS 5.000,00. :

Esse mesmo entendimento encontra-se muito bem explanado nos
fundamentos do acérddo recorrido, do qual transcrevo em parte: “22. O critério para a glosa, de
liberalidade, ¢é de carater geral e, embora cabivel em situagoes quando se mostra apropriado ter-se em
conta os aspectos de necessidade e normalidade da despesa, deve ser afastado no presente caso, pois
se trata de hipdtese que recebeu disciplinamento especifico da ordem legal, dado o detalhamento e a
clareza da norma de regéncia, a saber, o artigo 9°, caput e pardgrafo 1°, inciso 11, alinea a, da Lei
9.430/96. Ao autorizar a dedugdo dessas despesas, sob as condigdes postas, a propria norma legal as
reconhece como necessdrias e normais, afastando, assim, o pretenso carater de liberalidade que a
autoridade entendeu existir na dedugdo realizada pelo autuado. 23. Impostos pela norma leal os dois
referidos requisitos bastam para a deducdo de tais tipos de perdas, mostrando-se sem relevincia, para
fins fiscais, os motivos ou a forma pelos quais o contribuinte venha eventualmente realizar essas
perdas, como o fato de serem descontos ou perddo em dmbito de repactuagdo ou renegociacdo, em que
se firma a tese da autoridade.”

Refor¢a a idéia de permissdo para deducdo quando o mesmo dispositivo
legal, em seu art. 10,-determina que créditos ndo recebidos devem ser registrados a débito da
conta de resultado e a crédito do ativo que registra o crédito. Portanto, a norma prevé a
eliminacdo do ativo da pessoa juridica dos créditos considerados como perdas, autorizando de
imediato a sua baixa no balango patrimonial da pessoa juridica. E claro que se esses créditos
baixados venham a ser recuperados, deverdo ser novamente oferecidos a tributa¢dio nos termos
do art. 12 do mesmo diploma legal.

Art. 10. Os registros contibeis das perdas admitidas nesta Lei
serdo efetuados a débito de conta de resultado e a crédito:

I - da conta que registra o_crédito de que trata a alinea a do
inciso Il do § 1°do artigo anterior;

(..)

Art. 12. Deverd ser computado na determinacdo do lucro real o
montante dos créditos deduzidos que tenham sido recuperados,
em qualquer época ou a qualquer titulo, inclusive nos casos de
novagdo da divida ou do arresto dos bens recebidos em garantia

real. (grifei)

O antigo Primeiro Conselho de Contribuintes vinha decidindo no mesmo
sentido, conforme ementa que se transcreve, Acorddo n® 105-16371, sessdo de 29/03/2007:

PERDA NO  RECEBIMENTO DE  CREDITOS -
DEDUTIBILIDADE - Sdo dedutiveis as perdas nos recebimentos
de créditos sem garantia e de valor unitdrio inferior a R$
5.000,00, indepeizdente de terem sido langadas como despesa
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nas datas de vencimento, quando transcorridos destas até a data
do encerramento do exercicio e apuragdo dos resultados, mais
del80 dias.

Assim, entendo que a DRJ/S3o Paulo I interpretou corretamente a legislagao,
devendo ser mantidas as exclusdes dos valores de despesas glosados indevidamente,
cancelando o crédito tributario exigido, conforme detalhado nas planilhas do acdrddo, de fls.
1492.

Por Ultimo, em relag@o ao recurso voluntério, alega a recorrente que a suposta
infragdo acarretou somente a postergagdo de imposto, ¢ que as perdas com créditos seriam
confirmadas com o decorrer do tempo e, dessa forma, poderiam ser deduzidas. Diz, ainda, que
no caso de antecipagdo de despesas, deveria a autoridade julgadora ter observado as
disposi¢des do Parecer Normativo COSIT n® 02, de 1996, que trata das hipOteses de
postergacdo de tributos, podendo ser exigidos somente a multa € os juros moratdrios pelo
atraso no recolhimento dos tributos, mas nio poderia exigir o montante principal.

Nao assiste razdo ao recorrente. As disposi¢des do Parecer Normativo COSIT
n°® 02, de 1996 ndo se aplicam ao caso em questdo, isso porque o regime de postergagdo do
imposto pressupde a existéncia de efetivo pagamento do tributo postergado, em exercicios
posteriores, conforme bem descreve o Parecer invocado, abaixo transcrito em parte, para maior
clareza: :

Parecer Normativo COSIT 02/96

6. O § 5° transcrito no item 5, determina que a inexatiddo de
que se trata, somente constitui fundamento para o langcamento de
imposto, diferenca de imposto, inclusive adicional, corre¢do
monetdria e multa se dela resultar postergag¢do do pagamento de
imposto para exercicio posterior ao em que seria devido ou
redugdo indevida do lucro real em qualquer periodo-base.

6.1 - Considera-se postergada a parcela de imposto ou de
contribuigdo social relativa a determinado periodo quando
efetiva e espontaneamente paga em periodo-base posterior.

6.2 - O fato de o contribuinte ter procedido espontaneamente,
em periodo-base posterior, ao pagamento dos valores do
imposto ou da contribuicdo social postergados deve ser
considerado no momento do langcamento de oficio, o qual, em
relacdo as parcelas do imposto e da contribuicio social que
houverem _sido _pagas, deve ser efetuado para exigir,
exclusivamente, os acréscimos relativos a juros e multa, caso o
contribuinte ja ndo os tenha pago.

6.3 - 4 redugdo indevida do lucro liquido de um periodo-base,
sem qualquer ajuste pelo pagamento espontineo do imposto ou
da contribui¢do social em periodo-base posterior, nada tem a
ver com postergagdo, cabendo a exigéncia do imposto e da
contribuigdo social correspondentes, com os devidos acréscimos
legais. Qualquer ajuste dai decorrente, que venha ser efetuado
posteriormente pelo contribuinte ndo tem as caracteristicas dos
procedimentos espontineos e, por conseguinte, nio poderd ser
pleiteado para produzir efeito no préprio langamento.



9. Por outre lado, nos casos em que, nos periodos-base
subsegqiientes ao de inicio do prazo da postergagio até o de
término deste, a pessoa juridica ndo houver apurado imposto e
contribuigio social devidos, em virtude de prejuizo fiscal ou de
base de cdlculo negativa da contribuicdo social sobre o lucro
liquido, o langamento deverd ser efetuado para exigir todo o
imposto e contribuigio social apurados no periodo-base inicial,
com os respectivos encargos legais, tendo em vista que,
segundo a legislagdo de regéncia, as perdas posteriores nao
podem compensar ganhos anteriores. (grifei)

No presente caso, verifica-se que nos anos subseqiientes ao ano da infrac@o,
ano-calendario de 2002, conforme consta dos registros de controle de Declaragdes de
Informacdes Fiscais da Pessoa Juridica — DIPJY (fls.1.465 a 1.474), o autuado ndo apurou IRPJ
a pagar, nem CSLL a pagar, nfo podendo, assim, reclamar direito ao tratamento de
postergagdo, na presente exigéncia, para lhe serem exigidos apenas os juros e a multa
moratérios, mas sim deverd ser exigido todo o imposto com os respectivos encargos legais nos
termos do item 9 do mencionado Parecer. Além disso, o recorrente também ndo trouxe
nenhuma prova aos autos de que tivesse pago o IRPJ e a CSLL, pretensamente postergados, até
a data da lavratura do Auto de Infragdo, motivo mais que suficiente para ndo atender ao seu
pedido.

Em face do exposto, voto no sentido de considerar definitiva a matéria
relativa a decadéncia, seja rejeitada a preliminar de nulidade do auto de infrag@o e, no mérito,
que seja negado provimento ao recurso de voluntdrio € ao recurso de oficio, para cancelar os
valores dos créditos tributérios relativos ao IRPJ e CSLL conforme demonstrativos que fazem

parte do Acérddo da DRJ/Sdo Paulo I, de fls. 1492. D

Carlos Albe oDo assolo
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do artigo 81 do Anexo II do Regimento .
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (Portaria MF n° 259/2009), intime-se * -
o(a) Senhor(a) Procurador(a) Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto 2

Segunda Camara da Primeira Se¢do do CARF, a tomar ciéncia do inteiro ter do Acérddo n°
1202-00.292.

Brasilia - DF, em 08 de julho de 2010

]

g :
AU L

‘Jésé Roberto Franga
Sec;reté.rip/da 2* Camara da Primeira Secdo
/ CARF

Ciente, com a observagido abaixo:

[ 1 Apenas com Ciéncia
[ ] Com Recurso Especial

[ ] Com Embargos de Declaragdo

Data da ciéncia:- / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



