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IRPJ — BASE DE CALCULO — TRIBUTOS COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA — IMPOSSIBILIDADE - Os tributos e contribuigbes
que estiverem com sua exigibilidade suspensa ndo sé&o
dedutiveis na determinagdo da base de calculo do IRPJ. No
presente caso a CSLL encontra-se com sua exigibilidade
suspensa em face de determinag&o judicial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntario interposto por BANCO DE INVESTIMENTOS CREDIT SUISSE FIRST
BOSTON GARANTIA S.A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR a preliminar suscitada e,
no mérito, pelo voto de qualidade, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
cancelar a exigéncia do ano de 1998, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Jodo Carlos de Lima Junior
(Relator), Sandra Maria Faroni, Paulo Roberto Cortez e Valmir Sandri que também
deduziram, da base de calculo do IRPJ, a CSL langada de oficio no ano de 1996.
Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Caio Marcos Céandido.




PROCESSO N°. : 16327001916/00-90
ACORDAO N°. :101-96012

0O MARCOS CANDIDQ
DATOR DESIGNADO

FORMALIZAQO £ 1013 JUL 2000

Participaram da presente sessdo de julgamento os Conselheiros: Sebastido
Rodrigues Cabral, Caio Marcos Candido, Valmir Sandri, Sandra Maria Faroni, Jodo
Carlos de Lima Janior, Paulo Roberto Cortez, Mario Junqueira Franco Janior e
Manoel Antonio Gadelha Dais {Presidente da Camaga a época).
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Recurso n® : 148.707
Recorrente : BANCO DE INVESTIMENTOS CREDIT SUISSE FIRST BOSTON
GARANTIA S.A.

RELATORIO

Trata-se de impugnagdo a crédito tributario de IRPJ no valor de R$
1.821.891,37 (um milhdo, oitocentos e vinte e um mil, ocitocentos e noventa e um reais
e trinta e sete centavos), constituido apds agdo fiscal direta, pela constatacdo da
compensacao de prejuizos fiscais nos anos calendarios de 1996 a 1998, acima do
limite de 30% permitido pela legislagéo.

Informou a fiscalizagdo que a empresa autuada incorporou em
10/098/98 a empresa CSFB Factoring S.A., e esta compensou prejuizos fiscais acima
do limite de 30% do lucro real do periodo.

Por entender que a autuada se tornou sucessora das obrigagdes
tributarias da incorporada, lavrou o presente auto de infragdo com base no artigo 207
Hl do RIR/99, artigo 132 do CTN e artigo 5°, Il do Decreto-lei n® 1.598/77.

Mencionou o agente fiscal que o crédito tributario ora lancado esta
com a exigibilidade suspensa por forca da liminar concedida nc Mandado de
Seguranga n°® 96.0016523-8, 10% Vara Federal de S3o Paulo, porém, em caso de
afastamento da suspensdo da exigibilidade, deverd ser recolhido o crédito tributario
langado, com juros de mora calculados até 31/08/00, sem imposigdo de multa de

oficio.
A base tributavel apresentada pelo fiscal as fls. 14 e 15 corresponde a: /3%
Ano Calendario |Lucro Realdo | Prejuizo Limite de 30% | Compensacgao a
periodo Fiscal do Lucro Real maior
Compensado
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1996 1.183.365,15 | 1.183.365,15 355.009,55 828.355,60
1997 4.162.084,05 | 4.162.084,05 | 1.248.625,22 2.913.458,83
1998 1.781.896,69 | 1.781.896,69 534.569,01 1.247.327,68

Ciente da exigéncia em 28/09/00, o interessado apresentou
tempestivamente impugnagdo em 27/10/00 e informou, preliminarmente, que as
matérias que ndo discutem o mérito comportam apreciagdo apartada na via
administrativa, independentemente de haver discussdo do mérito na esfera judicial.

Alegou nulidade do auto de infragdo, diante da concessdo da medida
liminar em Mandado de Seguranga que suspende a exigibilidade do crédito tributario,
nos termos dos artigos 62 e 9° do Decreto n® 70.235/72.

Informou ainda na Impugnagdo, que o artigo 63 da Lei 9.430/96 é
ilegal, pois ao limitar a utilizagdo do prejuizo fiscal em 30% afronta diretamente o
artigo 151, IV do CTN, recepcionado como lei complementar pelo artigo 146, Iil da
Constituigdo Federal, 0 que impossibilita a autuagao.

N&o obstante, alegou que a Lei 9.430/96, que dispde acerca da
constituicdo do crédito tributario para prevenir decadéncia, ndo poderia ser aplicada a
fato gerador ocorrido em 31/12/96, pois representaria aplicagdo retroativa de seus
efeitos ao passo que passou a produzir efeitos somente a partir de janeiro de 1997.

No que se refere & base de célculo utilizada pelo agente fiscal,
considerou que deveria ter sido deduzido, extracontabilmente, do lucro liquido do ano
de 1996, o valor da CSLL que esta sendo exigida em outro auto de infragdo do mesmo
periodo, pois se trata de despesa dedutivel para efeitos de calculo do IR de 1996, nos
termos do artigo 150, | da CF/88 e artigo 97,1 e IV do CTN.

Diante do disposto acima, a impugnante refez os calculos e deduziu
da base tributavel do IR de 1896 o montante de R$ 61.359,67 (sessenta e um mil,
trezentos e cinglienta e nove reais e sessenta e sete centavos), restando um IR a
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pagar de R$ 172.350,96 (cento e setenta e dois mil, trezentos e cinglenta reais e

noventa e seis centavos).

Quanto a aplicacdo dos juros de mora com base na taxa SELIC,
alegou ilegalidade e inconstitucionalidade da aplicagdo da mesma.

Por fim, requereu o acolhimento da preliminar de nulidade do auto de
infragéo, ou, se ndo, a retificagdo da base tributavel do IR, deduzindo-se o valor da
CSLL apurada em outro auto de infragdo, € que os juros de mora ndo sejam
superiores ao percentual de 1% ao més.

Em julgamento, a 10 Turma entendeu por conhecer da impugnagéo, diante de sua
tempestividade.

Quanto a alegagéo de nulidade do auto de infragdo, entenderam os
julgadores que a suspensdo da exigibilidade prevista no artigo 151, IV do CTN n&o
impede o langamento para constituigdo do crédito tributario no intuito de prevenir a
decadéncia.

No que tange & alegag&o.da impugnante acerca da retificagdo da base
de calculo tributavel, a fim de deduzir a CSLL langada em procedimento de oficio
relativa ao exercicio de 1996, entenderam ndo ser aplicavel, pois determina a lei
8.981/95 gue os tributos e contribuigbes que estiverem com exigibilidade suspensa
nao séo dedutiveis segundo o regime de competéncia.

No que se refere 3 cobranga da taxa SELIC, manifestaram-se pela sua
aplicag@o nos termos da legislagdo vigente.

Diante das razdes expostas, julgaram procedente o langamento, nos
exatos termos da autuagéao.

Intimada da r. decisdo em 26/07/05, a Recomente apresentou recurso
em 24/08/07, reiterando suas razdes de defesa, alegando inicialmente a nulidade do

° NI
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auto de infrago diante da suspensao da exigibilidade do credito tributario por forga da
medida liminar concedida em mandado de Seguranca.

No que se refere ao periodo-base da incorporagao, justificou que,
independentemente da demanda judicial, ndo deve haver a limitagao de 30% para
compensacao dos prejuizos fiscais no exercicio em que a recorrente incorporou a
. factoring, ou seja, 1998, nos termos das decisdes transcritas.

Quanto a exclusdo do valor da CSLL relativa ac periodo-base de 1996
da base tributavel do IRPJ, por ser exigida em outro auto de infragdo, reiterou a
Recorrente que se trata de despesa dedutivel para efeitos de calculo do IR, nos
termos do artigo 150, | da CF/88 e artigo 97, | e IV do CTN e jurisprudéncias
administrativas (acdrddo n°® 107-06.730 do 1° CC, acérdao n® 101-92803, acérdao n°
103-20239, acérddo n® 101-93116 e acdrdao n°® 107-1706).

No que tange a alegagao de ilegalidade da exigéncia dos juros de
mora com base na variagdo da taxa SELIC, reiterou suas razbes nos termos da
Impugnagao.

Por fim, requereu a reforma ao acérdao recorrido e o acolhimento da
preliminar de mérito quanto a nulidade do auto de infragdo, ou, senado isso, a
retificagdo da base tributavel do IRPJ, deduzindo o valor relativo a CSLL apurada em
outro auto de infragdo.

Requereu ainda, a exclusdo da parcela correspondente ao periodo-
base de 1998 do crédito tributdrio e a limitagdo da incidéncia dos juros e mora a 1%
ao més.

E o relatorio.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR, Relator

Considerando a tempestividade do presente recurso, dele tomo
conhecimento.

Quanto a alegag¢do de nulidade do auto de infragdo em decorréncia da
medida liminar concedida em Mandado de Seguran¢a, ndo assiste razdo a
Recorrente, pois a suspensdo da exigibilidade prevista no artigo 151, IV do CTN néo
impede o langamento para constituicdo do crédito tributario para fins de decadéncia.

Referido dispositivo legal trata de suspensdo de exigibilidade, o que,
por si s0, ja evidencia que estad prevista a possibilidade de lavratura de auto de
infrag&o, pois somente pode haver suspensdo da cobranga se houver crédito tributario
langado.

Considerando o fato do langamento ser atividade vinculada, nos
termos do artigo 142 do CTN, se detectadas infragbes, os agentes fiscais devem
proceder a lavratura do respectivo auto de infragdo para constituigdo do crédito
tributario devido.

No que se refere a retificagdo da base de célculo tributavel, a fim de
deduzir o valor da CSLL langado em outro auto de infragdo, relativo ao fato gerador de
1996, correta sera sua dedugao, por tratar-se de contribuigio derivada do mesmo fato
gerador do IRPJ, ou seja, a decisdo administrativa aplicavel ao IRPJ sera aplicavel &
CSLL.

Ao manter-se a exigéncia do IRPJ, sera mantida também a da CSLL,
havendo assim cobranga duaplice da contribuicao, ao passo que ndo deduzida da base
de célculo do IRPJ.
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Por outro lado, se nd3o mantida a exigéncia do IRPJ e
conseqientemente da CSLL, ndo havera qualquer prejuizoc ao Fisco bem como ao
contribuinte.

Por esta razéo, aplica-se ao caso a exclusdo da CSLL da base de
calculo do IRPJ em 1986.

No que se refere ao periodo da incorporagdo da empresa CSFB
Factoring S.A., alegou a Recorrente acerca da possibilidade de compensagdo de
100% do prejuizo fiscal, diante da extingdo da empresa incorporada.

Ao analisar o Mandado de Seguranga impetrado pela empresa
incorporada, verificou-se que a discussao refere-se tdo somente a constitucionalidade
e legalidade da limitagdo de compensacgdo de prejuizos fiscais a 30%.

Considerando o fato da incorporagdo ter ocorrido posteriormente a
data da impetragdo do referido Mandado de Seguranga, a compensacgéo de 100% do
prejuizo fiscal em caso de incorporagdo ndo € objeto de discussdo na referida agéo,
razao pela qual, deve ser apreciada na esfera administrativa.

Considerando o fato da incorporagao extinguir a empresa incorporada
e considerando ser vedada a transferéncia de saldos negativos para a incorporadora,
se mantida a aplicagdo do limite de 30% para a compensagdo de prejuizos fiscais,
estar-se-ia violando o direito adquirido do contribuinte de utilizar seu prejuizo fiscal.

Tal entendimento ndo desconsidera o disposto na Lei n° 8.981/95,
apenas aplica ao caso concretc a legislacdo de forma mais coerente, sem
desrespeitar os direitos do contribuinte. Se ndo, vejamos jurisprudéncia:

Numero do Recurso: 101-122596

Turma: PRIMEIRA TURMA

NUmero do Processo: 10980.011045/99-90

Tipo do Recurso: RECURSO DE DIVERGENCIA

Matéria: IRPJ
8 4/1/\/
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Recorrente:

Ementa:

Ndmero do Recurso:
Céamara:

Ndmero do Processo:
Tipo do Recurso:
Matéria:

Ementa:

Numero do Recurso:
Céamara;

Numero do Processo:
Tipo do Recurso;
Matéria:

Recorrente:

Recorrida/Interessado:

Data da Sessao:
Relator:
Decisio:
Resultado:

ELETROLUX DO BRASIL S.A. (SUC. DA EMBEL -
EMPRESA BRAS. ESP. NO COM. DE
ELETRODOMESTICOS LTDA. E DA PROSDOCIMO -
ASSIST. TECNICA DE ELETRODOMESTICOS LTDA.)
IRPJ — COMPENSAGCAO DE PREJUIZO — LIMITE DE 30%
- EMPRESA INCORPORADA — A empresa extinta por
incorporagao nao se aplica o limite de 30% do lucro liquido
na compensagao do prejuizo fiscal.

Recurso provido.

120215

TERCEIRA CAMARA

10830.003861/99-61

VOLUNTARIO

IRPJ E OUTROS

IRPJ - PLEITO A COMPENSAGAO DE PREJUIZOS
FISCAIS - ARGUICAO PROCEDENTE - O prejuizo
compensavel € o fiscal; o apurado em um determinado
periodo poderd ser compensado com o lucro real
haurido nos pericdos subsequentes, com as
limitagdes legais vigentes a época do respectivo ato. A
compensago devera ser feita diretamente na base de
célculo do tributo como forma de recompor o
patriménio da empresa, em consonéncia com as
prescrigdes dos artigos 43 e 44 do Estatuto Tributario
e vasta jurisprudéncia deste Conselho.

133147
OITAVA CAMARA
10166.016766/00-03
VOLUNTARIO

IRPJ E OUTROS

CIMENTO TOCANTINS S.A.
22 TURMA/DRJ-BRASILIA/DF
02/07/2003 00:00:00

José Henrique Longo
Acorddo 108-07456

DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR
UNANIMIDADE

/\/%’)_
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Ementa: IRPJ — COMPENSAGCAOQ DE PREJUIZO - LIMITE
DE 30% - EMPRESA INCORPORADA — A empresa
extinta por incorporagao nio se aplica o limite de
30% do lucro liquido na compensagdo do prejuizo
fiscal.

Quanto & alegagac da inconstitucionalidade da taxa SELIC, decido
com base na Simula n°® 04 do 1° Conselho de Contribuintes que assim dispde:

‘A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre
débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal
sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos
federais.”

Por todo o exposto, julgo procedente em parte o langamento,
mantendo os juros de mora com aplicagdo da taxa SELIC, porém, excluindo-se da
base de calculo do IRPJ a CSLL langada de oficio em outro auto de infragdo, no
periodo de 1996.

Com relagdo & compensagao dos prejuizos fiscais no ano da incorporagdo, ou seja,
1.998, deve ser aplicada a compensagao dos prejuizos fiscais independentemente da
limitagdo de 30%.

Sala das Sessdes (DF) em de margo de 2007

JOAO CARLOS DE JAMA JUNIOR

10
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Redator designado.

Os membros desta E. Camara, por unanimidade de votos, decidiram
rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, pelo voto de qualidade, deram provimento
parcial ao recurso, para cancelar a exigéncia relativa ao anc-calendéric de 1998.
Restaram vencidos os Conselheiros Jodo Carlos de Lima Junior (Relator), Sandra
Maria Faroni, Paulo Roberto Cortez e Valmir Sandri que também deduziram, da base
de calculo do IRPJ, a CSLL langada de oficio no ano de 1996, em face do qué fui
designado para redigir o voto vencedor em relagdo a este ponto.

Reproduzo o excerto do voto vencido no tocante ao ponto objeto deste
voto:

No que se refere & retificagdo da base de célculo tributavel, a fim de
deduzir o valor da CSLL langado em outrc auto de infragéo, relativo
ao fato gerador de 1996, correta sera sua dedugdo, por tratar-se de
contribuicdo derivada do mesmo falo gerador do IRPJ, ou seja, a
decisdo administrativa aplicavel ao IRPJ sera aplicavel 2 CSLL.

Ao manter-se a exigéncia do IRPJ, serd mantida também a da CSLL,
havendo assim cobranga diplice da contribui¢do, ao passo que nao
deduzida da base de calculo do IRPJ.

Por outro lado, se ndo mantida a exigéncia do IRPJ e
conseqiientemente da CSLL, ndo haverd qualquer prejuizo ao Fisco
bem como ao contribuinte,

Por esta razdo, aplica-se ao caso a exclusdo da CSLL da base de
célculo do IRPJ em 1996.

A matéria relativa a impossibilidade de dedugdo de tributos que
estejam com sua exigibilidade suspensa é tratada no paragrafo 1° do artigo 41 da Lei

n°® 8.981/1995:

Art. 41. Os tributos e contribui¢des sio dedutiveis, na determinagio
do lucro real, segundo o regime de competéncia.

11
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§ 19 O disposto neste arligo ndo se aplica aos tributos e contribuigbes
cuja exigibilidade esteja suspensa, nos termos dos incisos I a IV do
art. 151 da Lei n°® 5.172, de 25 de outubro de 1966, haja ou ndo
depdsito judicial.

Da anédlise de tal dispositivo verifica-se que os tributos que estejam
com sua exigibilidade suspensa nao poderdo ser deduzidos da base de célculo do
IRPJ.

A discussdo objeto destes autos & se a CSLL langada de oficio no
mesmo procedimento administrativo deveria ter sido deduzida da base de célculo do
IRPJ pelo agente autuante.

A questdo posta é saber se no ato da autuagdo a CSLL langada no
mesmo procedimento fiscal do IRPJ estaria ou ndo com sua exigibilidade suspensa.

Dentre os incisos do artigo 151 do Cédigo Tributario que tratam da
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, aquele no qual se poderia incluir
condicdo de suspensdo da CSLL seria o inciso |ll, as reclamagdes e os recursos, nos
termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo.

No entanto o artigo 14 do Decreto n°® 70.235/1972, estabelece que a
impugnacdo da exigéncia instaura a fase litigiosa do procedimento, portanto apenas
com a apresentagio da impugnagéo tempestiva, tem inicio a lide, e por consequéncia,
a suspensé&o da exigibilidade do crédito tributario.

Conclui-se que no ato do langamento do IRPJ a CSLL langada em
decorréncia do mesmo procedimento de fiscalizagédo ndo estava com sua exigibilidade
suspensa, pelo qué deveria a autoridade tributaria ter procedido sua dedugdo da base
de calculo do IRPJ.

No entanto, ha prova nos autos de que a CSLL langada de oficio tem
sua exigibilidade suspensa por forga de medida liminar concedida no Mandado de
Seguranga n°® 96.0016523-8, que tramita na 10* Vara Federal de Sao Paulo — SP,

12
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motivo suficiente para a aplicagdo da regra de indedutibilidade instituida pelo
paragrafo 1° do artigo 41 da Lei n® 8.981/1995.

Pelo exposto, quanto a este item é de ser negado provimento ao
recurso voluntario.

Sala das Sessoes, (DF), e d margo de 2007

13
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