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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NAO APLICACAO.
ATIPICIDADE DO REQUERIMENTO DO CONTRIBUINTE.

O rito do Processo Administrativo Fiscal (PAF), com os recursos que lhe sfio
proprios, apenas se aplica nas hipéteses legalmente preyistas.

O pedido atipico apresentado pelo contribuinte - no sentido de que nfio lhe
fosse aplicada multa em relag8o aos recolhimentos que efetuou, por entender
que tal aplicagfo estaria impedida pelo art. 138 do CTN, argumentando ter
realizado dentincia espontinea - nfio se encaixa em qualquer das previsdes
legais de aplicagiio do PAF.

O pedido poderia dar causa a fiscalizagfio, com eventual lancamento, ou
mesmo a exigéncia direta do débito, com a sua remessa para inscrigio na
divida ativa, a depender da existéncia de declaragio dos débitos em DCTF e
da legislagfio vigente na época.

Processo que se anula desde a decisfo da DRJ, inclusive.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, emn anular a

decisfo de primeira insta?iia’ em razdondo despacho da Delegacia da Receita Federal nﬁo{estar

Antomo Carlos Atulim - Presidente



Relatorio

Trata-se de pedido protocolado pelo contribuinte em 30/04/2002 (fls. 1/4),

por meio do qual requer o seguinte:

3. Desta feita, a Requerente impetrou o Mandado de Seguranga
n® 1999 61 00 059741-4, perante a 21° Vara da Justica Federal
de Sdo Paulo, visando a (. ) suspender a exigibilidade dos
créditos tributdrios decorventes da aplicac¢iio do artigo 3° da Lei
n° 9.718/98, autorizando, assim, as Impetrantes a utilizar, a
partir dos pagamentos a serem efetuados no més de janeiro de
2000, as regras definidas na Lei Complementar n° 07/70, no que
diz respeito ao recolhimento do da contribuigdo para o PIS(. )"
(negritos no original) (Doc. 03).

4 A4 liminar foi concedida em 17/12/1999 no sentido de que
(.} a autoridade impetrada se abstenha de exigir a

Contribuigdo para o PIS, pelas regras contidas na Lei 9.718/98
{(.)"(Doc 04)

5. Posteriormente, houve a prolagdo de sentenga concedendo a
segurance “{ Jpara o fim de afastar, em relagdo as impetra
ntes, a exigéneia da contribuigdo para o P18, de acordo com a
Lei n° 9718798, bem como garantiv o recolhimento do referido
tributo em consondncia com a Lei Complementar n 007/70, com
a redagdo dada pela Lei Complementar n° 17/73 que manteve
essa base de caleulo ()" (Doc. 05).

6. Ocorre que, por equivoco o empresa vinha efetuando o
recolliimento do_tributo _com base na receita de prestacdo de
servicos e ndo  sobre o Imposto  de  Renda  devido
(PIS/REPIOUE).

7. Assim, ao amparo do artigo 138 do Codigo Tributdrio
Nacional, vem informar o recolhimento da diferenga apurada
pela Reguerente em relagdo a Contribuicdo para o PIS,
conforme comprovam os Documentos de Arrecadacdo de
Receitas Federais anexos (Docs (6 e 07}, anteriormente a
qualguer procedimento administrativo,

8 Observe-se que, com relagdo ¢ multa de mora entende a
Requerente ser inaplicdvel in casu, ante o disposto no indigitado
artigo 138 do CTN, tendo em vista que restou assentado na
doutrina e na jurisprudéncia o entendimento de que 9 pagamento
do _#ributo _acompanhado dos juros de mora exclui o
recollimentao da multa de mora.

9 De fato, uma vez que a mulia moratoria traz em seu bojo a
intengdo de punir o sujeito passive da obrigagdo tributaria que

, N



Processo n® 16327.001972/2002-49 53-C4T3
Acordio n ® 3403-60.489 Fl. 2

descumpriu um dever legal (principal ou acessdrio), resulta
inconteste que o artige 138 do CIN, ao afastar a
responsabilidade do contribuinte - infrator, afasta,
consegiientemente, a aplicagdo da multa moratoria, quando este,
adiantando-se a atuagdo do Fisco, conforme fez a Requerente,
denuncia espontaneamente o crédito devido, confessando a sua
divida ”

(fl. 3, sublinhado editado)

Com o pedido, o contribuinte apresentou copia da peti¢do inicial da acfo
judicial, além da decisdo e sentenga proferidas nagueles autos (fls. 18/45), e as guias do
recolhimento realizado com fundamento na dentincia esponténea (fls. 46 € 47), sem a inclusdo
de multa.

A Delegacia Especial de Instituiges Financeiras (DEINF) indeferiu o pedido
do contribuinte por meio da decisio de fls. 158/165, cujas razdes sdo sintetizadas na seguinte
ementa:

Assunto. Normas Gerais de Direito Tributdrio. Contribuigdo
para o Programa de Integragdo Social (PIS)

Periodos de apuragdo. anos-calendario 2000 e 2001
Ementa MULTA MORATORIA. DENUNCIA ESPONTANEA.

O instituto da dentincia espontdnea exclui apenas as penalidades
de natureza punitiva, resultantes de responsabilidade por
infragdes a legislagdo tributdria, ndo podendo ser aplicada ds de
natureza moratoria, de cardter meramente indenizatdrio, as
quais nascem no dia seguinte a data de vencimento do
pagamenlo da obrigacdo tributdria.

CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE

E cabivel o langamento de oficio destinado & constituicdo do
crédito tributario discutido em Juizo, cuja exigibilidade esteja
suspensa, para prevenir g respectiva decadéncia.

SOLICITACAOQ INDEFERIDA,

A referida decisfo foi no sentido do “INDEFERIMENTO da solicitagéio de
homologagdo dos recolhimentos de Contribui¢do para o PIS, efetuados intempestivamente
pélo interessado, sem a inclusdo de multa de moratéria (fls. 46/47 e 52), e a consegiiente
COBRANCA dos valores a esta pertinentes, conforme demonstrado no quadro abaixo, sem
prejuizo de posterior agdo fiscal quanto aos montantes apurados e recolhidos pelo
contribuinte a titulo de principal” (fl. 165), seguindo-se um quadro em que se identifica o valor
da multa de mora de 20% (vinte por cento).

O contribuinte apresentou recurso com fundamento no artigo 203, I da
Portaria n® 259/2001 (fls. 170/179), no qual argumenta que a multa de mora possui carater
punitivo, apresentando precedenteg, judiciais e administrativos no sentido de que a denuncia
espontnea afasta a sua aplicacio. f '
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A Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRI), por meio do Acérdio
n® 7.490, de 7 de julho de 2005 (fls. 192/208), negou provimento ao recurso pelas seguintes
razdes, resumidas em sua ementa;

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calendario: 2000, 2001

Ementa: DENUNCIA ESPONTANEA. EXCLUSAO DA MULTA
DE MORA INAPLICABILIDADE O instituto da denincia
espontdnea ndo exclui a multa de mora estipulada na legislacdo
tributaria, porquanto o seu pagamento é expressamente previsto
para os casos em que o recolhimento do tributo ocorre
espontaneamente apés o vencimento da obrigag¢do, sendo
irrelevante a questdo a distingdo doutrinaria entre cardter
indenizatério ou punitivo da sua exigéncia.

Solicitagdo Indeferida

O contribuinte interpds entio recurso voluntario (fls. 214/234) reafirmando
seus fundamentos no sentido de qué “a imposi¢do da multa com o nitido propdsito de punir o
contribuinte em mora deve ser repelida nos casos em que este denuncia e confessa,
espontaneamente, o dever descumprido e o crédito correlato™ (fl. 221). Cita doutrina e
jurisprudéncia.

E o relatério,

Voto

Conselheiro Ivan Allegretti,Relator

Verifica-se que o contribuinte, tendo percebido que devia valor maior do que
havia recolhido, promoveu o recolhimento das diferencas de maneira espontinea, antes do
inicio de qualquer procedimento fiscal.

Adiantou-se, ento, em apresentar ao Fisco a petigio que deu origem ao
presente processo.

O requerimento atipico apresentado pelo contribuinte foi no sentido de que
ndo lhe fosse aplicada multa em relagfio aos recolhimentos que efetuou, por entender que tal
aplicagdo estaria impedida pelo art. 138 do CTN, argumentando ter realizado dentncia
espontanea.

Este requerimento nfio se encaixa em qualquer das previsBes legais de
aplicagfo do PAF.

Ora, o rito do Processo Administrativo Fiscal (PAF), com os recursos que lhe
sdo proprios, apenas se aplica nas hipoteses legalmente previstas.

Em razlo deste requerimento poderia ter sido promovida a fiscalizagio do
contribuinteaou mesmo promovido desde logo o lancamento fiscal, tendo em conta os fatos

informados. <
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Com efeito, diante da noticia do contribuinte da falta do recolhimento da
multa, se o Fisco estivesse de acordo com o procedimento do contribuinte, nada teria a fazer.

Mas entendendo o Fisco que a multa seria devida, ndo existe qualquer
utilidade préatica — para o efeito de exigéneia da multa — em proferir uma decisio a respeito do
requerimento do contribuinte.

Entendendo que a multa é devida, tanto poderia o Fisco proceder o
langamento, para sua aplicagfo, ou mesmo proceder & exigéncia direta do débito, com a sua
remessa para inscrigdo na divida ativa, a depender da existéncia de declaragfo destes débitos
em DCTF, bem como da legislago vigente na época.

Mas decidir o requerimento do contribuinte nada significa, em si mesmo.

Note-se, alids, que o presente requerimento e a decisdo da DRF nfo se
encaixam em qualquer hipétese de competéncia outorgada as DRI, que ¢ de “julgar, em
primeira instdncia, apds instaurado o litigio, processos administrativos fiscais de
determinagdo e exigénecia de créditos tributdrios, inclusive os decorrentes de vistoria
aduaneira, e de manifestacdo de inconformidade do sujeito passivo contra apreciagées dos
Inspetores e dos Delegados da Receita Federal em processos administrativos relativos ao
reconhecimento de direito creditorio, ao ressarcimento, a imunidade, & suspensdo, & isengéo e
a redugdo de tributos e contribuigbes administrados pela SRF” (Art. 203, 1 do RI-RFB).

O recurso apresentado pelo contribuinte contra o despacho da unidade local
ndo esta sujeito ao PAF, configurando mero recurso hierarguico.

Por tais rpzdes, voto no sentido de anular o presente processo administrativo,

desde a decis@o da DR, iT




