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PRELIMINAR DE DECADENCIA DO DIREITO DE
CONSTITUIR O CREDITO — Nos casos de langamento por
homologagdo, o prazo decadencial para o fisco constituir o
crédito tributario via langamento de oficio, comega a fluir a partir
da data do fato gerador da obrigagao tributaria, que no caso
das empresas que optam em apurar seus resultados em base
anual, ocorre ao final do ano-calendario, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo, caso em que o prazo
comega a fluir a partir do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

CSLL - PRAZO NONAGESIMAL — EMENDA CONSTITUCIONAL n°
10/96 - Uma vez alterado o art. 72 do ADCT, para majorar a aliquota
da CSLL, e especialmente ampliar o aspecto temporal da incidéncia,
verificando-se a alteragdo material do aspecto quantitativo da
mesma, € de se observar a determinagdo de observancia do prazo
nonagesimal, conforme disposto no art. 195, § 6° da Constituigio
Federal, na aplicagdo da nova aliquota em face ao periodo abrangido
pela alteragdo constitucional promovida pela citada emenda.

MULTA DE OFICIO - EXIGIBILIDADE SUSPENSA -
INCORPORAGAO ~ Ocorrendo a sucessdo universal de todos
os direitos e obrigagdes da empresa sucedida, ndo ha
necessidade de se provar nos autos de que a empresa
incorporadora passou a figurar no poélo ativo do Mandado de
Seguranga para se beneficiar da decisao judicial que suspendia
a exigibilidade do crédito tributario decorrente da diferenciagdo
de aliquota.

Recurso Parcialmente Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SANTANDER BRASIL ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A.
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ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia e, no
mérito, DAR provimento PARCIAL provimento ao recurso, nos termos do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado. Declarou-se impedido de participar do
julgamento o Conselheiro Jodo Carlos de Lima Junior.
G e~

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

NDRI
ELATOR

FORMALIZADO EM: 4 §{ AGO 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA
SILVA, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS
CANDIDO e MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI (Suplente Convocado).
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Recurso n°. :151.654
Recorrente : Santander Brasil Arrendamento Mercantil S.A.

RELATORIO

SANTANDER BRASIL ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A, ja
qualificado nos autos, recorre de decisdo proferida pela 8 Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo - SP, que, por unanimidade de votos
conheceu da impugnagio, e, no mérito, julgou procedente o langamento efetuado.

De acordo com a Autoridade Administrativa, a autuagdo é decorrente
de Revisdao de Declaragdo de Rendimentos correspondente ao exercicio de 1997,
apresentada pelo Contribuinte em que foram constatadas irregularidades em razao do
célculo a menor da aliquota de 30% Incidente sobre a referida contribuigéao.

Inconformado com a exigéncia fiscal, da qual teve conhecimento em
03.10.2001, o contribuinte apresentou, tempestivamente, impugnag¢ao em 05.11.2001,
fis. 18/47, juntando, ainda, os documentos de fis. 48/145, alegando em sintese que:

(i) Preliminarmente, requer a suspensdo do presente processo
administrativo até julgamento definitivo com o transito em julgado do
Mandado de Seguranga n® 96.0015357-4.

(i) Inicialmente, afirma que a aliquota de 30% foi instituida pela
Emenda Constitucional n°® 10/96, momento este que o fato gerador
da CSLL ora exigida j4 estava em formagdo, motivo pelo qual ndo se
aplica ao presente caso, uma vez que s6 pode repercutir nos fatos
geradores ocotridos a partir do exercicio financeiro seguinte, ou seja,
1° de janeiro de 1997, sob pena de violar o Principio da
Anterioridade e o Principio da Irretroatividade.

(ii) Prossegue, afirmando que mesmo que se admita que o fato

gerador compde-se de fatos isolados, que se concretizam
3 <
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mensalmente e ndao apenas n¢ final do exercicio financeiro, de
acordo com o Principio da Anterioridade Nonagesimal, a majora¢édo
da aliquota jamais poderia atingir os fatos geradores ocorridos antes
do inicio da eficacia, ou seja, ndo poderia atingir os fatos geradores
ocorridos antes de 1° de julho de 1996.

(i) Aduz que ndo obstante os argumentos j& apresentados, a
referida contribuigdo sob a aliquota superior aquela aplicavel a todas
as demais empresas, nao poderia ser exigida, em virtude do

Principic da Isonomia.

(iv) Afirma, que diante dos vicios que maculam a exigéncia da CSLL,
a empresa Geral do Comércio Arrendamento Mercantil S.A.
incorporada pela empresa antecessora do Impugnante, Noroeste
Seguradora S.A., impetrou Mandado de Seguranga n°® 96.0015357-4,
com pedido de liminar; liminar esta que foi deferida e posteriormente
confirmada através da prolagéo de sentenga, garantindo-the o direito
a recolher a CSLL, durante 0 ano-calendario 1996, sob a aliquota de
18%. O referido Mandado de Seguranga se encontra aguardando
julgamento do recurso de apelagdo interposio pela Fazenda
Nacional.

(iv) Esclarece que a empresa Geral do Comeércio Arrendamento
Mercantil S.A. foi incorporada pela antecessora do ora Impugnante —
Noroeste Leasing S.A., conforme documentos de fls. 105/1186.

(v) Afirma, ainda, que na forma do art. 151, IV, do CTN, quaisquer
supostos créditos tributarios decorrentes da aplicagdo da aliquota
superior a 18% estao com a sua exigibilidade suspensa, ép
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(vi) Alega o Contribuinte que embora o crédito tributario objeto do
auto de infragdo estivesse com sua exigibilidade suspensa, e
considerando também a sucess3o das empresas, o que por si sO ja
levaria a inaplicabilidade de qualquer multa, nos termos do art. 133,
do CTN, foi aplicada a elevada multa de 75%, bem como juros

atualizados pela ilegitima taxa Selic.

(iv) Finalmente, requer a suspensdo do presente processo
administrativo até o trénsito em julgado do Mandado de Seguranga,
ou caso, assim ndo entenda, seja declarada a impossibilidade da
aplicagao da aliquota de 30% sobre os fatos geradores ocorridos no
ano-calendario 1996.

A vista de sua Impugnagédo, a 8% Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Sac Paulo - SP, por unanimidade de votos, julgou
procedente o langamento efetuado a titulo de Contribuigido Social sobre o Lucro Liquido
— CSLL.

Em suas razbes de decidir, verificaram os julgadores que a autuagdo
teve origem na revisdo da declaragdo de rendimentos (DIRPJ) da empresa Santander
Brasil Arrendamento Mercanti! S.A., inscrita no CNPJ n° 00589.171/0001-06, nao
sendo mencionada a empresa incorporada Geral do Comércio Arrendamento Mercantil.

Nesse sentido, esclareceram que a decisdo judicial obtida pela
empresa Geral do Comércio Arrendamento Mercantil, em 1996, ndo poderia surtir
efeito para pessoa juridica estranha ao processo judicial, visto que o Contribuinte, ora
Impugnante somente se revestiu do carater de sucessora a partir de 28/01/2000.

Em relagdo a alegada improcedéncia do auto de infragdo, diante do
principio da anterioridade mitigada, destacaram os julgadores que a aliquota de 30% é

5 = 2.
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aplicavel desde 01/01/1996, por disposi¢do expressa introduzida no ADCT da CF/88,
de sorte a tornar improficuo o pleito do Contribuinte, no sentido de fazer incidir essa
aliquota somente a partir de 01/01/1997 ou 01/07/1996. Sendo o credito langado com
base no art. 2° da Emenda Constitucional n°® 10, de 04/03/1996.

Salientaram, ainda, que ndo existe qualquer manifestacdo do STF
considerando ilegal ou inconstitucional qualquer dispositivo balizador da presente

autuagao.

Consignaram, que conforme disposto nos documentos de fls. 120 e
152, a Contribuinte optou pela Declaragdo de Rendimentos - Lucro Real — DIRPJ no
exercicio 1997, ano-calendario 1996, pela apuragdo anual do IRPJ e da CSLL, sendo,
portanto, a data do fato gerador 31/12/1996, observado o art. 144, do CTN e art. 37 da
Lei n°® 8.981/1995.

Lembraram também que devem ser aplicadas a CSLL as mesmas
normas de apuragdo e pagamento estabelecidas para o IRPJ, nos termos do art. 57,
caput, da Lei n® 8.981/1995.

Em relagado a sugerida ofensa ao Principio da Isonomia, destacaram
os julgadores que essa discussao resta prejudicada no dmbito administrativo, uma vez
que o julgador administrativo deve-se ater as disposicbes contidas na legislagao
tributaria, ndo sendo competente para apreciar a constitucionalidade de leis.

Os julgadores rejeitaram, ainda, a alegagdo do Contribuinte de que a
multa de oficio ndo deveria ser aplicada, por ndo responder pelas infragbes da empresa
sucedida Noroeste Leasing Arrendamento Mercantil. Isto porque, entenderam, que no
presente caso, ndo houve sucessdo societaria, mas apenas alteragéo da denominagéo
da sociedade, visto que 0 CNPJ ndo foi alterado, fls. 149/151. Q‘D
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Ainda a esse respeito, prosseguiram afirmando que mesmo se tivesse
ocorrido & sucessdo societaria, a empresa sucessora, no caso o Contribuinte,
responderia pela totalidade dos créditos tributarios da empresa sucedida, inclusive a
multa de oficio, nos termos do art. 132 c/c art. 129, ambos do CTN.

Em relagdo a aplicagio da Taxa Selic, esclareceram os julgadores que
nido existe qualquer vedagso legal para a utilizagdo desta taxa para fins de utilizagdo no
calculo dos juros de mora, ndo sendo a administragdo publica competente para discutir

a sua natureza, se remuneratéria ou moratéria.

Intimado da decisdo de primeira instincia em 31.03.2006, fls. 173, o
Contribuinte apresentou recurso voluntario, em 28.04.2006, tempestivamente, as fls.
174/196, alegando em sintese que:

Inicialmente, afima que o entendimento dos julgadores de primeira
instancia que aplicaram a aliquota de 30%, em todo o ano-calendario 1996, nao
merece prosperar, sob pena de violar o Principio da Irretroatividade das Leis e o
Principio da Anterioridade Nonagesimal. Dessa forma, a majoracdc da aliquota
instituida pela Emenda Constitucional n° 10/96 ndo poderia atingir os fatos geradores
ocorridos antes do inicio da sua vigéncia, em 01.06.96.

Salienta, ainda, que este fundamento foi integralmente acolhido pela
Primeira Camara do Conselho dos Contribuintes, no julgamento do Processo
Administrativo n® 16327.001941/00-37, fis. 208/223.

Alega o Contribuinte que o fato gerador da CSLL, referente ao ano-
calendario 1996, ja estava em formagdo no momento da publicagdo da referida
Emenda Constitucional, razao pela qual a aliquota de 30% somente poderia ser exigida

a partir de 1° de janeiro de 1997. @O
\
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Reafirma que a multa de oficio aplicada é totaimente improcedente,
visto que no momento da lavratura do auto de infragdo o crédito tributario estava com a
exigibilidade suspensa, decorrente da decisdo judicial proferida no mandado de
seguranca n°® 96.0015357-4.

Afirma o Contribuinte que nos termos do art. 150, §4°, do CTN, o
crédito ora discutido foi atingido pela decadéncia, visto que a notificagdo da lavratura
do auto de infragdo ocorreu em 03.10.01, ou seja, mais de cinco anos apés a
ocorréncia do fato gerador.

Alega que caso os julgadores ndao entendam que ocorreu a
decadéncia, a aliquota de 30% nao poderia ser aplicada no periodo de janeiro a junho
de 1996, devendo ser aplicada a aliquota de 18%.

Conclui, nesse sentido, afirmando que ao contrario do que pretendido
pelos julgadores de primeira instancia deve ser aplicada a legisiagdo vigente no
momento da ocorréncia de cada fato gerador isoladamente e nido a legislag&o vigente

no fim do exercicio financeiro.

Em relagdo & alegagao dos julgadores de primeira instincia que nio
analisaram os fundamentos apresentados quanto a violagdo dos Principios
Constitucionais, esclareceu o contribuinte que, atualmente, ndo mais se nega a
qualquer 6rgaoc julgador administrativo a prerrogativa de realizar o controle de
legalidade dos atos da administragao.

Aduz o Contribuinte, que n3o obstante os argumentos ja
apresentados, a referida contribuigdo sob a aliquota superior aquela aplicavel a todas
as demais empresas, ndo poderia ser exigida, em virtude do Principio da Isonomia.

&
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Finalmente, insurge-se o contribuinte contra a aplicagio da taxa Selic,
por considera-la ilegal, contrariando diversos principios constitucionais.

Pelo exposto, requer seja dado provimento ao recurso, reformando a
decisdo ora recorrida, com o conseqilente cancelamento do auto de infragdo, ou caso
assim n3o entendam os julgadores, seja afastada a multa de oficio e os juros de mora.

E o relatério.

VOTO
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos para sua
admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme se depreende do recurso, preliminarmente o Recorrente argii a
decadéncia do direito do fisco em constituir o crédito tributario relativo ao ano-
calendario de 1996, ao argumento de que por ocasido da lavratura do Auto de Infragdo
— 03 de outubro de 2001 -, j& havia decaido o direito do fisco de exigir a prese

nte
exacdo, nos termos do art. 150, § 4°. Do CTN. é)D
\
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Como é sabido, especificamente no direito tributdrio, a decadéncia
refere-se ao direito do Fisco de constituir o crédito tributario, através do langamento,
que & o ato administrativo, de carater declaratéric e constitutivo, dotado de auto-
executoriedade, que representa, em relagdo a pessoa politica, e & sociedade, um
dever, ao passo que, relativamente ao sujeito passivo, é um direito cujo exercicio deve

ser suportado.

Para que nio se perpetue eternamente o direito ao langamento, o
Cadigo Tributario Nacional estabelece que tal direito se extingue apos cinco anos,
contados da ocorréncia do fato gerador (art. 150, §4°.), do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado (inciso |, do art. 173), e
da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado por vicio formal, o
langamento anteriormente efetuado (inciso 11, do art. 173).

No presente caso, conforme se infere das informagdes constantes dos
autos, no ano-calendario de 1996 o Recorrente optou em tributar seus resultados com
base no Lucro Real Anual, e sendo assim, indubitavel que o fato gerador da obrigagao
tributaria ocorreu tdo somente na data de 31 de dezembro de 1996, época em que foi
apurado o Lucro Real do contribuinte, base de célculo da Contribuigdo Social sobre o
Lucro e, por conseguinte, o termo inicial para a contagem do prazo decadencial ocorreu
na data de 01.01.1997, e sendo assim, ndo ha o que se falar em perda do direito do
fisco constituir o crédito tributario via langamento de oficio.

No caso de optarem pela apuragdo do lucro real anual, caso do
Recorrente, terdo que necessariamente pagar, mensalmente, o imposto de renda e a
contribuicdo social calculado por estimativa, utilizando como base de calculo o
resultado do somatério de um percentual aplicado sobre a receita bruta no més,
acrescido de ganhos de capital, demais receitas e resultados positivos, ou seja, as
importancias recolhidas mensalmente é apenas uma mera antecipagdo do imposto e
contribuigdo que serd devido ao final do ano-calendario (31.12), época em que é
apurada a efetiva base de calculo do tributo, bem como a ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributéria.

¢
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Em sendo assim, ndo ha como prosperar 0os argumentos despendidos
pelo Recorrente no sentido de que a ocorréncia do fato gerador € a data do pagamento
das antecipagdes, pois se assim fosse, ndo haveria o que se falar em recolhimento a
maior e/ou a menor do que o devido quando da apuragdo do resultado ao final do ano-
calendario, pois o efetivo fato imponivel da exagdo tributéria ja teria acontecido por
ocasido dos recolhimentos mensais, aliado ao fato da impossibilidade de se eleger dois
fatos geradores de uma mesma exagido, ou seja, um por ocasido das antecipagées e
outro por ocasifdio da apuragdo dos resultados ao final do ano-calendario.

Dessa forma, voto no sentido de afastar a preliminar de decadéncia

suscitada.

Em relagao ao mérito, a matéria trazida a baila diz respeito a exigéncia
da CSLL a aliquota de 30% no ano-calendario de 1996, e que de acordo com o
entendimento do Recorrente, apurou corretamente a referida contribuicdo ao
considerar a aliquota de 18% estabelecida pelo artigo 19, paragrafo Unico da Lei n°
9.249/95, eis que a aliquota de 30% sé poderia ser aplicavel depois de decorridos 90
dias da data da publicagdo da Emenda Constitucional n° 10, de margo de 1996, ou
seja, a partir do més de julho de 1996, em virtude do principio da irretroatividade das

leis.

Esta E. Camara em julgados anteriores, p.ex. Acorddos ns. 101-95.206,
101-95.199 e 101-96.089, este Ultimo de Relatoria da Nobre Conselheira Sandra Maria
Faroni, 0o qual pego vénia para transcrevé-lo abaixc como razdes de decidir, tem
entendido pela observancia do prazo nonagesimal previsto no art. 195, § 6°. da
Constituicdo Federal para efeito de majoragdo de aliquota da Contribuicdo Social,
vejamos:

“.. A CSLL exigida no presente auto de infragdo € exclusivamente decorrente da
diferenga entre o valor obtido pela aplicagdo de aliquota de 30% sobre todo o ano de 1996, e
aquele apurado pelo contribuinte, com a aplicagdo de 18% no primeiro semestre € de 30% no

11 ?éﬁ
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Discute-se a aplicagdo da Emenda Constitucional n® 10/96, considerando o©

principio da anterioridade mitigada.

Dispde o artigo 2° da EC 10/96:

“Art 2% o art. 72 do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitdrias passa a vigorar com a
seguinte redagio:
Art 72. Integram o Fundo Social de Emergéncia:

(.
III- a parcela do produto da arrecadagiio resultante da elevacio da aliquota da contribuigio

social sobre o lucre dos contribuintes a que se refere 0 § 1° do art. 22 da Lei n® 8.212, de 24
de julho de 1991, a qual, nos exercicios financeiros de 1994 ¢ 1995, bem assim no perfodo
de 1° de janciro de 1996 a 30 de junho de 1997, passa a ser de trinta por cento, sujeita a
alteragfio por lei ordinaria, mantidas as demais normas da Lei n®. 7.689, de 15 de dezembro
de 1988.”

A seu turno, dispbem o art. 195, § 6° da Constituigio Federal, e 0 § 1° do art. 72
do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias:

Art. 195, A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma diretae
indireta, nos termos da lel, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Uniso,
dos Estados, do Distrito Federa! @ dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

§ 6° - As contribuigdes sociais de que trata este artigo s6 poderdio ser exigidas ap6s
decorridos noventa dias da data da publicagio da lei que as houver instituldo ou
modificado, ndo se lhes aplicando o disposto no art. 150, I, "b".

ADCT
Art, 72
§ 1° As aliquotas e a base de célculo previstas nos incisos il e V aplicar-se-3o a partir do
primeiro dia do més seguinte aos noventa dias posteriores & promulgag3o desta emenda.

Assim, de acordo com o disposto no artigo 195, § 6° da Constituigio Federal
combinado com o §1° do artigo 72 do ADCT, a exigéncia da CSLL deveria ser exigivel somente

ap6s decorrido o prazo de noventa dias da publicagio da referida emenda.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADIN n® 2.666-DF, que questionava a
constitucionalidade da Emenda Constitucional n® 37/2002, relacionada com a CPMF, deixou

claro seu entendimento de que, havendo modificagfio substancial, deve ser observada a

anterioridade nonagesimal. &}

<
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A EC n° 10/96 trouxe alteracdo efetiva quanto i materialidade quantitativa
(aliquota) da exago sob exame. Portanto, a majorag@io da aliquota sé poderia ser exigivel apds o

decurso de noventa dias.

Ocorre que a administragdo tributiria tem entendido que quando o contribuinte
opta por pagar mensalmente o imposte de renda e a contribuigio social segundo bases
estimadas, fazendo o ajuste com base no balango anual, esse ajuste deve ser feito segundo a

aliquota vigente em 31 de dezembro do ano-calendério, que , no caso, seria 30%.

O deslinde do litigio consiste em saber se, como entenderam a fiscalizagéo e a
decisdo recorrida, estava a pessoa juridica obrigada a apurar o ajuste anual mediante aplicagio da
aliquota 30% com base no balango anual, ou poderia té-lo feito mediante critério de

proporcionalidade, para respeitar as aliquotas de 18% e 30% para cada um dos semestres.

A andlise hd que ser feita A luz da legislagdo do Imposto de Renda, eis que &
Contribuig@o Social sobre o Lucro se aplicam as normas estabelecidas para o Imposto de Renda

das Pessoas Juridicas.

Os fatos ocorreram sob a vigéncia da Lei n® 8.981/95, quando o periodo-base de
incidéncia eram mensal, e a pessoa juridica poderia optar por um regime alternativo de
pagamento do imposto, mediante pagamento mensal por estimativa e um ajuste ao final do ano.

De fato, estabelece a lei que: (a) o imposto de renda das pessoas juridicas,
inclusive das equiparadas, serd devido &4 medida em que os rendimentos, ganhos e lucros
forem sendo auferidos (art. 26); (b) para apuragio do imposto relativo aos fatos geradores
ocorridos em cada més, a pessoa juridica determinard a base de célculo mediante a aplicagio
de determinado percentual sobre a receita bruta registrada na escrituragdio, auferida na atividade
(arts. 27 e 28); (c) as pessoas juridicas tributadas pelo lucro real poderdo : (c.1) optar pelo
pagamento do imposto mensalmente por estimativa, deduzindo o valor pago do apurado com
base no lucro real em 31 de dezembro do ano calendério, para efeito de determinar o saldo do
imposto a pagar ou a compensar ; ou (c.2) determinar, mensalmente, o lucro real ¢ a base de

célculo da contribui¢do social sobre o lucro, de acordo com a legislagio comercial e fiscal (art.
37, § 6°). 5]‘1
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A lei dispbe, expressamente, no seu artigo 27, que o imposto pago

mensalmente, apurado por estimativa, se refere aos fatos geradores ocorridos em cada més.

Por conseguinte, qualquer alteragio na base de cdlculo ou na aliquota ndo
pode alcangar os fatos geradores relativos a meses anteriores, ainda que para efeito da declaragdo

anual de ajuste.

Em situac¢io andloga, quando, no ano-calendario de 1999, ocorreu alteragio
de aliquota a partir do més de abril, o entendimento da Secretaria da Receita Federal foi
exatamente nesse sentido, como expresso no Ato Declaratério (Normativo) 03/2000, a seguir

transcrito:

O COORDENADOR-GERAL DO SISTEMA DE TRIBUTAGAQ, no uso das atribuicdes que
Ihe confere o art. 199, inciso IV, do Regimento Interno aprovado pela Porlaria MF n® 227,
de 3 de setembro de 1998, e tendo em vista o disposto no art. 6° da Medida Provisdria n°
1.891-13, de 13 de janeiro de 2000 e a Instrucho Normativa SRF n® 081, de 30 de junho
de 1999, declara, em cariter nomativo, &s Superintenddncias Regionais da Receita
Federal, &s Delegacias da Receita Federal de Julgamento e aos demais inleressados

que:

I - A pessoa juridica que tiver optado pelo regime de tributacdo com base no lucro real
anual e recolhido & Contribuiglo Social sobre o Lucro Liguido - CSLL, utilizando base de
célculo estimada, durante o ano-calendario de 1999, podera determinar o valor da CSLL
devida, com base no critéric de proporcionalidade de qus trata o paragrafo unico do art. 3°
da_IN SRF n°® 81, de 1999, ou com base nos resultados apurados mediante balan¢os ou

balancetes levantados nos periodos de janeiro a abril e aplicar a aliquota de cito por cento
sobre a base apurada, e de janeiro a dezembro e aplicar a aliquota de doze por cento
sobre a diferenga entre as bases de célculo apuradas.

Assim, correta a apuragio do ajuste em bases proporcionais.

Resta, porém, definir o perfodo a que se aplica a aliquota de 30%. Isso
porque, para cumprir a anterioridade nonagesimal prevista no § 6° do art. 196 da Constitui¢io
Federal, o termo final da contagem dos 90 dias a partir da publicagiio da EC 10/96 cai no curso
do més de junho, quando ja iniciado, mas ndo concluido, o fato gerador do referido més. Daf a

divida quanto a ser aplicével a aliquota de 30% j& no més de junho, ou s6 a partir de julho,

4
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Se observada a norma do art. 105 do CTN, a nova aliquota j4 seria aplicdvel
ao més de junho. Isso porque referido artigo determina que a legislagfio tributaria aplica-se
imediatamente aos fatos geradores pendentes. Todavia, ndo hi entendimento uniforme na
doutrina quanto a permanéncia dessa regra apds a Constitui¢gdo de 1988. O entendimento que se
harmoniza com o principio da seguranga juridica, e que predomina junto aos mais abalizados
estudiosos do direito, é que a alterag@o onerosa da lei ndo alcanga fatos geradores em andamento,

como se dessume dos trechos a seguir transcritos;

* Qs fatos geradores pendentes sio fatos juridicos tributirios que ni3c ocorreram no universo da
conduta humana regrada pelo direito. Poderdo realizar-se ou nio, ninguém o sabe. Acontecendo
efetivamente, terio adquirido significagdio juridica. Antes, porém, nenhuma importincia podem
espertar, assemelhando-se, em tdo e por tudo, com o3 fatos geradores futuros. ... A
demonstragiio ad rem da inexisténcia de qualquer trago diversificador entre o fato gerador
pendente ¢ o fato gerador fituro estd exposta no préprio enunciado do art. 105 do Cédigo, que
prescreve, com clareza meridiana, que “a legislacdo tributdria aplica-se imediatamente aos fatos
geradores futuros e aos pendentes.”

“..passando o principio da irretroatividade da lei fiscal a ter assento na Constituiclo, perdeu
cficicia a parte do art. 105 do CTN que autorizava a aplicagdo da legislagiio tributiria a fatos
geradores pendentes, como no caso do imposto de renda..."™

** Essa aplicagio, evidentemente retrooperante da lei, nunca teve respaldo constitucional. Com efeito,
se o fato dito pendente for gerador de tributo e sua ocorréncia j4 tiver tido inicio, em certa data, a lei
tributdria posterior a essa data que pretender atingir tal fato estara sendo retroativa. Mesmo abstraindo
o principio da anterioridade, a lei editada apés ter inicio o periodo de formagdo da renda, se aplicada
para grava-la, estaria langando efeitos sobre 0 passado.™

Existe simula editada pelo Supremo Tribunal Federal (Simula 584) com o seguinte
enunciado : “Ao imposto de renda calculado sobre rendimentos do ano-base aplica-se a lei

vigente no exercicio financeiro em que deve ser apresentada a declaragio™,

Muito embora expressiva corrente doutrinaria defenda que esse entendimento nio
pode prevalecer ap6s a Constituigdo de 1988, devendo ser alterado pela Corte Suprema, o fato é
que mesmo em julgados relativamente recentes o entendimento do Supremo tem sido no mesmo

sentido, do que ¢ exemplo o trecho a seguir transcrito:

*“(....)A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal se acha solidamente assentada no sentido de que
o fato gerador da obrigagio tributéria do imposto de renda surge no iltimo dia do exercicio social
quando s¢ di o levantamento do balango social das empresas alusivo ao periodo encerrado, ndo
contrariando ¢ principio da irretroatividade a exigéncia de tributo calculado com base em lei editada
no curso do ano-base (...

! Paulo de Barros Carvalho, obra citada. ép
? Luiz Emygdio F. da Rosa Jr. obra citada

3 Luciano Amaro, obra citada

4 Trecho do voto do Ministro Ilmar Galvido, no Recurso Extraordinario 205.726-6 PE -~
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Da mesma forma, o Informativo STF n° 280, de 2 a 6 de setembro de 2002, dé

noticia do seguinte julgado:

AgRgPet n°2.688-PR
Relator: Ministro Carlos Veloso
Ementa : Constitucional. Tributirio. Imposto de Renda e Contribuicdo SocialMed. Prov. 812, de
31.12.94, convertida na Lei n® 8.981/85, arts. 42 ¢ 58.
i- Med. Prov. Publicada em 31.12.94, a tempo, pois, de incidir sobre o resultado do
exercicio financeiro encerrado: nio ocorréncia, quanto ao imposto de renda, de ofensa
aos principios da anterioridade ¢ da irretroatividade.

11- II- No tocante & contribuigdo social ha que ser observado a anterioridade nonagesimal:
CF, art. 195, § 6°

- ITI- Voto vencido do Ministro Carlos Velloso: ofensa ao principio da imetroatividade,
conforme exposto no julgamento dos RREE 181.664-RS ¢ 197.790-MG, Plendrio,
19.02.97,

Iv- Agravo nao provido.

Pessoalmente, filio-me ao entendimento de que a alteragdo da lei que

implique aumento de tributo n3o pode alcangar fatos geradores complexivos em formagao.

Além disso, no caso especifico, ha disposi¢do constitucional especifica
favordvel a essa interpretagio, qual seja, 0 § 1° do art. 72 do Ato das Disposigdes Constitucionais
Transitérias. Segundo esse dispositivo, a aliquota prevista no seu inciso III aplicar-se-4 a partir

do primeiro dia do més seguinte aos noventa dias posteriores a promulgagdo da Emenda.

Dessa forma, dando-se o termo final do prazo de 90 dias no curso do més de

junho, a aliquota de 30% aplica-se a partir de 1° de julho de 1996.

Nesses termos, dou provimento ao recurso para determinar que a aplicac¢do

da aliquota de 30% se faga apenas em relagio ao segundo semestre de 1996”.

Da analise do que foi consignado acima, depreende-se que a
majoragdo da aliquota da Contribuicdo Social sujeita-se ao principio da anterioridade
especifica, pertinente as contribuicbes sociais, podendo ser exigida somente apds
transcorridos noventa dias da data da aplicagdo da lei que houver instituido ou
modificado.

Dessa forma, voto no sentido que se deva observar o prazo
nonagesimal, como determina o art. 195, § 6° da Constituigio Federal, cabendo éayp

~
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exigéncia da CSLL, a aliquota de 30% para o sujeito passivo somente a partir do més
de julho de 1996.

Quanto ao argumento despendido pelo Recorrente em relagdo ao
multa de oficio, no sentido de que por ocasido do langamento a exigibilidade do credito
tributario estava suspensa em face de liminar obtida em Mandado de Seguranga
impetrado por GERAL DO COMERCIO ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A,
incorporado por Santander Noroeste Leasing Arrendamento Mercantil S.A., atual
Santander Brasil Amendamento Mercantil, com a devida vénia entendo também que
merece ser reformada a r. decisdo recorrida que manteve a exigéncia.

Isto porque, com a conseqiiente incorporagdo da empresa GERAL
DO COMERCIO ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A., ocorreu a sucessio universal
de todos os direitos e obrigagbes da sucedida, e com isso a sucessdo processual
decorrente de mudanga na titularidade do direito material discutido em juizo, néo
havendo, portanto, a necessidade do Recorrente fazer a prova da ocorréncia da
substituigdo do pélo ativo do Mandado de Seguranga acima referido para se beneficiar
da decisdo judicial que suspendia a exigibilidade do crédito tributario decorrente da
diferenciagao de aliquota.

Dessa forma, sou pelo provimento do presente item para excluir a
multa de oficio decorrente da CSLL devida pela incorporada que se encontrava
acobertada pela Medida Liminar,

Quanto a aplicagdo dos juros moratérios calculados com base na
taxa Selic, na auséncia de depésito integral da exagéo questionada judicialmente, é de
se observar que a matéria ja se encontra sumulada por esse E. Conselho na Stimula n.
1°. CC n. 5, no seguinte termo:

Sumula 1°. CC n. 5: Sdo devidos juros de mora sobre o crédito
tributdrio ndo integralmente pago no vencimento, ainda que
suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir depdsito no
montante integral.

Ante o dispositivo acima, afasto o argumento de ilegitimidade da'2 g
exigéncia de juros de mora calculado com base na taxa Selic.
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Por todo o exposto, voto no sentido de afastar a preliminar de
decadéncia suscitada, para no mérito DAR provimento parcial ao recurso, para reduzir
a exigéncia da CSLL relativo ao primeiro semestre de 1996 (pro-rata), bem como a
multa de oficio da CSLL devida pela incorporada que se encontrava acobertada pela
Medida Liminar em relagdo ao diferencial de aliquota.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de junho de 2007

P
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