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NORMAS PROCESSUAIS.

CONCOMITANCIA DE DISCUSSAO JUDICIAL.
RENUNCIA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA. A
concomitancia da discussao no Poder Judicidrio implica em
Ml ;\A,%z:«/ renincia a instancia administrativa de julgamento

" g

VISTC Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
COMERCIAL ASSET MANAGEMENT S.A. DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessodes, em 17 de maio de 2005
Ve /"‘ 4«'1'4'—7_«;{,
'%Jnﬁ@e Pinheiro TOHE?’ i
Presidente
Flavio de' Sé4 Munhoz
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Nayra Bastos
Manatta, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Jilio César Alves Ramos, Sandra Barbon Lewis e

Adriene Maria de Miranda.
Imp/fclb.
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RELATORIO

.. Em 03 de junho de 2003 a contribuinte foi cientificada da autuagdo fiscal,
perpetrada em decorréncia da falta de recolhimento da Contribuigao destinada ao Financiamento
da Seguridade Social —~ Cofins, relativa aos fatos geradores compreendidos entre os meses de
fevereiro de 1999 a dezembro de 2001.

De acordo com o Termo de Verificagao fiscal (fls. 18/20), a contribuinte impetrou
0 Mandado de Seguranca n” 1999.61.00.042061-7 perante a 5* Vara Federal de Sao Paulo, para
que a impetrante permanecesse isenta da Cofins nos termos do art. 11 da Lei Complementar n°
7/70, que exonerava as corretoras e distribuidoras de titulos e valores mobilidrios do pagamento
da Cofins, cujo regime foi alterado com o advento da Lei n® 9.718/99, pugnada inconstitucional
pela ora recorrente.

A autuada envolveu-se em outra discussfo judicial, por meio da propositura da
Acdo Ordindria n° 2001.61.00.017285-0, em trimite perante a 11* Vara Federal de Sdo Paulo,
desta feita, para discutir a possibilidade de exclusdo da base de calculo do PIS e da Cofins das
parcelas de receitas transferidas para outras pessoas juridicas, desde fevereiro de 1999, em razdo
da vigéncia do art. 3°, inciso III, da Lei n® 9.718/99.

O auditor constatou que, na data do lancamento, os valores informados se
encontravam com a exigibilidade suspensa, nos termos dos incisos IV e V, do art. 151, do CTN.

O crédito tributirio foi constituido sem exigibilidade e sem a multa de oficio e
com a aplicagdo da taxa Selic, nos termos dos artigos 63 e 61, § 3°, da Lei n°® 9.430/96.

A autuada impugnou a exigéncia e sustentou a improcedéncia do lancamento, sob
os fundamentos que a levaram a discutir a questdo no dmbito judicial.

Em 28 de agosto de 2003 a recorrente protocolou peti¢do dirigida a d. DRJ em
Séo Paulo - SP, informando da desisténcia do Mandado de Seguranga n° 1999.61.00.042061-7 e
a inclus@o dos valores em discussdo no Parcelamento Especial- PAES instituido pela Lei n°
10.684/03. A “Confirma¢do do Recebimento do Pedido de Parcelamento Especial” expedida
pela SRF/PGFN se encontra acostada as fls. 216/223 destes autos.

A DRJ em Campinas - SP deixou de apreciar as matérias ventiladas na
impugnacdo, em razdo da concomitincia de processo judicial e da incompeténcia para apreciag@o
de inconstitucionalidade.

Contra a referida decisdo foi manejado recurso voluntirio, devidamente
acompanhado de arrolamento de bens.

No recurso interposto, a contribuinte esclarece que a matéria remanescente para
apreciac@o se restringe a possibilidade de exclusdo da base de cilculo do PIS e da Cofins das
parcelas de receitas transferidas para outras pessoas juridicas, desde 1° de fevereiro de 1999 a 9
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de junho de 2000, em razéo da vigéncia do art. 3°, inciso III, da Lei n°® 9.718/99, ao qual entende

auto-aplicéavel.
- Defendeu a ilegalidade do AD SRF n° 56, citado como obstaculo a pretenséo da

autuada pela decjsdo da DRJ em Campinas - SP.

E o relatério. %‘// .
A
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FLAVIO DE SA MUNHOZ

-~ Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

A concomitincia da discussio no ambito judicial impede o conhecimento da
questdo na esfera administrativa.

E que, apesar de auténomas as instincias, a dupla discussio fere o principio da
jurisdi¢do una, estabelecido pelo art. 5°, inciso XXXV da CF/88, conforme bem apontam Marcos
Vinicius Neder e Maria Teresa Martinez Lépes'.

-
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Os Conselhos de Contribuintes, no entanto, tém, reiteradamente, decidido que a
propositura pelo contribuinte contra a Fazenda Nacional de acdo judicial por qualquer

Y

modalidade processual, antes ou posteriormente a autuacdo, com o mesmo objeto
acarreta a renuncia ds instdncias administrativas ou desisténcia de eventual recurso
interpostoz, sob o fundamento de que o ordenamento juridico brasileiro adota o principio
da jurisdi¢do uma, estabelecido no art. 5°, inciso XXXV, da Carta Politica de 1988.

E, mais adiante, continuam os renomados autores:

A superagdo da ‘renuncia administrativa’ tem-se verificado, no entanto, quando a
matéria jd estd pacificada pelos tribunais superiores. Nesta hipdtese, jd que ndo hd
duvidas quanto ao desfecho final da lide judicial e, em respeito a economicidade do
processo fiscal, os julgadores administrativos tém conhecido e provido os recursos’.

No caso em andlise, inexiste defini¢do judicial acerca da tese sustentada pela
recorrente, sequer podendo ser adotada ao caso a solugdo de economia processual sufragada no
ambito dos Conselhos de Contribuintes.

N7o se pode admitir a discuss@o concomitante nas esferas administrativa e judicial
também em face da possibilidade de adogdo de decisdes conflitantes, o que seria situagao.

A matéria submetida ao Poder Judiciario, nio pode ser apreciada no ambito
administrativo, ainda que os motivos alegados para o afastamento da norma sejam diversos. A
preclusdo diz respeito a matéria e ndo aos motivos que justifiquem a tese sustentada.

A discuss@o acerca da aplicacdo do art. 3°, § 2°, IIl da Lei n°® 9.718/98 foi
submetida a apreciagdo judicial, razdo que impede o seu conhecimento nesta instancia
administrativa de julgamento.

Por tais fundamentos, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntirio
interposto, para manter o langamento tributério perpetrado.

E como voto.

Sala das SessSes, em 17 de maio de 2005

‘:L«’:—':zi.“w_ /

FLAVIO DE SA MUNHOZ /f

! Processo Administrativo Fiscal Federal Anotado, 22 ed., Sdo Paulo: Dialética, 2004, pp. 207/208.

% Notade rodapé dos autores: “Neste sentido, veja-se Ato Declaratdrio Normativo n° 3, de 14 de fevereiro de 1996, e Portaria n°
258 de 24 de agosto de 2001, art. 26"

> Op. cit. p. 208



