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Solicitagdo de Diligéncia

BANCO ITAU BBA S/A

FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em converter o

julgamento em diligéncia, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente

(assinado digitalmente)
Carlos Pela - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de

Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moises Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima..
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RELATORIO

BANCO ITAU BBA S.A., com fulcro no artigo 33 do Decreto n° 70.235 de
1972 (PAF), recorre a este Conselho contra a decisdo de primeira instdncia administrativa.

Trata o presente processo de Auto de Infracao (fls. 670 a 675), lavrado em
procedimento de fiscalizagdo, para a constitui¢do de créditos tributarios de Imposto de Renda
Pessoa Juridica- IRPJ, relativos ao ano-calendario de 2003, em face da compensacao indevida
de prejuizos fiscais.

Em impugnagdo, alegou o contribuinte que o presente processo cobra valores de
IRPJ decorrente de uma suposta reducao indevida do lucro real no ano-calendario de 2003 em
virtude de compensacdo de saldos inexistentes de prejuizos. Os prejuizos teriam sido
compensados nos PA's: n°16327.000555/00-28, n°16327.001311/2002-13,
n°16327.001177/2004-12, todos em andamento, dos quais o presente processo e reflexo.

A discussdo relacionada aos processos supostamente conexos refere-se a ndo
inclusdo, na base de calculo do IRPJ e da CSSL da Recorrente do periodo-base de 2002, dos
lucros gerados pela IBBA Bahamas e pela IBBA Uruguai no exterior no mesmo ano-
calendario.

Conforme alegacdes do contribuinte, a discussdo foi levada ao judicidrio
(Mandado de Seguranga autos n° 2003.61.00.003516-8 ¢ no Agravo de Instrumento n°
2004.03.00.015264-2), mas, ainda assim, as autoridades fiscais lavraram autos de infrag¢ao
(processos conexos) com o fito de constituir o suposto crédito tributario e evitar a decadéncia
de fazé-lo, tendo em vista que o mesmo encontra-se com a exigibilidade suspensa.

A decisao da DRIJ/SPOI (f1.1107), (i) afastou todas as alegacdes de do
contribuinte no sentido de que a glosa das compensagdes realizadas pela fiscalizagdo, no ano
calendario de 2003, ndo encontra respaldo no ordenamento juridico vigente, a medida que se
apdia em matéria sob exame e pendente de decisdo administrativa definitiva, cuja exigibilidade
estd suspensa nos termos do artigo 151, inciso III do CTN e que o Auto de Infracdo ¢
improcedente e deve ser cancelado, por infracdo ao artigo 10 do Decreto n® 70.235/72
(imprecisa descricdo dos fatos), impedindo a Requerente de exercitar em plenitude a ampla
defesa e ao contraditorio; (ii) entende correta a aplicacdo da multa no percentual de 75%, (iii)
afasta as alegacdes de intransmissibilidade da multa de oficio e dos juros de mora para a
sucessora, (iv) mantém o cabimento dos juros de mora e a utilizagdo da taxa Selic para calculo
destes mesmos juros, (v) mantém a incidéncia de juros moratorios sobre a multa de oficio.

Em recurso voluntério, a recorrente alega que a exigéncia fiscal formulada no
presente auto de infragdo deve ser cancelada por ser nula, ja que viola frontalmente o artigo 62
do Decreto n° 70.235/1972, segundo o qual, durante a vigéncia de medida judicial que
determinar a suspensdo de cobranga de tributo, ndo deve ser instaurado procedimento fiscal
contra o sujeito passivo favorecido pela decisdo, e o presente crédito tributario encontra-se com
a exigibilidade suspensa, nos termos do artigo 151 do CTN, por for¢a de decisdo judicial
concedida no Agravo de Instrumento n° 2004.03.00.015264-2, interposto nos autos do
Mandado de Seguranca n° 2003.61.00.003516-8.

Consta do recurso voluntirio o andamento processual dos processos
supostamente conexos, razao pela qual, passo a transcrevé-los:
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Processo n° 16327.000555/2000-28

O Processo Administrativo n° 16327.000555/00-28 trata de questdo discutida nos
autos do Mandado de Seguranga n° 93.03114727-8, no qual ha depdosito judicial no
valor integral do crédito tributario, e tem como finalidade evitar a decadéncia do
direito do Fisco. Em ambos os processos discute-se a dedutibilidade do lucro real, de
acordo com o regime de competéncia, dos valores relativos a tributos com a

exigibilidade suspensa por for¢a de liminar ou deposito judicial, nos anos-calenddrios
de 1994, 1995, 1996, 1997 e 1998.

O Auto de Infrag¢do foi lavrado em 27.3.2000 (doc. 3 da Impugnagdo), sendo o
langamento confirmado por decisdo de primeira instancia administrativa proferida em
27.12.2000 (doc. 4 da Impugnac¢do). Contra essa decisdo a Recorrente interpos
Recurso Voluntdario ao Conselho de Contribuintes (doc. 5 da Impugnagdo) que, em
13.4.2005, cancelou em parte o Auto de Infragdo (doc. 6 da Impugnagdo). Atualmente
o processo administrativo se encontra em curso, na Divisdo de Controle e
Acompanhamento Tributario da Delegacia Especial das Instituicoes Financeiras
("DEINF"), em Sdao Paulo/SP (doc. 4), onde aguarda a

conclusdo do processo judicial.

Processo n® 16327.001311/2002-13

O Processo n° 16327.001311/2002-13 questiona, para fins de IRPJ e Contribui¢do
Social sobre o Lucro Liquido ("CSL"), a dedutibilidade de: (i) juros de mora incorridos
sobre tributos com a exigibilidade suspensa nos anos-calendarios de 1996, 1997 e

1998, e (ii) perda no recebimento de crédito contra a sociedade Exportadora Princesa
do Sul Ltda ("Exprinsul”).

Em 11.4.2002, foi lavrado Auto de Infragdo contra a Recorrente (doc. 8 da
Impugnacgdo), que foi mantido por decisdo de primeira instdncia administrativa
proferida em 4.9.2003 (doc. 9 da Impugnac¢do). Contra essa decisdo a Recorrente
interpés Recurso Voluntario ao Conselho de Contribuintes (doc. 12 da Impugnagdo)
que teve a preliminar de decadéncia apenas acolhida em parte, sendo no meérito,
negado o seu provimento (doc. ii da Impugnacgdo). Diante desse Acorddo, em
10.2.2006, foram opostos Embargos de Declaracao (doc. 12 da Impugnagdo),
acolhidos em parte, para excluir da matéria tributavel a parcela relacionada a perda
no recebimento de créditos contra a Exprinsul (doc. 13 da Impugnagdo).

Contra essa decisdo a Fazenda Nacional e a Recorrente interpuseram Recurso
Especial (docs. 14 e 15 da Impugnagdo), que atualmente aguardam julgamento na
Cdmara Superior de Recursos Fiscais (doc. 5).

Processo n° 16327.001177/2004-12

O Processo n°® 16327.001177/2004-12 trata de questdo discutida nos autos do
Mandado de Seguranca n° 2003.61.00.003516-8, no qual ha deposito judicial no valor
integral do crédito tributario, e decorre da lavratura de Auto de Infra¢do para evitar a
decadéncia do direito do Fisco. Nesse processo administrativo, questiona-se a inclusdo
na base de calculo do IRPJ e da CSL do ano-calendario de 2002, da totalidade dos
resultados positivos de equivaléncia patrimonial (e ndo somente os lucros) gerados por
filiais estrangeiras nesse mesmo periodo.
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O Auto de Infragdo foi lavrado em 28.9.2004 (doc. 17 da Impugnacgdo), sendo o
langamento parcialmente mantido pela decisdo de primeira instancia administrativa
proferida em 15.9.2005 (doc. 18 da Impugnagdo). Contra essa decisdo a Recorrente
interpos Recurso Voluntario ao Conselho de Contribuintes (doc. 19 da Impugnacgdo)
que, em 25.1.2007, manteve a decisdo de primeira instancia (doc. 20 da Impugnagdo).
Atualmente o processo administrativo se encontra em curso, na Divisdo de Controle e
Acompanhamento Tributdrio da DEINF, em Sdo Paulo/SP (doc. 6), onde aguarda a
conclusdo do processo judicial.

Alega o recorrente, ainda, que apesar de os Processos Administrativos n°s
16327.000555/00-28, 16327.001311/2002-13 e 16327.001177/2004-12 ainda se encontrarem
em curso na esfera administrativas e, por conseqiiéncia, terem a exigibilidade dos créditos que
discutem suspensa, nos termos do artigo 151, inciso III, do CTN; bem como existirem
depositos judiciais garantindo parte dos créditos discutidos, a Fiscalizagdo lavrou Auto de
Infragdo para exigir valores diretamente relacionados a solucdo desses processos.

Assim, a presente autuacao seria fundada na alegacdo de que a recorrente teria
compensado indevidamente prejuizos fiscais que nido existiriam mais, em decorréncia de
compensacoes de oficio realizadas pelo Fisco no momento da lavratura dos Autos de
Infracio  objeto dos Processos Administrativos n°  16327.000555/00-28,
16327.001311/2002-13 e 16327.001177/2004-12.

Isto ¢, em razdo da lavratura dos autos de infracdo e dos valores supostamente
devidos pela recorrente, a fiscalizagdo determinou que ela realizasse ajustes em sua
contabilidade de modo a reduzir seu saldo de prejuizos fiscais. Todavia, a Recorrente deixou
para realizar esses ajustes contabeis quando os referidos processos administrativos estivessem
encerrados, pois apenas nesse momento os créditos ja estariam definitivamente constituidos, ou
teriam sido cancelados, o que ndo traria motivos para a realiza¢ao dos ajustes.

Por ndo concordar com a postergacdo dos ajustes, a fiscalizacdo lavrou o
presente auto de infragdo, no qual glosou as compensagdes feitas no ano-calendério de 2003,
sob o argumento de que inexistiriam os prejuizos utilizados pela Recorrente.

Com efeito, alega que os prejuizos fiscais utilizados nas compensagdes feitas
pela recorrente no ano-calendario de 2003 s6 podem ser considerados inexistentes pela
Fiscaliza¢do, quando houver uma decisdo administrativa ou judicial definitiva, o que ndo
ocorreu até 0 momento.

Por fim, afirma que ainda que por absurdo se admitisse a manutencdo do Auto
de Infragdo, certamente a glosa das compensagoes pretendida pela Fiscalizagdo nao poderia ser
acompanhada de multa e juros moratérios, em razdo da comprovada suspensdo da exigibilidade
dos créditos tributarios consubstanciados nos Processos n°s 16327.000555/00-28 e
16327.001177/2004-12, por forca de depositos judiciais.

Insurge-se também, contra o excesso da multa de oficio aplicada em 75%, a
impossibilidade de se exigir multa da sucessora, a aplicabilidade da taxa SELIC aos créditos
tributdrios e sobre a multa de oficio.

E o relatério.
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Voto
Conselheiro Carlos Pela, Relator.

Conhego do Recurso Voluntéario por ser tempestivo, por atender aos requisitos
de admissibilidade e por conter matéria de competéncia deste Conselho.

A razdo parece estar com a recorrente quando afirma que a matéria do presente
auto de infracdo (compensagao indevida de prejuizos fiscais) estd atrelada a matéria que vem
sendo discutida judicialmente no Mandado de Seguranga autos n° 2003.61.00.003516-8 e no
Agravo de Instrumento n° 2004.03.00.015264-2. Mais do que isso, também apresenta conexao
a matéria discutida nos Processos Administrativos n°s 16327.000555/00-28,
16327.001311/2002-13 e 16327.001177/2004-12.

Isso porque, conforme pontuado pela recorrente, os prejuizos fiscais utilizados
nas compensacoes feitas pela recorrente no ano-calendario de 2003 s6 podem ser considerados
inexistentes pela Fiscalizagdo, quando houver uma decisdo judicial e administrativa definitiva
sobre a reducdo do saldo de prejuizos fiscais do contribuinte determinada pelo fisco
(decorrente da inclusdo na base de célculo do IRPJ e da CSSL da contribuinte, no periodo-base
de 2002, dos lucros gerados pela IBBA Bahamas e pela IBBA Uruguai no exterior).

E importante destacar, contudo, que a atividade administrativa de lancamento é
vinculada e obrigatdria (paragrafo unico, art. 142 do CTN), ndo a elidindo o fato de haver acao
judicial em curso sobre a matéria conexa ao objeto do langamento tributario, mormente quando
o contribuinte ndo se encontra amparado por sentenca favoravel referente ao periodo de que
trata a acdo fiscal. Assim, na auséncia de decisdo judicial impeditiva do langamento ¢ dever de
oficio o langamento tributario pela autoridade fiscal.

Por tudo quanto exposto até aqui, proponho que o presente processo
retorne a unidade de origem e aguarde a decisio a ser proferida Mandado de Seguranca
autos n° 2003.61.00.003516-e¢ nos processos administrativos n.” 16327.000555/00-28,
16327.001311/2002-13 e 16327.001177/2004-12, quando entio o julgamento estara em
condicoes de prosseguir.

Concluséo

Diante do exposto, voto no sentido de converter o julgamento em diligéncia para
realizagdo dos procedimentos acima descritos.

(assinado digitalmente)
Carlos Pela



