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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CONCOMITANCIA.

A discussdo concomilante de matérias nas esferas judicial e
administrativa enseja a renincia nesta, pelo principio da inafastabilidade
e unicidade da jurisdi¢do, salvo nos casos em que a matéria suscitada
na impugnagiio ou recurso administrative se prenda a competéncias
privativamente atribuidas pela lei a autoridade administrativa, como €
o caso dos cfeitos da exigibilidade do crédito tributario constituido
através do langamento, em face de depdsito judicial, ¢ dos
consectarios Jogicos do seu inadimplemento, como € o caso da multa e
dos acréscimos moratérios consubstanciados no relerido langamento
(arts. 142, 145, 147, 149 e 150 do CTN), que ndo foram objeto da
seguranga.

IOF. FATO GERADOR. ISENCAQ PARCIAL CONDICIONADA.
LEI N2 8.894/94, ARTS. 52 E 6% DECRETO N2 1591/95, ARTS 1212
22 PORTARIA MF N¢ 228/95, ART. 12, INCISO I. OCORRENCIA.
ARTS. 116, INCISO I, E 117, INCISO 11, DO CTN.

Embora ocorrido o fato gerador do 10T incidente sobre empréstimos
externos, na data da liquidagio da operagdo dc cimbio referente ao
ingresso do valor em moeda estrangeira, em face da isengiio parcial
concedida pelo art. 12, inciso 1, da Portaria MF n® 241/96, através de
reducdo de aliquotas que variavam de 0% a 5%, apenas o vencimento
da respectiva obrigagdo fica condicionado ao momento de vencimento
do contrato de empréstimo. A isengfio sob condigdo suspensiva néo se
objetiva antes do cumprimento da condigio e, portanto, existe
obrigacio tribuldria até que se realize a condi¢dio exigida para o gozo
da isen¢do. Considera-se ocorrido o fato gerador do [OF na data de
liquidagio da operagiio de cimbio referente ao ingresso do valor em
moeda estrangeira (cf. arts. 116, inciso [,e 117, inciso Il, do CTN).

JUROS DE MORA. SELIC. INCIDENCIA.

A condig3o resolutiva do contrato de empréstimo, a par de ndo poder
alterar os elementos do fato gerador, da obrigagdo ou da isengio,
previamente estabelecidos na legislagio (cf. ant. 176 do CTN; Lei n2
8.894, de 21/06/94, arts. 52 e 62; Decreto n® 1.591/9§, de 10/08/93, arts
12 e 2% e Portaria MF n2 228/95, ant. 1¢, inciso I). ndo impediu a
consumagiio do fato gerador (cf. arts. 116, inciso I, e 117, inciso I, do
CTN), nem a constitui¢io da obrigacdo e do crédito respectivos (arts.
113, § 18, 114, e 118, inciso 1I, do CTN), o que justifica a incidéncia
de atualizagio do débito fiscal ndo recolhido a partir do fato gerador,
que ¢ feita através da taxa Selic a partir de 01/01/96, nos termos do
art. 39, § 42, da Lei n29.250/95. Precedentes do STJ.
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LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA DE OFICIO CREDITO
TRIBUTARIO. SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE. DEPOSITO.
EFEITOS. ART. 151, 11, DO CTN.

Nio ha como se cogitar de “retardamento culposo”, “infragio” de
“falta de recothimento® ou de incidéncia de multa punitiva, enquanto
regularmente suspensa a exigibilidade por deposito do crédito
tributario em discussio perante a via judicial, até que a decisdo, ainda
pendente de julgamento na 12 instancia daquela via, considere devido
o tributo.

Recurso provido em parte.

 Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
BANCO UNICO S/A (atual denominagio social de Banco BNL do Brasil S/A).

ACORDAM o0s Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por nnanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso apenas

para excluir a multa. Esteve presente ao juigamento o advogado da recorrente, Dr. Ricardo
Kracowiak, OAB-SP 138192, '

Sala das SessGes, em 27 de margo de 2007.

ke, Moo litbangeyo-
sefa Maria Coello Marques
Presidente

\f)mmolm&z%f/,w

Fernando Luiz da Gama LLobo D'E¢a
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Fabiola
Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, José Addo Vitorino de Morais (Suplente) e
Gileno Gurjdo Barreto.

Ausente o Conselheiro Roberto Velloso (Suplente convocado).
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Recorrente ; BANCO UNICO S/A (atual denominagiio sucial de Banco BNL do DBrasil
S/A)

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario (fls. 271/296) contra o v. Acordio n? 10.710, de
26/09/2005, da DRJ em Campinas - SP, constante de fls. 253/266, que, por unanimidade de
votos, houve por bem manter integralmente o langamento de IOF-Cambio, multa e acréscimos
no valor total de R$ 1.416.739,63 (IOF: R$ 5§19.732,80; multa de 75%: R$ 389.799,60; juros:
R$ 507.207,23), consubstanciado no auto de infragfio lavrado em 24/11/2000 (fls. 81/87) e
re-ratificado em 27/09/2001 (fls. 186/195), através do qual a ora recorrente foi acusada de falta
de recolhimento do referido tributo, multa e acréscimos supostamente devidos, em raziio de
liquida¢io antecipada de contrato de empréstimo em moeda estrangeira {irmado em 03/12/96,
com vencimento originalmente previsto para 10/12/2002 e cujo ingresso da moeda estrangeira
ocorreu em 10/12/96, oportunidade em que niio se lhe foi exigido o tributo, em virtude de o
prazo médio de liquidagio previsto no contrato ser de 6 (seis) anos, tributado a aliquota zero (ef.
Lei n? 8.894, de 21/06/94, arts. 12 € 2%; Decreto n2 1.815/96, de 08/10/96, arts 12 e 22; e Portaria
MF n? 241/96, art. 12, inciso I, alinea “d™).

Csclarece ainda a d. Fiscalizagdo que, antes mesmo do exercicio da opgo de
antecipagio da liquidagdo do referido contrato de empréstimo externo, que se daria em 10/12/99
(exercicio da opgio “CALL™ prevista na Cléusula 10, item 6, do Certificado de Registro Bacen n?
244/04947), a ora recorrente impetrou Mandado de Seguranga Preventivo (n® 1999.61.00.057490-6 -
18 Vara da Justica Federal de Sdo Paulo - cf. {1s. 08/16) pleiteando o direito de nfio se sujeitar a
incidéncia do IOF-Cambio 2 aliquota de 2%, prevista para a Jiquidagiio do empréstimo igual ou
superior a 3 (trés) anos (cf. Portaria MF n2 241/96, art. 18, inciso |, alinea “b”), sendo certo que,
embora despachado sem liminar, o d. Juizo da 18* Vara da Justiga Federal de Sdo Paulo - SP lhe
assegurou o depdsito voluntario no valor de R$ 519.732,80, efetuado em 07/12/99 (conta n®
0265-005 da Caixa Econdmica Federal), independente de prévia autorizagdo judicial para os
efeitos do art. 151, inciso 1I, do CTN, nos termos do Provimento n2 58/91 do Egrégio Conselho
da Justica Federal da 32 Regifio (fls. 18/20), encontrando-se o referido feito concluso para
sentenga desde 20/03/2000 (f1. 80).

Considerando que ndo houve concessdio de liminar em mandado de seguranga e
que, ao depositar em juizo somente o imposto, sem os acréscimos moratérios devidos, ndo teria
havido o depésito integral do crédito tributario, nos termos do inciso I1 do art. 151 do CTN, bem
como que o art. 63 da Lei n® 9.430/1996 seria aplicdvel tdo-somente quando houvesse concessdo
de liminar em mandado de seguranca preventivo, entende a d. Fiscalizag@io (fls. 146/148) que o
crédito tributario ndio estaria com a exigibilidade suspensa, re-ratificando o langamento original
(fls. 186/194) para que fossem exigidos, ndo sé o IOF-Cambio no valor de R$ 519.732,80, como
também a multa de 75%, no valor de 389.799,60, e os juros calculados a taxa Selic, no valor de
R$ 507.207,23. '

Por seu turno, a r. decisio recorrida houve por bem manter integralmente o \,Q 6{
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langamento re-ratificado, aos fundamentos sintetizados em sua ementa nos seguintes termos:
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“Ementa: FATO GERADOR DO 10F, OCORRENCIA.

Descumprida a condi¢do que justificava a aplica¢do de aliqguota reduzida, considera-se
ocorrido o futo gerador do 10F na data de liquidagdo du operagdo de cambio referente
ao ingresso do valor em moeda estrangeira.

LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA DE OFICIO.

Somente o deposito em montante integral suspende a exigibilidade do crédito tributario.
A insuficiéncia de depésito sujeita o contribuinte ao langamento de oficio, cumudado com
a respectiva penalidade.

JURQOS DE MORA. SELIC.

A aplicagdo de juros com base na taxa Selic decorre de lei. ndo tendo o autoridade
administrativa  competéncia para  se  promnciar quanto a sua legalidude e
constitucionalidade, A partir de 01/01/1995 os juros de mora serdo equivalentes d taxa
do sistema especial de liquidagdo e custodia - Selic.

Langamento Procedente”.

Em suas razbes de recurso voluntario (fls. 271/296) oportunamente apresentadas e
instruidas com a Relagdo de Bens e Direitos para Arrclamento (fls, 315/327) a ora recorrente
sustenta a insubsisténcia da autuacfo e da decisdo de 12 instdncia que a manteve, tendo em vista:
a) que o valor depositado em juizo teria sido integral e que néo teria ocorrido o vencimento do
IOF em 18/12/96; b) que a aliquota zero teria sido concedida sob condigfo resolutiva, nos termos
dos arts. 114 e 119 do CC, ndo bhavendo como se falar em mora da contribuinte e suas
conseqiiéncias, conforme ocorre em casos andlogos de outros tributos; ¢) o ndo cabimento da
multa punitiva e juros de mora sobre os montanles depositados; d) imprestabilidade da taxa
Selic; e €} a inocorréncia de concomitincia e possibilidade de apreciagdo da matéria recursal
pclo Conselho de Contribuintes.

A

I: o relatédrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FERNANDO L.UIZ DA GAMA LOBO D'ECA

O recurso voluntario (fls. 271/296) reune as condigdes de admissibilidade e, no
mérito, merece ser provido parcialmente. '

Inicialmente, verifico que, no obstante a pendéncia de mandado de seguranga
impetrado pela ora recorrente (visando a ndo incidéncia do IOF-Cémbio a aliquota de 2%, em
face da alegada inconstitucionalidade), inocorre concomitincia com as questdes suscitadas no
recurso administrativo (afetas exclusivamente & suspenséo da exigibilidade do crédito tributario,
em razdo de depésito judicial, e A incidéncia, ¢ dos consectirios ldgicos do seu inadimplemento),
que, versando sobre maléria direta e exclusivamente afetas a atividade do langamento tributério,
privativamente atribuidas pela lei 4 autoridade administrativa (ex-vi dos arts. 142, 145, 147, 149
e 150, do CTN), ndo incide no ébice da jurisprudéncia deste Egrégio Conselho, segundo a qual
“a discussdo concomitante de matérias nas esferas judicial e adminisirativa ensefa a remincia nesta, pelo
principio du inafastabilidade e unicidade da jurisdicao” (cf. Acordio n2 201-77.493, Recurso n®
122.188, da 12 Camara do 22 CC, cm sessio de 17/02/2004, rel. Antonio Mario de Abreu Pinto;
cf. também Acorddo n® 201-77.519, Recurso n® 122,642, em sessdo de 16/03/2004, rel. Gustavo
Vieira de Melo Monteiro).

Nem mesmo a hipdlese de suspensiio da exigibilidade do crédito tributdrio,
excogitada no recurso administrativo, poderia obstar o exame das questdes decorrentes do
langamento tributdrio, pois, como j& asscntou a jurisprudéncia uniforme do Egrégio STJ, “a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio na via judicial impede o Fisco de praticar qualquer alo
contra o contribuinte visando & cobranga de seu crédita, tais coma inscrigdio em divida, execugdo e
penhora, mas ndo impossibilita a Fazenda de proceder & regular constituicdo do crédito tributdrio para
prevenir a decadéncia do direito de langar” (cf. Acérdio da 12 Segio do STJ nos Emb. de
‘Divergéncia no REsp n2 572.603-PR, Reg. n® 2004/0121793-3, em sessdo de 08/06/2005, rel.
Min. Castro Meira, publ. in DJU de 05/09/2005, p. 199, e in RDDT, vol. 123, p. 239), eis que “o
prazo para langar ndo se sujeita a suspensdo ou interrupgdo, sequer por ordem Jjudicial.” (cf. Acdrdio
da 22 Turma do STJ no REsp n? 119.986-SP, Reg. n? 1997/0011016-8, em sessdo de 15/02/2001,
rel. Min. Eliana Calmon, publ. in DJU de 09/04/2001, p. 337, e in RSTJ, vol. 147, p. 154).

Superada a questio da concomiténcia entre as instdncias, passo ao exame de
mérito.

No caso concreto verifica-se que, embora ocorrido o fato gerador do IOF em
10/12/96 (data da liquidagio da operagfio de cimbio referente ao ingresso do valor em moeda
estrangeira), em razio da isengfio parcial concedida pelo art. 12, inciso 1, da Portaria MF n®
241/96, através de redugiio de aliquotas que variavam de 0% a 5%, apenas o vencimento da
respectiva obrigagio ficou condicionado ao momento de vencimento do contrato de empréstimo. '

Na interpretagdo dos arts. 176 € 178 do CTN, José Souto Maior Borges esclarece
que, “nas isencdes suspensivamente condicionudas, antes da complemeniagdo do ciclo formativo do fato
gerador du isengdo, existe a obrigagdo tributdria, precisamente porque ainda ndo incidiu a regra
Jjuridica de isengdo, de vez que a sua hipdtese de incidéncia nio chegou a realizar-se, posio que nio se
verificaram concretamente todos os elementos necessdrios & composicdo do suporte fdtico da regra
isentiva. A isengdo sob condigdo suspensiva ndo se objetiva antes do cuinprimento da condi¢do e&
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portanto, existe obrigugdo tributéria até que se realize a condigdo exigida para o gozo du isengdo.” (cf.
José Souto Maior Borges in “Isengdes Tributarias™, 2* ed. Sugestdes Literarias S/A. 1980, pags.
167/168).

Como também ¢é curial, as disposigdes que concederam a isengdo parcial
condicionada integram a lei tributdria material, eis que, definindo as hipdteses em que o imposto
sera devido, desde logo enumeram aquelas em que o seu pagamento seria dispensado ¢ em que
condigdes e prazos, donde decorre gue a assungiio, pelo contribuinte, aos requisitos e
pressupostos legais da isengfio ndo configura uma conditio fucti, sujeita a livre estipula¢do pelas
partes livremente contratada, mas sim uma condictio juris, isto é. um requisito legal de
legitimagiio previamente estabelecido pela lei (art. 176 do CTN), ndo suscetivel de modificagiio
pela vontade das partes.

Dos preceitos expostos, resulta claro que a condigdo resolutiva do contrato de
empréslimo - exercida através da opgdo “CALL”, que antecipou o vencimento do valor principal
de scu empréstimo -, a par de ndo poder alterar os elementos do fato gerador, da obrigagéio ou da
isengdio, previamente estabelecidos na legislagdo (cf. art. 176 do CTN; Lei n? 8.894, de 21/06/94,
arts. 52 ¢ 62; Dcercto n? 1.815/96, de 08/10/96, arts 12 e 22; e Portaria MF n2 241/96, art. 12, inciso
1), nflo impediu a consumagdo do fato gerador (cf. arts. 116, inciso . ¢ 117, inciso 1l do CTN),
nem a constituigfo da obrigacio e do crédito respectivos (arts. 113, § 1%, 11 e 118, inciso 11, do
CTN), ambos ocorridos em 10/12/96, o que justifica a incidéncia de atualizagfio do débito fiscal
ndo recolhido a partir daquela data, que é feita através da taxa Selic a partir de 01/01/96, nos
temos do art. 39, § 4%, da Lei n 9.250/95, tal come proclamado pela jurisprudéncia citada.

Nessa ordem de idéias é inquestiondvel a procedéncia da exigéncia do 1OF objeto
do presente langumento, pois, como ja assentou o Egrégio STI: “a cumprimento da obrigugdo
tributdria so pode ser excluida por for¢a de lei ou suspensa de acordo com o que determina o art. 15] do
CTN. Fora desse contexto o coniribuinte estd obrigade a recoller o tribuwo. No caso de o devedor
pretender discutir a obrigagdo (ributaria em juizo, permite a lei que fuca o depdisito integral da quantia
devida para que scja suspensa a exigibilidace. Se a agdo intentada, por qualquer motivo, resultar sem
éxito, deve o deposito ser convertido em renda da Fazenda Publica. E essa a interpretagdo que deve
prevalecer. O depdsito € simples garantia impeditiva do fisco para agilizar u cobranga judicial da dfvida,
em fuce da instauracdo em juizo de litigio sobre a legalidade da sua exigéncia.” (cf. Acérddo da 12
Turma do STI! no AgRg no Al n? 743.095-SP, Reg. n? 2006/0024309-7, em sessdio de
20/04/2006, rcl. Min. José Delgado, publ, in DJU de 07/08/2006, p. 203).

No que toca a incidéncia dos acréscimos moratorios caiculados & laxa Selic, nao
incluidos no depdsito judicial, também sdo devidos, como expressamente admite a jurisprudéncia
do Egrégio STIJ.

De fato, a jurisprudéncia daquela Egrégia Corte Superior de Justica ha muito
admite a possibilidade de incidéncia de corre¢do monetdria do tribute desde a ocorréncia do fato
gerador da obrigago tributdria e, portanto antes do vencimente da obrigagiio, até o seu efetivo
pagamento, como também se pode ver das scguintes e elucidativas ementas:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPL. CORRECAQ MONETARIA. INCIDENCIA
ANTES DO VENCIMENTO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. \\U(OZL/
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2. Este Superior Tribunal de Justica tem manifestado o seu entendimento na linha de ser
possivel a incidéncia da corregde monetdria antes do  vencimenio do  iriburo.

Precedentes.

3. Recurso especial desprovido.” (cf. Acdrdao da 12 Turma do STJ no REsp n® 724.821-
RJ, Reg. n? 2005/0020461-3, em sessdo de 24/05/2005, rel. Min. José¢ Delgado, publ. in
DJU de 27/06/2005, p. 284)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA. ARTIGO 1° DA LEI
N°7.691/88.

1. A incidéncia da correcdo monetdria, com fundamenio no art. 1° da Lei n° 7.691/88.
somente serd admitida a partir do fato gerador wé a duta do efetive pagamento.
Precedentes.

2. Embargos de declaragio acolhidos, sem efeitos modificatives.” {cf. Acordédo da 2*

Turnta do STJ nos EDcl no REsp n? 614.286-PR, Reg. n® 2003/0217099-6, em sesséo de
28/09/2004, rel. Min, Castro Meira, publ. in DJU de 16/11/2004, p. 253)

Da mesma forma, a jurisprudéncia do STJ ja se pacificou no sentido da

constitucionalidade e legalidade da aplicagdo da taxa Selic na atualizagfio dos débitos fiscais nio-
recothidos integralmente no vencimento, como se pode ver das seguintes ementas:

“TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - ICMS - CREDITAMENTO - INDICE DE
CORRECA(Q MONETARIA E DE JUROS DE MORA - LEI ESTADUAL - TAYA SELIC -
LEI 9.250/95 - VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA.

(.)

5. A Corte Especial do STJ. no REsp 215.881/PR, nio declarou a inconstitucionalidade
do art. 39, § 4° da Lei 9.250/95, restando pacificade nu Primeira Segdo que, com o
udvento da referida norma, teria aplicacdo a taxa SELIC como indice de corregio
monetdria e juros de mora, afustando-se a aplicagdo do CTN.

6. A taxa SELIC, segundo o direito pretoriano, é o indice a ser aplicado para o
pagamento dos tributos federuis e (...), deve incidir a partir de 01/01/96.

7. Recurso especial da Fazenda Estadual provido.

8. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e, nessa parte, inprovido.” (cf.
Acorddo da 22 Turma do STJ no REsp n? 691.025-MG, Reg. n? 2004/0131305-2, em
sessio de 11/04/2006, rel. Min. Eliana Calmon, publ. in DJU de 23/05/2006, p. 140)

“TRIBUTARIO. ICMS. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. LEGALIDADE.

1. E legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de correcdo monetdria e de juros
de mora, na atualizagdo dos débitos tributdrios pagos em atraso, diante du existéncia de
lei estadual que determina a adogdo dos mesmos critérios adotados na corre¢do dos
débitos fiscais federais. Precedemies: EREsp 418940/MG, 17 8., Ain. Humberto Gomes
de Barros, DJ 09.12.2003; REsp 552049/5C, 2" T., Min. Castro Meira, DJ 27.06.2005;
REsp 586219/MG, 1°T., Afin. Teori Albino Zavascki, DJ 02.05.2003.

2. Embargos de divergéncia a que se dd provimento.” (cf. Acordido da 1 Segio do STJ
nos Emb. de Div. no REsp n® 623.822-PR, Reg. n? 2005/0018740-6, em sessdo de
24/08/2003, rel. Min. Teori Albino Zavascki, publ. in DJU de 12/09/2005, p. 200)

\\\,\,
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“JRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ICMS. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
INCIDENCIA DA TAXA SELKC. DEBITO TRIBUTARIO ESTADUAL EXISTENCIA DE AUTORIZACAO

LEGAL. RECURSO PROVIDO.

1. E legal a aplicagio da taxa SELIC na atuuliza¢do dos débitos fiscais ndo-recolhidos
integralmente no vencimento.

2. Na linha de orientagdo desta Corte Superior, a SELIC, além de ser wilizada como
indice de corregdo monetdria e de juros morutorios em relagdo aos tributos federais (Lei
9.250/95), deve ser aplicada também na corregdo dos tributos estaduuis, nas hipoteses
em que haja lei estadual autorizando a sua incidéncia.

3. Precedentes da Primeira Segdo e de ambas as Turmas que a compdem.

4. Embargos de divergéncia providos.” (cf. Acordio da |1* Segdo do STJ nos Emb. de
Div. no REsp n? 426.967-MG, Reg. n* 2005/0080285-4, em sessiio de (09/08/2006, rel.
Min. Denise Arruda, publ. in DIU de 04/09/2006, p. 218)

Finalmente, no que toca a multa de 75%, imposta em complementagéo ao auto de
infragiio vestibular através da re-ratificagfio de 27/09/2001 (fls. 186/195), entendo ser indevida,
eis que, a data da lavratura da rcvisdo do langamento ja sc achava suspensa a exigibilidade do
crédito tributario por deposito judicial (art. 151, inciso 1I, do CTN), ndo se podendo cogitar de
infragdo, no excrcicio regular do direito constituciopalmente assegurado a qualquer contribuinte
de impugnar ¢ defcnder-se contra qualquer exigéneia tributéria (art. 52, incisos 1l, XXXIV, “a”.
XXXV, LIV e LVI. da CF/88), através de agfio propria oportunamente proposta pcrante o Poder
Judicidrio, mormente quando o crédito se ache com exigibilidade suspensa e garantido por
depdsito. Nesse sentido ao tratar da multa de mora, muito menos grave que a multa punitiva ora
excogitada, o proprio § 2% do art. 63 da Lei n® 9.430/96 expressamente reconhece que "«
interposicéo da agdo judicial fuvorecidu com a medida liminar interrompe u incidéncia da multa de
mora, desde a concessdo da medida judicial, até 30 dias apds a data da publicagdo da decisdo judicial
que considerar devido o tributo ou comtribui¢do”. Portanlo, no caso concreto, entendo que nfo ha
como se cogitar de retardamento culposo, infragdo de falta de recolbimento ou de incidéncia de
multa punitiva, cnquante regularmente suspensa a exigibilidade do crédito tributario cm
discussdo perante a via judicial, até que a decisdo, ainda pendente de julgamento na 12 instincia
daquela via, considere devido o tributo.

Isto posto, pelas razles expostas, volo no sentido de DAR PROVIMENTO
PARCIAL ao recurso voluntario ({ls. 271/296), reformando parcialmente a r. decisdo da DRJ em
Campinas - SP, constante de fls. 253/266, apenas para excluir do langamento a multa punitiva.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 27 de margo de 2007.

Dmaolwistohodics”

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D’ECA (q"‘_
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