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NORMAS PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA.

A discussio concomitante de matérias nas esferas judicial
administrativa enseja a renancia nesta, pelo principio da inafastabilidade
" e unicidade da jurisdi¢do, salvo nos casos em que a matéria suscitada na
impugnagdio ou recurso administrativo se prenda a competéncias
privativamente atribuidas pela lei 2 autoridade administrativa, como ¢ o
caso da exigibilidade do crédito tributirio constituido através do
langamento, em face de sentenga denegatéria de seguranga, ¢ dos
consectarios légicos do sen inadimplemento, como € o caso da multa e
dos acréscimos moratérios consubstanciados no referido lancamento

<

(arts. 142, 145, 147, 149 e 150, do CTN), que ndo foram objeto da

seguranga.

FATO GERADOR DO IOF. ISENGAQ PARCIAL CONDICIONADA.
LEI N® 8.894/94, ARTS. 52 E 62, DECRETO N® 1815/96, ARTS 12 E 2%
PORTARIA MF Nt 241/96, ART. 1% INCISO I. OCORRENCIA.

ARTS. 116, INCISO L, E 117, INCISO 11, DO CTN.

Embora ocorrido o fato gerador do IOF incidente sobre empréstimos

externos, na data da liquidagdo da operagio de cimbio referente ao
ingresso do valor em moeda estrangeira, em face da iseng¢fio parcial

concedida pelo art. 12, inciso. I, da Portaria MF n® 241/96, através de
reducio de aliquotas que variavam de 0% a 5%, apenas o vencimento da
respectiva obrigagio fica condicionado a0 momento de vencimento do
contrato de empréstimo. A isengdo sob condi¢fio suspensiva nio se
objetiva antes do cumprimento da condigdo e, portanto, existe obrigagio
tributdria até que se realize a condigfio exigida para o gozo da isencéo.
Fato gerador, que se considera ocorrido o fato gerador do IOF na data de
liquidagio da operagio de cidmbio referente ao ingresso do valor em

moeda estrangeira (cf. arts. 116, inciso. 1, e 117, inciso II, do CTN].

'CREDITO TRIBUTARIO. MANDADO DE

SEGURANCA.

DENEGAGAQ. SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE. LIMINAR.

EFEITOS. SUMULA Ne¢ 405 DO STF.

Denegado ¢ mandado de seguranga pela sentenca ou no julgamento do

agravo dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, retroagindo

os efeitos da decisfo contraria (Stimula n? 405 do STF). As simulas do
STF, tendo por objeto a interpretagfo e eficicia de normas determinadas,
acerca das quais hd controvérsia atual entre drgos judicidrios e a
administragdo publica que acarreta grave inseguranga e relevante
multiplicagdo de processos sobre questio idéntica, tém efeito vinculante
em relagdo 4 administrag@o publica federal direta e indireta a partir de
sua publicagio na imprensa, nos expressos termos do art. 103-A da
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ConstituicBo Federal, na redagfio dada pela EC n® 45/2004. O efeito
suspensivo concedido no recebimento da Apela¢fio ndo tem aptiddo de
revigorar o provimento liminar revogado por decisum de direito

JUROS DE MORA. SELIC. INCIDENCIA.

A condigdo resolutiva do contrato de empréstimo, a par de ndo poder
alterar os elementos do fato gerador, da obrigagio ou da isengdo
previamente estabelecidos na legislagfio (cf. art. 176 do CTN; Lei n®
8.894, de 21/06/94, arts. 52 ¢ 62; Decreto n? 1.815/96, de 08/10/96, arts 12
e 22 e Portaria MF n? 241/96, art. 12 inciso I), n3o impediu a
consumagio do fato gerador (cf. arts. 116, inciso I, e 117, inciso II, do
CTN), nem a constitui¢dio da obriga¢io e do crédito respectivos (arts.
113, § 12, 114, e 118, inciso II, do CTN), o que justifica a incidéncia de
atualizagdo do débito fiscal ndo recolhido a partir do fato gerador, que ¢
feita através da taxa Selic a partir de 01/01/96, nos temos do art. 39, § 4%,
da Lei n® 9.250/95. Precedentes do STI.

LANCAMENTO DE OFiCIO. MULTA DE OFiCIO.

Nio estando suspensa a exigibilidade do crédito & data da lavratura do
auto de infragdo, nfio ha como aplicar o art. 63 da Lei n® 9.430/96,
sujeitando o contribuinte ao langamento de oficio da tipificada no inciso I
An art 44 Aa T ei n2 9 430/04.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BANCO UNICO S/A (atual denominacio social de Banco BNL do Brasil S/A).

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimente ao recurso. Vencidos os
Conselbeiros Fabiola Cassiano Keramidas e Gileno Gurjdo Barreto, que davam provimento
parcial para manter a multa sobre o valor da diferenga n3o depositada e a aplicagéo dos juros
sobre o principal até a data do depdsito. Esteve presente ao julgamento o Dr. Ricardo

Krokowiak, advogado da recorrente, OAB/SP 138192.
Sala das SessOes, em 28 de fevereiro de 2007.

osefa Maria Coelho Marques

P%idente !
Fernando Luiz da Gama Lobo %’Eqa

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Mauricio

Taveira e Silva, José Antonio Francisco € Roberto Velloso (Suplente).
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Trata-se de recurso voluntirio (fls. 279/306, vol. II) contra o v. Acdrddo n®
10.709, de 26/09/2005, da DRJ em Campinas - SP, constante de fls. 259/272, que, por
unanimidade de votos, houve por bem manter integraimente o langamento de IOF-Cémbio,
multa e acréscimos no valor total de RS 1.097.825,35 (IOF: RS 412.887,04; multa de 75%:
R$ 309.665,28; juros: R$ 375.273,03), consubstanciado no auto de infragio lavrade em
24/11/2000 (fls. 88/92) e re-ratificado em 26/09/2001 (fls. 1917200), através do qual a ora
recorrente foi acusada de falta de recolhimento do referido tributo, multa e acréscimos
supostamente devidos, em razio de liquidag#o antecipada de contrato de empréstimo em moeda
estrangeira firmado em 30/09/97, com vencimento onginalmente previsto para 04/04/2003, e
cujo ingresso da moeda estrangeira ocorreu em 04/04/97, oportunidade em que ndo se lhe foi
exigido o tributo, em virtude de o prazo médio de liquidagdo previsto no contrato ser de 6 (seis)
anos, tributado 2 aliquota zero (cf. Lei n2 8.894, de 21/06/94, arts. 12 e 22; Decreto n® 1815/96 de
08/10/96, arts 12 e 2% e Portaria MF n2 241/96, art. 1%, inciso I, alinea *“d”) .

Esclarece ainda a d. Fiscalizagio que, antes mesmo do exercicio da opgio de

04/04/2000 (exercicio da opgdo “PUT” prevista na Cldusula 10, item 6, do certificado de
Registro Bacen n? 244/05125), a ora recorrente impetrou Mandado de Seguranga Preventivo (n2
2000.61.00.009811-6 - 202 Vara da Justica Federal de S3o Paulo - SP - cf. fls. 08/16), pleiteando
o direito de ndo se sujeitar 4 incidéncia do IOF-Cambio & aliquota de 2%, prevista para a
iiquidagao do emprésiims igual ou supericr 2 3 anos (ef Portaria MF n2 241/96, art. 12, inciso 1,
alinea “b”), sendo certo que, embora despachado sem liminar, o d. Juizo da 20* Vara da Justiga
Federal de Sdo Paulo - SP the assegurou o depdsito voluntdrio no valor de R$ 412.887,04
efetuado em 31/03/2001 (fl. 137, conta n? 0265-005.00186001-4 da Caixa Econdmica Federal),
tendo aquele d. Juizo julgado improcedente a pretensdo da impetrante denegando a seguranga -
“por ndo vislumbrar qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade no Decreto 1815/96 que, (...} apenas
cumpriv a sua funcéo de regilamentar a lei - no caso o CIN” -, conforme sentenga publicada no DJU
de 12/03/200], contra a qual foi interposta Apelagiio, recebida apenas no seu efeito devolutivo

(cf. fls. 185/188),

Considerando que no houve concess3o de liminar em mandado de seguranga e
que, ao depositar em jufzo somente 0 imposto, sem os acréscimos moratdrios devidos, nio teria
havido o deposito integral do crédito tributério, nos termos do inciso I do art. 151 do CTN, bem
como que o art. 63 da Lei n® 9.430/1996 seria aplicave] tio-somente quando houvesse concess@o
de liminar em mandado de seguranca preventivo, entende a d. Fiscalizagfo (fls. 146/148) que o
crédito tributario ndo estaria com a exigibilidade suspensa, re-ratificando o langamento original
(fls. 186/194) para que fossem exigidos nio s6 o IOF-Cambio no valor de JOF R$ 412.887,04
como a multa de 75% no valor de R$ 309.665.28 e os juros calculados a taxa Selic no valor d\%d

RS$ 375.273,03. )

L2



Processo n®
Recurso n?
Acérdio n?

langamento re-ratificado, aos fundamentos sintetizados em sua ementa nos seguintes termos:

ula ICL.U.IJCJ..ILU DUDLU]J.I.CI a mauuaxmcu\,xa U.ﬂ a.utuntrau < ua UCVSD‘-LU LS L I

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuing

16327.002194/00-72
133.635
201-80.080

e

.

MF - SEGUNDO COMSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O CRIGINAL

Brasiﬁa,_QS:L.aé_’j_Qﬁ}

ira Garcia
Tl 7302

4

Marcia Crigin
Mt 5w

Por seu turno, a r. de decisdo recorrida houve por bem manter integralmente o

“Ementa: FATO GERADOR DO IOF, OCORRENCIA.

Descumprida a condigdo que justificava a aplicagdo de aliquota reducida, considera-se
ocorrido o fato gerador do IOF na data de liquida¢do da operagdo de cdmbio referente
ao ingresso do valor em moeda estrangeira.

LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA DE OFICIO.

Somente o depdsito em montante integral suspende a exigibilidade do crédito tributdrio.
A insuficiéncia de depésito sujeita o contribuinte ao lan¢amento de oficio, cumulado com

a respectiva penalidade.

JUROS DE MORA. SELIC.

A aplicagdo de juros com base na taxa Selic decorre de lei, ndo tendo a autoridade
administrativa competéncia para se pronunciar quanto a sua legalidade e
constitucionalidade. A partir de 01/01/1995 os juros de mora serdo equivalentes a taxa
do sistema especial de liquidagdo e custddia - Selic.

Langamento Procedente”,

Em suas razbes de recurso voluntirio (fls. 279/306 - vol. II) oportunamente
apresentadas e instruidas com a Relat;éo de Bens e Direitos para Arrolamento (fls. 325/335), a

------ Ja 1B i msBunm
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tendo em vista: a) que o valor depositado em juizo teria sido integral e que néo teria ocomido o .
vencimento do IOF em 04/04/97; b) que a aliquota zero teria sido concedida sob condig&o -
resolutiva, nos termos dos arts. 114 ¢ 119 do CC, ndo havendo como se falar em mora do
contribuinte e suas conseqiiéncias, conforme ocorre em casos andlogos de outros tributos; ¢) o
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imprestabilidade da taxa Selic; e e) a inocorréncia de concomitancia e possibilidade de
apreciagio da matéria recursal pelo Conselho de Contribuintes.

E o relatério. 3

d)
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D’ECA

O recurso voluntario (fls. 279/306 - vol. II) retine as condig¢Ges de admissibilidade
e, no mérito, nio merece ser provido.

Desde logo verifica-se que a sentenga denegatéria do mandado de seguranga, de
plano, impede um reexame da mesma matéria de mérito objeto do presente recurso, que sequer
poderia ser reapreciada na instdncia administrativa, seja porque, de acordo com a lei processual,
“nenhum juiz decidird novamente as questdes ja decididas, relativas & mesma lide” (art. 471 do CPC),
sendo “defeso & parte discutir, no curso do processo, as questdes jé decididas " (art. 473 do CPC), seja
ainda porque, havendo concomitincia de discussio, esta Colenda Cadmara tem reiteradamente
proclamado que “a discuss@o concomitante de matérias nas esferas judicial e administrativa enseja a
remincia nesta, pelo principio da inafastabilidade e unicidade da jurisdi¢do” (cf. Acérddo n® 201-
77.493, Recurso n® 122.188, da 12 Cidmara do 22 Conselho de Contribuintes, em sessdo de
17/02/2004, rel. Antonio Mario de Abreu Pinto; cf. também Acérdio n2 201-77.519, Recurso n®
122.642, em sessdo de 16/03/2004, rel. Gustavo Vieira de Melo Monteiro).

Nesse sentido a jurisprudéncia dominante do 12 Conselho de Contribuintes
cristalizada na Sumula n® 1, recentemente aprovada, que expressamente dispde: “importa remincia
as instdncias administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer
modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo orgde de julgamento administrativo, de materia
distinta da constante do processo judicial. ” (cf. DOU-1 de 26/6/2006, p. 26, e RDDT, vol. 132/239). .

Entretanto, o mesmo nio se pode dizer das matérias objeto da impugnagio ou
recurso administrativo que, sendo meras consegtiéncias do processo judicial e prendendo-se a
competéncias privativamente atribuidas pela lei a autoridade administrativa (ex-vi dos arts. 142,
145, 147, 149 e 150, do CTN), como ¢ o caso dos efeitos da sentenga denegatdria de seguranga
quanto a exigibilidade do crédito tributdrio constituido através do langamento excogitado, e dos
consectérios logicos do seu inadimplemento, como é o caso da multa e dos acréscimos
moratérios consubstanciados no referido langamento, ndo foram objeto da seguran¢a, em razdo
do que passo a examinar. Note-s¢ que nem mesmo na hipétese de suspensdo da exigibilidade do
crédito tributdrio (inocorrente no caso) haveria ¢bice para o exame das questdes decorrentes do
langamento, pois, como j4 assentou a jurisprudéncia uniforme do Egrégio STI, “a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio na via judicial impede o Fisco de praticar qualguer ato contra o
contribuinte visando & cobranga de seu crédiro, tais como inscrigdo em divida, execugdo e penhora, mas
n@o impossibilita a Fazenda de proceder & regular constituigdo do crédito tributario para prevenir a
decadéncia do direito de lancar” (cf. Acoérdio da 12 Se¢do do STJ nos Emb. de Divergéncia no
REsp n® 572.603-PR, Reg. n? 2004/0121793-3, em sesséo de 08/06/2005, rel. Min. Castro Meira,
publ. in DJU de 05/09/2003, p. 199, e in RDDT, vol. 123, p. 239). Por derradeiro, releva notar
que a propria recorrente sustentou a auséncia de concomitdncia das questdes debatidas nas
instincias administrativa e judicial, quando em seu recurso ressaltou “que, ao contrdrio do que
entendeu a r. decisdo recorrida, sendo exigido do Recorrente por meio do auto de infragdo lavrado juros
de mora calculados com base na referida taxa SELIC, evidentemente pode e deve este E. Conselho de
Contribuintes apreciar a legalidade da exigéncia”, eis que “trata-se no caso de questdo que pode
perfeitamente ser decidida na esfera administrativa também porque comporta solu¢do na esfer%?

infraconstitucional” (fl. 302). W

>
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Superada a questio da concomitincia entre as instdncias, verifica-se que, ante o
reconhecimento expresso pela sentenca denegatéria da seguranca, nio ha como fugir a conclusio
pela procedéncia do langamento e do direito de exigir o tributo, pois, como ha muito ja ensinava
Rubens Gomes de Sousa, “e principal decorréncia da prdtica da nogdo de fato gerador é a
constituicdo do direito adquirido; esse direito adquirido e reciproco: para o fisco, o direito (e, ... 0
dever) de praticar os atos administrativos tendentes a fuzer nascer o crédito fiscal; para o contribuinte, o
direito a que o crédito fiscal seja criado em conformidade com as condi¢des pertinentes tais como
existam a data do fato gerador.” (cf. Rubens Gomes de Souza in “Estudos de Direito Tributario”

Ed. Saraiva, 1950, pag. 168)

Da mesma forma, ante a comprovada denegagio da seguranga por Sentenga
publicada no DJU de 12/03/2001, verifica-se que nada mais obstava a exigibilidade do crédito
tributirio e de seus consectérios I6gicos através do presente langamento efetuado em 24/11/2000
(fls. 88/92) e re-ratificado em 26/09/2001 (fls. 191/200), pois, como j& assentou a jurisprudéncia
Jjudicial cristalizada na Sumula n® 405 do STF, “denegado 0 mandado de seguranca pela sentenga ou
no julgamento do agravo dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da
decisdo contrdria”, sem prejuizo de que o depdsito efetuado € mantido em nome da recorrente em
juizo seja posteriormente levantado, ou convertido em renda, conforme a determina¢io daquele
d. Juizo perante o qual foi efetivado, sendo certo que nesta tltima hipdtese (conversio em
renda), obviamente, deve ser feita a correspondente dedugio do valor convertido em renda na
data de sua conversfo, da exigéncia consubstanciada no presente langamento. Nesse sentido,
contemplando especificamente a hipdtese dos autos, confira-se:

“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - LIMINAR CASSADA PELA SENTENCA DENEGATORIA DA
SEGURANGCA - RETORNO AO STATUS QUO ANTE - INCIDENCI4 DE JUROS DE
MORA E CORREGCAO MONETARIA - RECURSO ESPECI4L NAO CONKECIDO.

A sentenga que nega g segurimga € de cardter declaraiivio negative, cuio efei
cedigo, retroage & data da impetragdo. Assim ‘cassada a liminar ou cessada sua eficicia,
voltam as coisas ao status quo cante. Assim sendo, o direito do Poder Piblico fica
restabelecido in fotum para a execugio do ato e de seus consectdrios, desde a data da
liminar’ (¢f Hely Lopes Meirelles, ‘Mandado de Seguran¢a, Agdo Popular, A¢do Civil

Piblica, Mandado de Injungdo, ‘Habeas Data’,’ Malheiros Editores, p. 62).
E devido, dessarte, o pagamento de juros de mora desde o vencimento da obrigagéo e

corregdo monetdria, mesmo que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério tenha
se dado em momento anterior ao vencimento,

Recurso especial ndo conhecido.” (cf. Acérdio da 22 Turma do STJ no REsp n?
208.803-SC, Reg. n® 1999/0025864-9, em sessdo de 11/02/2003, rel. Min.
Franciulli Netto, publ. in DJU de 02/06/2003, p. 232)

Note-se que a Stimula n2 405 do STF, tendo por objeto a interpretagdo e eficacia
de normas determinadas, acerca das quais hd controvérsia atual entre érgos judicidrios e a
Administragio piblica que acarreta grave inseguranga e relevante multiplicagio de processos
sobre questdo idéntica, tem efeito vinculante em relagdo 4 Administragdo publica federal direta e
indireta a partir de sua publicagfio na imprensa, nos expressos termos do art. 103-A da
Constituigdo Federal (redago dada pela EC n2 45/2004).

.
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Assim, nem mesmo o recebimento da Apela¢io da ora reco ¢ teria aptidio de
revigorar o provimento liminar revogado por decisum de direito, como ji& proclamaram os
Egrégios STJ e TRF da 42 Regido e se pode ver das seguintes e elucidativas ementas:

“PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. RECURSO ORDINARIO. EFEITO
SUSPENSIVO. DECISAO DENEGATORIA DE SEGURANGCA. IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA. IMPROCEDENCIA.

A decisdo denegatiria de seguranga ndo tem conteudo ‘executdrio’, descabendo, por
impossibilidade juridica, suspender-lhe a execugdo pela via transversa, atribuindo-se
efeito suspensivo a recurso ordindrio, a senten¢a denegatéria tem eficdcia ‘meramente
declaratoria negativa’ do ato, ndo havendo, a rigor, efeito algum para se suspender.

Medida cautelar julgada improcedente. decisdo undnime.” (cf. Acdrdio da 1* Turma do
ST] na MC n® 114-GO, Reg. n® 1994/0036145-9, em sessdo de 21/06/95, rel. Min.
Demécrito Reinaldo, pub. in DJU de 28/08/95, pag. 26562)

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENGA DENEGATORIA.
APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO.

A Apelagdo de sentenca que denega Mandado de Seguranca é dotada de efeito
exclusivamente devolutivo, sendo infactivel a atribui¢do de efeito exclusivamente
suspensive a recurso contra julgado de conleiudo negativo, certo que o mesmo ndo
aportaria aptiddo para revigorar provimento liminar revogado por decisum de direito.”
(cf. Acordio da 4* Turma do TRF da 4* Regido no AG n® 0406755-2, rel. Des. Fed.
Amaury Chaves de Athayde, publ. in DJU de 10/09/98, pig. 594)

No que toca 3 incidéncia dos acréscimos moratorios calculados a taxa Selic, ndo
incluidos no depdsito judicial, também sdo devidos, como expressamente admite a jurisprudéncia
do Egrégio STJ.

De fato, a jurisprudéncia daquela Egrégia Corte Superior de Justiga ha muito
admite a possibilidade de incidéncia de corregio monetiria do tributo desde a ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo tributdnia e, portanto antes do vencimento da obrigag3o, até o seu efetivo
pagamento, como também se pode ver das seguintes e elucidativas ementas:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPI CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA
ANTES DO VENCIMENTO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

(..)

2. Este Superior Tribunal de Justiga tem manifestado o seu entendimento na linha de ser
possivel a incidéncia da corregdo monetdria antes do vencimenio do tributo.
Precedentes.

3. Recurso especial desprovido.” (cf. Acérdio da 1* Turma do STJ no REsp n? 724.821-
RJ, Reg. n2 2005/0020461-3, em sessio de 24/05/2005, rel. Min. José Delgado, publ. in
DJU de 27/06/2005, p. 284)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA. ARTIGO 1° DA LEI
N°7.691/88.

1. 4 incidéncia da corregdo monetdria, com fundamento no art. 1° da Lei n° 7.691/88,
somente serd admitida a partir do fato gerador até a data do efetivo pagamento:

Precedentes. % P
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2. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos modificativos.” (cf. Acérdao da 2*
Turma do STJ nos EDcl no REsp n2 614.286-PR, Reg. n®2003/0217099-6, em sessdo de
28/09/2004, rel. Min. Castro Meira, publ. in DJU de 16/11/2004, p. 253)

Da mesma forma a jurisprudéncia do STJ j& se pacificou no sentido da
constitucionalidade e legalidade da aplicagio da 1axa Selic na atualizacdo dos débitos fiscais n3o-
recolhidos integralmente no vencimento, como se pode ver das seguintes ementas:

"TR]BU‘T/_IZRIO - EAE.CUC}I'O FISCAL - ICMS - CREDITAMENTO - INDICE DE
CORRECAO MONETARIA E DE JUROS DE MORA - LEI ESTADUAL ~ TAXA SELIC -
LEI9.250/95 - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA.

()

5. A Corte Especial do STJ, no REsp 215.881/PR, ndo declarou a inconstitucionalidade
do art. 39, § 4° da Lei 9.250/95, restando pacificado no Primeira Se¢do que, com o
advento da referida norma, teria aplicacdo a taxa SELIC como indice de corre¢do
moneldria e Juros de mora, afastando-se a aplicagdo do CTN.

6. A taxa SELIC, segundo o direito pretoriano, é o indice a ser aplicado para o
pagamento dos tributos federais e, (...), deve incidir a partir de 01/01/96.

7. Recurso especial da Fazenda Estadual provido.

8. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.” (cf.
Acérdio da 2* Turma do STJ no REsp n® 691.025-MG, Reg. n2 2004/0131305-2, em

o A s dn s tmmAr % e Rl ~ . 1Y L TATYT I, AL NNLE . T AN
SE5580 Qe 1 /US4 ZUV0, I'CL IVIIL Lilditd aliitvis, pUul. il eV Ul Lo/ vl evva, . ;4\.-)

“TRIBUTARIO. ICMS. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. LEGALIDADE.

1. E legitima a wiilizagdo da taxa SELIC como indice de corre¢dio monetdria e de juros
de mora, na atualizagdo dos débitos tributdrios pagos em atraso, diante da existéncia de
lei estadual que determina a adogdo dos mesmos critérios adotados na corregdo dos
débitos fiscais federais. Precedentes: EREsp 418940/MG, 1°S., Min. Humberto Gomes
de Barros, DJ 09.12.2003; REsp 552049/SC, 2° T, Min. Castro Meira, DJ 27.06.2005,
REsp 586219/MG, 1°T., Min. Teori Albino Zavascki, DJ 02.05.2005.

2. Embargos de divergéncia a que se dé provimento.” (cf. Acorddo da 12 Segdo do ST
nos Emb. de Div. no REsp n® 623.822-PR, Reg n® 2005/0018740-6, em sessdo de
24/08/2005, rel. Min. Teori Albino Zavascki, publ. in DIU de 12/09/2005, p. 200)

“TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ICMS. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. INCIDENCI4 DA TAXA SELIC. DEBITO TRIBUTARIO ESTADUAL.
EXISTENCIA DE AUTORIZACAO LEGAL. RECURSO PROVIDO.

1LE legal a aplicagdo da taxa SELIC na atualizagdo dos débitos fiscais ndo-recolhidos
integralmente no vencimento.

2. Na linha de orientagdo desta Corte Superior, a SELIC, além de ser utilizada como
indice de corre¢do monetdria e de juros moraidrios em relagdo aos tributos federais (Lei
9.250/93), deve ser aplicada também na corregdo dos rributos estaduais, nas hipéteses
em que haja lei estadual autorizando a sua incidéncia. \M%

3. Precedentes da Primeira Segdo e de ambas as Turmas que a compdem.

K-
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4. Embargos de divergéncia providos.” (cf. Acérddo da 1* Sec¢do do STJ nos Emb. de
Div. no REsp n? 426967-MG, Reg. n? 2005/0080285-4, em sessfio de 09/08/2006, rel.
Min. Denise Arruda, publ. in DJU de 04/09/2006, p. 218)

No caso concreto verifica-se que, embora ocorrido o fato gerador do IOF em
04/04/97 (na data da liquidag@o da operagio de cdmbio referente ao ingresso do valor em: moeda
estrangeira), em razdo da isengfio parcial concedida pelo art. 12, inciso I, da Portaria MF n?
241/96, através de redugdo de aliquotas que variavam de 0% a 5%, apenas o vencimento da
respectiva obrigagio ficou condicionado a0 momento de vencimento do contrato de empréstimo.

Na interpretagdo dos arts. 176 e 178 do CTN, José Souto Maior Borges esclarece
que, “nas isengdes suspensivamente condicionadas, antes da complementagdo do ciclo formativo do fato
gerador da isenc¢do, existe a obrigagdo tributdria, precisamente porque ainda ndo incidiu a regra
Juridica de isengdo, de vez que a sua hipdtese de incidéncia ndo chegou a realizar-se, posto que ndo se
verificaram concretamente todos os elementos necessdrios & composicdo do suporte fdtico da regra
isentiva. A isen¢do sob condigdo suspensiva ndo se objetiva antes do cumprimento da condicdo e,
portanto, existe obrigacdo tributdria até que se realize a condi¢do exigida para o gozo da isengdo.” (cf.
José Souto Maior Borges in “Isen¢des Tributdrias™, 22 ed. Sugestdes Literarias S/A, 1980, pags.

167/168).

Como também € curial, as disposi¢des que concederam a isengdio parcial
condicionada integram a lei tributdria material, eis que, definindo as hipéteses em que o imposto
sera devido, desde logo enumeram aquelas em que o seu pagamento seria dispensado e em que
condigoes e prazos, donde decorre que a assungdo, pelo contribuinte, aos requisittos e.
pressupostos legais da isen¢@o nfo configura uma conditio facti, sujeita a livre estipulagio pelas :
paries livremente contratada, mas sim uma condictio juris, isto é, um requisito legal de:
legitimacgdo previamente estabelecido pela lei (art. 176 do CTN), nfio suscetivel de modificagdo
pela vontade das partes.

Dos preceitos expostos resulta claro que a condigio resolutiva do contrato de
empréstimo - exercida através da opgio “PUT?, que antecipou o vencimento do vajor principal
de seu empréstimo -, a par de nido poder alterar os elementos do fato gerador, da obrigagio ou da
isengo previamente estabelecidos na legislagfo (cf. art. 176 do CTN; Lei n2 8.894, de 21/06/94,
arts. 5% e 6% Decreto n2 1.815/96, de 08/10/96, arts 12 e 22; e Portaria MF n® 241/96, art. 12, inciso
I), n3o impediu a consumago do fato gerador (cf. arts. 116, inciso I, e 117, inciso II, do CTN -
tal como proclamado pela r. decis@o denegatéria da seguranga), nem a constituigdo da obrigagio
e do crédito respectivos (arts. 113, § 12, 114, e 118, inciso II, do CTN), ambos ocorridos em
04/04/97, o que justifica a incidéncia de atualizagiio do débito fiscal nio recolhido a partir
daquela data, que € feita através da taxa Selic a partir de 01/01/96, nos temos do art. 39, § 4°, da
Lei n2 9.250/95, tal como proclamado pela jurisprudéncia citada.

Finalmente, no que toca a multa de 75% imposta, em compiementagio ao auto de
infragdo vestibular através da re-ratificacdo de 26/09/2001 (fls. 191/200), verifica-se que a
mesma encontra-se perfeitamente tipificada no inciso I do art. 44 da Lei n? 9.430/96, eis que,
como ressaltado inicialmente, & data da lavratura da revisdo do lancamento ja nfo estava mais
suspensa a exigibilidade do crédito, ante a comprovada denegagdo da seguranga ocorrida em
12/03/2001 (cf. fls. 185/188), 0 que impossibilita a aplicagfo do art. 63 do mesmo diploma legal
sendo certo, ainda, que a revisfo do langamento original para incluir a referida multa obcdeceL(M?
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ao disposto no inciso IX do art. 149 do CTN, tendo sido processada dentto
do art. 173, inciso I, do CTN.
Isto posto, pelas razoes expostas, voto no sentido de negar pro
E como voto.
Sala das Sessdes, em 28 de fevereiro de 2007.

\Dasodosokol

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D’ECA

P

————,.

o prazo decadencial

vimento ao recurso.
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