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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

16327.002326/00-10

163621 Voluntario

1401-00.305 —~ 4 CAmara /1" Turma Ordinaria
05 de agosto de 2010

IRPJ

FENICIA ADMINISTRAGCAO E COBRANCA S.A (NOVA RAZAO
SOCIAL DO BANCO FENICIA S.A)

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 1996

PROVISAO DE CSLL - DEDUTIBILIDADE - A provisio que deve ser
informada na Linha 06/28 da DIP)/97 é a “soma das provisdes para a
contribuicdo social, calculada sobre o lucro do periodo-base e sobre os
fucros diferidos.” O contribuinte deve calcular a CSLL sobre o Jucro do
periodo-base e nio realizar o calculo com base em um lucro estimado por
esta.

IRPJ. AUTO DE INFRACAO. REDUCAO DE SALDO NEGATIVO.
EXIGENCIA DE TRIBUTO.

Identificada a inclusdo de dedugdes indevidas, deve-se, apds a competente
glosa, integrar o respectivo valor na apuragio da base de calculo para se
encontrar o moniante do fributo devido. Se remanesce negativo o saldo de
tributo a pagar mesmo apds a exclusdo da deducfio indevida, deve ser
procedido o ajuste do saldo negativo do imposto, e nfio o lancamento do
tributo que, ao final do periodo de apuracfio, mostra-se indevido.

Recurso procedente em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4" Camara / 1* Turma Ordindria da Primeira

Sec¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, dar provimento parcial para cancelar o auto
de infragio e reduzir o saldo negativo de IRPJ para R$ 1.201.175,11.
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Participaram da sessfio os Conselheiros Viviane Vidal Wagner (Presidente),
Alexandre Antonio Alkmim Teixeira (relator), Anténio Bezerra Neto, Fernando Luiz Gomes

de Mattos, Mauricio Pereira Faro e Karem Jureidini Dias.

Relatorio

Trata o presente feito de auto de infragfio lavrado, em 13/12/2000, em
desfavor da Recorrente, tendo em vista a identificac@o, durante procedimento de fiscalizaciio,

de infracdes a legislac8o do IRPJ nos anos calendario de 1996.

Sepundo se extrai do relatorio proferido pela DRI

Em  consegiiéncia de  procedimento  de

2 De acordo com o disposto na Descrigdo dos Fatos e
Enquadramento Legal (fI 02), a apuragdo do crédito tributdrio

encontra-se assim descrita

00/ - ADICOES DICOES NAO COMPUTADAS NA

APURACAO DO LUCRO REAL

Valor apurado conforme relatado no anexo termo de Verificagdo

Fato Gerador Valor Tributdvel ou Imposto Muita (%)

31/12/1996 R¥ 1072 239,13 75,00

ENQUADRAMENTO LEGAL

GG por ALEXANDRE ANTORHO ALERIRG TRIME

Ermriticor cmy BOSLGTRNI0 palo Ministeno ga Fazenda

verificagdio  do
cumprimento  das obrigagdes fributarias  foi  lavrado,
1371272000, contra a contribuinte acima identificada, o Auto de
Infragdo relativo ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ para formalizagdo e cobranga do crédite wibutdrio nele
estipulado no valor total de RS 685 432,74 (seiscentos e oitenta e
cinco mil, quatrocentos e trinta ¢ dols reqis e setenia e quatro
centavos), incluindo os juros de mora e a multa de oficio (75%),
referente ao fato gerador ocorrido em 31/12/1996

E]
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2.1 Conforme descrito no Termo de Verificagdo (fls. 44).

* (. ). verificamos, consoante se depreende da andlise do item
28 da “Ficha 06- Demonstragdo do Lucro Liguideo™ da
Declaragiio de Rendimentos de Imposto de Renda Pessoa
Juridica do ano-calenddrio de 1996, exercicio financeiro de
1997, a apropria¢do da Provisdo para a Contribuicdo Social
sobre o Lucro Liguido no valor de R$ 3.860.582,47, superior,
portanto, aos R§ 2.788 253,34 referenfes a CSLL declarada no
item 22 da “Ficha 11 — Cdlewlo da CSLL", sem que tenha
procedido & necessdria adigdo ao Lucro Liguido no “Livio de
Apuragdo do Lucro Real — LALUR”, da respectiva diferenga no
importe de R§ 1.072 329,13

Regularmente intimado a justificar seu procedimento, o
fiscalizado respondeu, em resumo, gque “._ndo hd que se falar em
ervo no transporfe da Linha 27 da Ficha 06 para a Linha 22 da
Ficha 11 uma vez que, conforme consta do préprio manual de
preenchimento da DIRPJ, o valor a ser apontado ai é o referente
a soma das provisdes para a CSLL sobre os lucros real ¢
diferido, enguanto que o valor apontado na Ficha 11
corresponde & CSLL efetivamente devida ne periodo.” (sic)

Tendo em vista que o auditado nio adicionou ao lucro Liguido
do AC/96 a referida importéncia de RS 107232913
procederemos a sua adigdo através de langamento de oficio, com
a constituicdo  do  pertinente  crédito  tributdrio a  ser
consubstanciado pela lavratura do competente Auto de Infragido
de Imposto de Renda Pessoa Juridica, do qual o presente
“Terma” fard parte integrante

3. hrresignada com o lancamento, a interessada, representada
por seus procuradores (doc. de fls. 68), apresentou, em
12/0172001, a impugnagéo de fIs. 52 a 67, acompanhada dos
documentos de fls. 68 a 92

3.1 Em sua defesa a impugnante, apés descrever os fatos, alega,
que .

o L correta a afirmagdo do sr. Auditor Fiscal que o valor
indicado a titulo de CSLL na linha 28 da Ficha 06 ndio
corvesponde ao valor apurado na Linha 22, da Ficha 11, da DIR
97, porém essa correspondéncia ndo deve necessariamente
ocorrer, haja vista o que dispde a esse respeito o proprio
Manual de Oriemtagbes para Preenchimento da Declaragdo de
IRPJ (MAJUR} expedido pela Secretaria da Receita Federal
(Docy 04 e 05— fls. 83 ¢ 84),

e Ndo foi outro o procedimento adotado pela Impugnante que,
no decorrer do ano-calenddario 1996 acabou registrando
despesas para a formagéio de provisdo para CSLL em valor
superior ao da CSLL efetivamente devida e apurada no
encervamento do ano-calenddrio em 31 de dezembro de 1996
(docs. 06 a 10), indicando os respectivos valores na DIR
conforme as orientagdes do MAJUR ‘retro’ citadas, néo

o VEVIARE VIDAL WAGHER. 29:05:2010 por ALEXANDRE ANTOMIG ALK
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podendo, desta feita ser penalizada, consoante bem prevé o
artigo 100 do Cédigo Tributdric Nacional (CTN),

e o lmpugnante, no ano-calenddrio de 1996, apuron wna
“provisd@o para CSLL a pagar” superior & CSLL devida no
periodo, sem ter procedido & adi¢do do respectivo valor ao lucro
liquido para fins de apuragéo do IRPJ, fato este gue ocasionou o
ato de Infragdo objeto da presente Impugnagédo,

® a ndo adigdo de referido valor ndo é motivo para autuagdo em
razde da natureza contabil e respectivas consegiiéneias de
ordem tributdrio das contas envolvidas na guestio;

® q "CSLL a Pagar " da Linha 11722 representa uma obrigagao,
da enipresa, wm passivo cujo valor é determinado, enguanto que
“CSLL" da linha 06/28 é, como cedigo, uma mera provisdo,

8 em perfeifa consondncia com a boa téenica contdbil ‘retro’
exposta e em respeito ao principio contabil da Competéncia, a
Impugnante, no decorrer do ano-calenddrio 1996, constituiu
provisdo para a CSLL que provavelmente deveria recolher nesse
exercicio, no valor de R$ 3. 860.583,47;

e Ao final do exercicio, entretanto, verificou-se que o montanfe
efetivamente devido era tdo somente RS 2 788 253,34 (), valor
que, consoante jd aludido na citagdo ‘retro’, perde a natureza de
Pravisdo, passando a ser considerado efetivamente wum “contas a
pagar”;

e o valor da provisdo que exceden o ‘quantum’ de fato devido,
foi, ainda de acordo com a boa técnica contdbil, revertido no
ang-calenddrio seguinte (doc 11 — 71 90). Tal langamento tem
como contrapartida wma receita, receita esta gue participou da
formagdo do licro do exercicio em que incorren, gqual seja,
1997, sendo entdo oferecida a tributacdo e justificando, pois, a
ndo realizagdo de adigdo no ano-calendario 1996,

® g auséncia da adi¢do pretendida pelo Sr Auditor Fiscal (caso
seja entendido gue el de fato ocorren) néo gerou impactos de
ordem tributdria, isto 8, nito acarretou recolhimento g menor de
IRPJ;

@ No ano-calenddrio 1996, pode-se constatar através do exame
do Livio de apuragiio do Lucro Real (LALUR) (doc 12 -1 9f) e
da copia DIR, que a situagdo na Impugnante, no que tange ao
IRPJ seria o que se encontra resumido no demonstrative de fl
60,

® ginda que se entenda que a Impugnante deveria ter procedido
a adigdo dos RS 1.072 329,13 (..}, referentes a diferenca entre o
valor da proviséo e o valor devido, ndo é plausivel conceber a
afirmacdo do Sr Auditor fiscal sobre recollimento a menor no
valor R¥ 268 082,27 ¢ ), em face do alto valor do crédito
tributario que a fiimpugnante apurou no periodo;

Assinado digialmonie em 077UE20H por VIVIARNE VIDAL WAGMNER 28092000 por ALEXARDRE AHTORIG AL
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© mesmo que se paria da premissa que referida adicéio deveria
de fato ter sido procedida, o mdximo que se pode exigir da
Impugnante é a retificagdo da DIR e do LALUR referentes ao
ana-calenddrio 1996, de tal sorte a ser reduzide o valor do
crédito de IRFPJ apurado no periodo em fingdo dessa adicéo
realizada 'a posteriori’, ndo podendo lhe ser exigido o
recolhimento de um tributo que, como se demonstrou, ja foi
pago,

® o IRPJ que “teria” deixado de ser recolhido foi erroneamente
calculado pelo Sr Auditor Fiscal que, ao calcular o valor do
IRP] adicional que “deveria” ter incidido sobre o valor da
adi¢do, aplicou diretamente sobre esse valor, a respectiva
aliquota, qual seja 10% (dez por cento) de tal sorte a concluir
gue a Impugnante teria deixado de recolher ap FErdrio, R§
160 849,36 (..} a titulo de IRPJ mais R§ 107.232,91 (. ),

® ao proceder ao cdlculo do valor que emtendia devido, o Sr.
Auditor fiscal deveria ter aplicado o adicional sobre R$
832 329,13 (. ), isto é, a parcela que excede R¥ 240 000,00 ()
ao ano, apurando, destarte, um adicional de RS 83.232,91 (),

® Inaplicabilidade da Taxa do sistema Especial de liquidagéo e
custodia (SELIC) para corrveglio de débitos, por ndo ter sido
criada por lei (ndo atenderia ao principio constitucional da
legalidade, nem ao disposto no § 1°do art. 161 do CTN),

o considerando-se a natureza remuneratovia da taxa SELIC,
inconstitucionalidade  de  sua  aplicagdo, bem como  sua
ilegalidade, nio hd que se admitir a utilizagdo da mesma, no
presente caso, com a natureza de juros de mora

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Sdo Paulo decidiu, por
unanimidade, considerar procedente o lancamento, conforme acérdio DRJ/SPOI n° 08.409 (fls.
97/105), cujas ementas seguem transcritas abaixo:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Data do fate gerador. 31712/1996
Ementa: IRPJ LUCRO REAL. ADICOES NAQ COMPUTADAS

Na determinagéo do Lucro Real, é vedade deduziv do fucro
liquido a contrapartida da provisdo para pagamento da CSLL
em ano-calenddrio futuro Apenas as provisdes expressamenie
antorizadas no Regulamento e em alo do Ministro da Fazenda
sdo dedutiveis para fins de apuragdo da base de cdlculo do IRPJ.

TAXA SELIC APLICABILIDADE

Asmnado digialmsnte e D7 1072000 por W IVEARE VIDAL WAGHER 29:08:2010 por ALEXANDRE AMTONIC ALK
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A utilizagdo da taxa SELIC para o calculo dos juros de mora
decorre de lei, sobre cuja aplicacdo ndo cabe aos drgdos do
Poder Executivo deliberar

Inconformada, a Recorrente apresentou o presente recurso voluntario,
alegando, em suma, os mesmos argumentos aduzidos na sede impugnatdria.

Yoto

Conselheiro Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Relator:

O recurso € tempestivo e, atendidos os requisitos exigidos pela legislagdo de
regéncia, dele conhego.

Entendeu a Fiscalizacio que a ora Recorrente teria apurado [RPJ em

montante supostamente inferior ao devido, por ocasiio do encerramento do ano-calendério de
1996.

Contudo a Recorrente afirma que a pretensfio fiscal nfio merece prosperar
tendo em vista que o valor indicado a titulo de CSLL na linha 28, da Ficha 06, nio corresponde
ao valor apurado na linha 22, da Ficha 11, da DIPJ/97.

A Recorrente transcreve as orientagdes do MAJUR relativas as linhas acima
(fls 117e 118):

“Linha 06/28 ~ Contribui¢do Social sobre o Lucro Liguido —
Indicar a soma das provisdes para a contribuicdio social,
calenlada sobre o fucro do periodo-base e sobre os lucros
diferidos A sua constituigdo é obrigatéria para todas as pessoas
juridicas tributadas com base no lucro real”

“Linha 11/22 — Contribuigéo social a pagar () Nessa linha
serd indicado o valor da contribuigdo social a pagar nos
periodos-base, ou seja, o valor da linha 11718 deduzide dos
valores indicades nas linhas 11/19 e 11720 O valor negativo
apurado nessa linha poderd ser compensado com a contribuicdo
social a ser paga nos meses subseqiientes, a partir do més de
abril de 1996, facultada a opgdo pelo pedido de restimicdo ™

E, partindo desse pressuposto, afirma que a Recorrente agiu de acordo com as
determinacdes do MAJUR quando (fl. 121}):

Assinado digitadrognta em OV 1020510 por VIVIANE VIDAL WAGHNER . 230W 2010 por ALEXANDRE AMNTOMIC ALKM]
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“no decorrer do ano-calenddario de 1996, constituiu provisio
para CSLL que provavelmente deveria recolher naguele, no
valor de RE 386058247, No enmtanto, ao final do ano-
calendario, verificou gue o montante efetivamente devido era tio
somente R§ 2788 253,34, Esse valor, conforme citado acima,
perde a caracteristica de proviséo e passa a ser considerado um
efetivo ‘Comtas a Pagar',

Neste momento, [az-se mister ressaltar que as provisdes sio reducdes de
ativo ou acréscimos no passivo cujos valores néo sdo ainda totalmente definidos. A medida que
essas perdas tornam-se definitivas, devem deixar de ser consideradas provisdes, transformando
em obrigacdes liquidas e certas, com valor j& definido.

Segundo esse raciocinio, quando da apuragio do resultado anual
(31/12/1996), a Recorrente deveria ter calculado o valor que seria devido a titulo de CSLL,
uma vez que ja dispunha da base de célculo desta. Assim, deveria ter ajustado sua provisdo
para que espelhasse o valor realmente devido, apos a apuragio da CSLL.

Nido ha como interpretar as regras do MAJUR como quer a Recorrente. A
provisdo que deve ser informada na Linha 06/28 é a “soma das provisées para a contribui¢éo
social, calculada sobre o lucro do periodo-base e sobre os hicros diferidos.” Ou seja, o
contribuinte deve calcular a CSLL sobre o lucro do periodo-base e nfio realizar o cdlculo com
base em um lucro estimado por esta.

Ou seja: como ao final do ano-calenddrio o contribuinte ji possui dados
suficientes para o cdlculo da CSLL, esta deve ser avaliada e informada na DIPJ. Nio cabe ao
contribuinte manter uma provisdo de CSSL, em 31 de dezembro, divergente da que realmente &
devida, sendo que, nesta data, ja é possivel o cdlculo do valor correto.

Diante do exposto, nfo acolho os argumentos de que o preenchimento da
DIP] se deu na forma determinada pelo Manual de Orientagdes para Preenchimento da
Peclaragio de Imposto de Renda da Pessoa Juridica (MAJUR).

Alega, ainda, a Recorrente que nfio poderia a Fiscalizagfio glosar os valores
relativos & provisdo constituida para fazer frente & CSLL, em virtude na necessidade de
verificagdo de oferecimento da provisdo a tributagfio em consequencia de sua reversio (fls. 121
e 122

Dessa forma, o valor da provisio que exceden o valor
efetivamente devido a tituio de CSLL foi, de acorde com a boa
técnica contabil, revertido no ano-calenddrio subsegiiente
(documento n® 11 da impugnagdo apresentada pela Recorrente)

Referido lancamento tem como contrapartida uma receita que
participou da formagdo do lucro do exercicio que incorren, qual
sefa, 1997, sendo entdo oferecida & tributagdo e justificando,

portanto, a néo realizacéo de adigio no ano-calendario de 1996
RGN0 por ALEXANDRE AMTONIO ALKMI
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Ocorre que, ao analisar o Razdo Analitico acostado aos autos pela
Recorrente, ndo pode ser observado a reversio no valor de R$ 1.072329,13 com o devido
crédito no resultado. Além disso, mesmo que houvesse a comprovacio da reversio dos valores
provisionados, com o devido crédito no resultado, ndo hd provas de que tais valores
compuseram a base de calculo do lucro real no ano seguinte.

O simples fato de constar um crédito no resultado nio significa que
participou da formagfo da base de calculo dos tributos do ano-calendario subsegiiente.

Assim, néo acolho tal argumento aventado pela Recorrente.

Da mesma forma, improcede o alegado erro na apuragdo do IRPJ devido,
para fins de cdlculo do adicional, tendo em vista que a dedugfio da parcela de R$ 240.000,00 ja
havia sido procedida quando da apuragiio do IRPJ na Declaragiio apresentada pela contribuinte
(Ficha 08 da DIPJ/97 {1, 25).

No entanto, compulsando o autos, verifico que, mesmo tomando como
corretas as imputagdes realizadas pela Autoridade lancadora, a Recorrente apurou saldo
negativo de IRPJ no ano-calendario 1996, sendo que, apés a glosa pretendido no presente auto
de infragdo, remanesce negativo o imposto de renda devido no perfodo.

Disso decorre que o presente auto de inflagio nfio poderia ter sido lavrado
como saldo de tributo a pagar, mas sim como redugdo de saldo negativo de IRPJ para os

exercicios seguintes. Nesse sentido j4 se pronunciou o CARF, em situacio com efeito
semelhante, a saber:

IRPJ Q langamento deve ser cancelade quando o antuante ndo
Jaz a recomposicdo do lucro real, quando da identificagdo da
infragdo (compensagdo a maior de prejuizos fiscais - 30%) e se
verifica que a recomposigdo do lucro ensejaria no mdximo a
lavratura do auto como redugdo de saldo negative do IRPJ
Ementario publicado no DOU n° 13 de 20/01/2009 Pdgs 03/09
(acérdio 103-23603)

Assim, deveria a Autoridade Fiscal ter procedido o ajuste do saldo negativo
de IRPJ, e ndo o langamento do tributo acrescido de multa e juros.

Ora, identificada a inclusio de dedugdes indevidas, deve-se, apds a
competente glosa, integrar o respectivo valor na apuragio da base de cdlculo para se encontrar
o montante do tributo devido. Se remanesce negativo o saldo de tributo a pagar mesmo apés a
exclusfio da deducfio indevida, deve ser procedido o ajuste do saldo negativo do imposto, e nio
o langamento do tributo que, ao final do periodo de apuracio, mostra-se indevido.

No caso dos autos, apds a retificagio dos valores constantes da DCTF, o [RP]
devido pela Recorrente encontra-se negativo em R$1.201 1785,11, e ndo em R$ 1.456.757,38,

como apontando na DIPJ. Esse valor € encontrado apos a seguinte recomposicio:
lersnde e O7PIG2010 por VIVIANE VIDAL WAGHNER 28092010 por ALEXANDRE AMTONKD ALRM
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DIPJ Valores Retificados

Lucro liquido 11.722.100,00* 11.722.100,00%

Adigdes 9.502.701,15 10.575.030,28

Exclus6es (13.932.163,67)* (13.932.163,67*

Lucro real 7.342.637,58 8.364.966,61

IRPJ devido 1.811.659,38 2.067.241.65

Deducdes {3.268.416,76)* (3.268 416,76)*

IRPJ a pagar (1.456.757,38) (1.201.175,11)

* Valores incontroversos.

Diante do exposto, voto dar parcial provimento ac presente recurso, para
cancelar o langamento e reduzir o saldo negativo do ano-calenddrio de 1996 para
R$1.201.175,11 (um milhdo, duzentos e um mil, cento e setenta e cinco reais e onze centavos),
devendo a Autoridade Executora proceder a devida retificacdo nos registro proprio.

(assinado digitalmente}

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira — relator

Agginado digalrenic eny 07 0020 D g Dy IATE VIDAL WAGHER 290520510 por ALEXANDRE AMTOMNID ALK
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS

Processo n®: 163270023260010
Interessado : BANCO FENICIA S/A

Acordio n® : 1401-00305

TERMO DI INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado
junto a este Conselho, da decisfio consubstanciada no acérdédo supra, nos termos do
art. 81, § 3° do anexo 1, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria
Ministerial n° 256, de 22 de junho de 2009.

Brasilia, OR. /40 /200

Mhcurs Loy cha S ok
L/Ma”Stf;El de ‘Sousa Rodri pue§

Secretaria da Cémara

Ciéncia
Data: / !

Nome;
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PEN;
[ ] apenas com ciéncia;
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