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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 16327.002340/00-32

Recurso n® 152.148

Resolugdo n®  1101-00.015 — 1® Camara / 1*> Turma Ordinaria
Data 05 de agosto de 2010

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente BANCO FIAT S/A

Recorrida 8 TURMA - DRJ — SAO PAULO - SP I

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos interpostos por
BANCO FIAT S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, Por unanimidade de votos, Por unanimidade de votos, CONVERTER o

julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto do relator. Fez sustentagio oral o
advogado da recorrente, o Dr. Alessandro Mendes Cardoso (OAB/MG n° 76.714)

FRAN O DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ
PRESIDENTE N
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Francisco de Sales
Ribeiro de Queiroz (Presidente), Edeli Pereira Bessa, Carlos Eduardo de Almeida Guerreiro,
Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (vice-presidente), José Ricardo da Silva, Shelley
Henrique Dalcamim.

RELATORIO

BANCO FIAT S/A, ja qualificado nos presentes autos, interpde recurso
voluntario a este Colegiado (fls. 207/238), contra o Acorddo n°® 8.696, de 27/01/2006 (fls.
. 190/199), proferido pela colenda 8 Turma de Julgamento da DRJ em Campinas - SP, que
julgou procedente o langamento consubstanciado nos autos de infragdo de IRPJ, fls. 53 e
CSLL, fls. 58.

As irregularidades fiscais impostas ao contribuinte sdo as seguintes:

1 - GLOSA DE PREJUIZOS COMPENSADOS INDEVIDAMENE.
COMPENSACAO INDEVIDA DE PREJUIZOS FISCAIS DE
PERIODOS ANTERIORES

No ano-calenddrio de 1996 o contribuinte efetuou compensagdo de
prejuizo fiscal do periodo-base de 94 no valor de R$ 1.304.872,55
(ficha 07, linha 21 da DIRPJ/97).

Compensagdo esta, indevida, tendo em vista a reversdo do saldo de

prejuizos apos o langamento da infragdo constatada no periodo-base
. de 1994, através do auto de Infracdo lavrado pela DRF Sdo

Paulo/Centro Sul, objeto do processo n°13805.005721/96-17.

O referido Auto de Infragdo glosou a exclusdo de R$ 8.847.152,87 na
base de cdlculo do IRPJ e da CSLL, referente a ag¢do judicial n®
95.0009260-3, revertendo o prejuizo fiscal apurado no ano-calendario
de 1994, no valor de R$ 5.836.986,00 e gerando lucro, tendo sido o
contribuinte intimado a proceder as necessdrias corre¢des no LALUR,
de forma a compatibiliza-lo ao auto de infragdo acima citado

Enguadramento Legal: arts. 196, inciso I1I, e 197, pardgrafo tinico do
Regulamento do Imposto de Renda (RIR/94), aprovado pelo Decreto n°
1.041, de 11/01/1994

2 - ADICOES. PARCELA DA DESPESA DA CSLL NAO
ADICIONADA NA APURACAO LUCRO REAL

No ano-calenddrio de 1996 o contribuinte deduziu do lucro liguido o
valor de R3 9.777.660,59, a titulo de contribui¢do social sobre o lucro
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liquido — CSLL (ficha 6, linha 28), afetando a apuragdo do lucro real
(ficha 7, linha 1).

Ocorre que apurou CSLL no valor de R$ 2.765.410,36 (ficha 11, linha
22) e adicionou apenas R$ 4.702.727,56 ao lucro real, quando deveria
ter adicionado toda a diferenga entre o que deduziu como despesa e a
contribuigdo social efetivamente declarada.

Em fungdo disso, efetuamos a glosa da parcela da CSLL ndo
adicionada ao lucro real (parcela glosada:R$ 2.309.522,67).

Enquadramento Legal: arts. 193, 195, 197, 222, ¢ 306 do RIR/94; art.
13daLein®9.249, de 26/12/1995

Contribuigdo Social (CSLL) (fls. 58 a 61)

CONTRIBUICAO  SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO
(FINANCEIRAS). COMPENSACAO INDEVIDA DA BASE DE
CALCULO NEGATIVA DE PERIODOS ANTERIORES.

O contribuinte efetuou compensagdo de base negativa da contribui¢do
social do periodo-base de 94 no valor de R$ 3.699.067,85 (ficha 11,
linha 20 da DIRPJ/97).

No ano-calendario de 1996 o contribuinte deduziu do lucro liquido o
valor de R$ 9.777.660,59, a titulo de contribuigédio social sobre o lucro
liquido — CSLL (ficha 6, linha 28), afetando a apuragdo do lucro real
(ficha 7, linha 1).

Compensagdo esta, indevida, tendo em vista a reversdo do saldo de
bases negativas da contribui¢do social apos o langamento da infra¢do
constatada no periodo-base de 1994, através do auto de Infragdo
lavrado pela DREF Sdo Paulo/Centro Sul, objeto do processo n°
13805.005721/96-17.

O referido Auto de Infragdo glosou a exclusdo de R$ 8.847.152,87 na
base de cdiculo do IRPJ e da CSLL, referente a agdo judicial n°
95.0009260-3, revertendo o saldo negativo da base de cdlculo da
contribui¢do social do ano-calenddrio de 1994, no valor de R$
4.089.187,00 e gerando base de calculo positiva, tendo sido o
contribuinte intimado a proceder as necessdrias corre¢des no LALUR,
de forma a compatibiliza-lo ao auto de infrag¢do acima citado.

Enquadramento legal: art. 2° e seus pardgrafos da Lei n° 7.689, de
15/12/1988; e art. 19 da Lei n® 9.249/1995, alterado pela EC n°
10/1996.

Tempestivamente, a contribuinte apresentou a impugnacdo de fls. 76/97, onde
expde os seguintes argumentos de defesa:
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- 0 Auto de Infragdo lavrado para o ano-calenddrio de 1994, ndo teve
por objeto a glosa apenas de efeitos do Plano Verdo, mas também, a
redugdo indevida do lucro liquido em decorréncia da Provisdo para
Créditos de Liquidag¢do duvidosa - PCLD (parcela correspondente a
R$ 382.569,88);

- a Institui¢do concluiu que foi incorreto seu procedimento quanto a
dedutibilidade da PCLD, razdo pela qual optou por pagar o tributo
autuado refazendo as memorias de cdlculo do IRPJ e da CSL para
considerar os efeitos daquela provisdo, de conformidade com sua
movimentagdo contabil (constitui¢des/reversdes);

- a parcela devida foi recolhida com os encargos legais aplicaveis, o
que ¢é comprovado pela documentagdo em anexo a presente
Impugnacdo (fls. 104 a 123);

- foram refeitas as memorias de calculo do IRPJ e da CSL verificando-
se que, além do valor a recolher comentado acima, a Institui¢do gerou
prejuizo fiscal e base negativa de CSL no encerramento do periodo
(Demonstrativo a fl. 82 — no valor de R$ 382.569,88);

- se @ autuagdo pertinente a este ifem no ano-calenddrio de 1994 foi
devidamente paga e, pelo ajuste as memorias de cdlculo daquele
periodo foram apurados também saldos negativos compensaveis, ndo
hd que se negar esse direito ao contribuinte;

- nos autos da A¢do Ordindria n° 95.0009260-3, foi proferida decisdo
autorizando o aproveitamento dos efeitos do expurgo de corre¢do
monetdria do IPC/89 (Plano Verdo), o que pode ser comprovado
através de Certiddo expedida pelo Tribunal Regional Federal da la
Regido, anexa a presente Impugnagdo (fls. 125);

- a existéncia de decisdo autorizadora do feito e entendimentos
Jjurisprudenciais administrativos favordveis, se mostram suficientes
para garantir a exclusdo considerada nas apuragdes do ano-
calenddrio de 1994 e, por via de consegiiéncia, a compensagdo do

prejuizo fiscal e da base negativa de CSL gerada a época com os
resultados positivos do ano-calendario de 1996;

- mesmo que se pretenda entender que a autuagdo relativa ao ano-
calendario de 1994 reverteu os saldos negativos em tela, essa
compensagdo ndo esta vedada enquanto ndo for julgada a impugnagdo
apresentada para aquele Auto de Infracdo (Proc. 13805.005721/96-
17), ja que o recurso administrativo suspendeu a exigibilidade do
crédito (art. 151 do CTN);

- 0 Auto de Infragdo que ora se impugna padece de vicio formal, uma
vez que, se hd sentenga autorizadora do procedimento adotado e esta
suspensa a exigibilidade do crédito por for¢a do recurso
administrativo, a autuagdo somente poderia ser admitida para
prevengdo de decadéncia, sem a exigéncia de multa de oficio. Ndo
constando do auto de Infracdo esse tratamento ou sua fundamentacdo
legal, o mesmo deve ser declarado nulo, ou quando menos, afastada a
aplicagdo da multa de oficio;

e de p
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- no focante a parcela da CSLL ndo adicionada na apuragdo do lucro
real, protesta pela nulidade do auto de infracdo que ndo contempla o
adequado embasamento legal considerado pelos auditores fiscais para
lavrar o auto de Infragdo. Com isso, fica prejudicada qualquer
argumentagdo de defesa do contribuinte em sua Impugnagdo, pois que
ndo é possivel se defender de infragdo que desconhece ter cometido.

- a composigdo da despesa com CSLL no periodo (fl. 91) e o disposto
no art. 41 da Lei n°8.981/19935, informa que procedeu de acordo com a
legislagdo ao adicionar a parcela de R$ 4.702.727,56 que se refere a
CSL com exigibilidade suspensa por forga de liminar obtida na agdo
Jjudicial em que questiona a diferen¢a de aliquota da CSL naquele
periodo. Afirma que o restante da despesa de CSLL ndo deve ser
adicionada, pois que inexistia previsdo legal que vedasse sua
dedutibilidade naquele periodo;

- na elaboragdo dos cdiculos relacionados ao IRPJ autuado, ndo
consideraram a dedugdo da CSLL que foi gerada também em auto de
infragdo, nos periodos em que essa dedutibilidade foi permitida pela
legislacdo em vigor.

A Colenda Turma de Julgamento de primeira instincia decidiu pela manutengio
da exigéncia tributaria, conforme acorddo citado, cuja ementa tem a seguinte redagéo:

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Data do fato gerador: 31/12/1996
IRPJ. APURACAO DA BASE DE CALCULO.

Por ndo provada, mediante apresentagdo de elementos comprobatorios
da alegada incorregcdo na apurag¢do da base de cdlculo apurada pela
autoridade fiscal, ndo ha base pra elidir ou modificar o langamento
Sfiscal.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

O cerceamento de direito de defesa somente ocorre quando o sujeito
passivo teve prejudicado seu acesso ao processo fiscal, no qual
encontram-se as informagdes que norfeiam o lancamento a ser
contestado.

DEDUCAO DE OFICIO DA CSLL NA BASE DE CALCULO DO IRPJ.
PROVIMENTO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE.

O direito a dedugdo da CSLL na base de cdiculo do IRPJ, assegurado
por provimento judicial, ndo pode ser exercido na hipdtese de
langamento de oficio. Ndo escriturada no exercicio fiscal competente,
essa despesa $s6 poderd ser deduzida, sob o manto de decisdo judicial,
quando devidamente paga e contabilizada.

TAXA SELIC. APLICABILIDADE.
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A utilizagdo da taxa SELIC para o cdlculo dos juros de mora decorre
de lei, sobre cuja aplicagdo ndo cabe aos orgdos do Poder Executivo
deliberar.

CSLL.

O resultado do julgamento relativo ao IRPJ espraia seus efeitos, no
que couber, ao lancamento da CSLL.

Langamento Procedente

Ciente da decisdo de primeira instdncia em 17/04/2006 (fls. 204), e com ela ndo
se conformando, a contribuinte recorre a este Colegiado por meio do recurso voluntario
apresentado em 16/05/2006 (fls. 207), onde apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

a) que a decisdo de primeiro grau se constitui em negativa de analise dos
argumentos apresentados, pois a documentagdo juntada aos autos
comprova e permite a comprovagdo pelo Fisco dos citados argumentos;

b) que, tinha a autoridade os elementos necessarios para a comprovagdo dos
argumentos de defesa da recorrente. E mesmo se assim ndo entendesse,
caberia a determinagdo de diligéncia nesse sentido, verificando-se junto a
recorrente a pertinéncia dos mesmos. De outra forma, estara se atentando
contra o principio da verdade material;

¢) que, tendo a recorrente deduzido argumentos de defesa, com a juntada de
documentos pertinentes, ndo pode a autoridade tributaria simplesmente
desconsidera-los com base em argiicdo genérica de “falta de
comprovagao”;

d) que, desta forma, requer a reforma da decisdo ou, quando menos, que seja
determinada diligéncia nos termos em que for preciso no entendimento
deste orgéo julgador;

e) que foram glosados em 1996 a compensagdo de prejuizo fiscal e base
negativa de CSLL gerados no ano-calendario de 1994, nos montantes
respectivos de R$ 1.304.872,55 ¢ R$ 3.699.067,85. O entendimento da
fiscalizagdo foi que, sendo referidos valores oriundos do aproveitamento
dos efeitos da A¢io Ordinaria n. 95.009260-3 (Plano Verio), mediante
exclusdo em 1994 e, tendo sido autuada relativamente aquele periodo, ndo
subsistem saldos negativos a compensar em 1996;

f) que nem todo o saldo negativo de 1994 decorreu do aproveitamento do
Plano Verdo. Assim, o prejuizo fiscal de R$ 1.304.872,55 e a base negativa
de R$ 3.699.067,85, guardam uma parcela em sua composi¢cdo de R$
382.569.88 que em nada se relaciona com o Plano Verdo e foi
equivocadamente glosada pelo fisco;

td
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que o auto de infrago lavrado para 1994, nio teve somente a glosa dos
efeitos do Plano Vero, mas também, a redugio indevida do lucro liquido
em decorréncia da Provisdo para Devedores Duvidosos;

que, a época, a contribuinte entendeu correto o langamento em relagio a
glosa da PDD e resolveu recolher o tributo autuado. A parcela foi
recolhida com os encargos legais aplicaveis, conforme docs. em anexo;

que foram refeitas as memérias de célculo do IRPJ e CSLL, verificando-se
que, além do valor a recolher a recorrente gerou prejuizo fiscal e base
negativa. Ora, se a autuago pertinente a 1994 foi devidamente paga e,
pelo ajuste as memorias de calculo daquele periodo foram apurados
também saldos negativos compensaveis, ndo ha que se negar esse direito
ao contribuinte. Assim, sio compensaveis o prejuizo fiscal e a base
negativa de 1994 que tiveram origem no ajuste relacionado a Provisdo para
Devedores Duvidosos;

que a documentagio juntada aos autos comprova e permite a comprovagao
pelo Fisco, conforme DARFs e DIPJ do ano-calendério de 1994;

que, em relagdo ao aproveitamento do expurgo do Plano Verdo, a
recorrente teve na Ac¢do Ordinaria n. 95.0009260-3, o reconhecimento do
seu direito ao aproveitamento do efeito fiscal decorrente do expurgo
inflacionario do Plano Verdo. Em janeiro de 1999, foi deferida sentenca
concedendo a seguranga para reconhecer o direito a corregfio monetaria de
balango com a utilizagdo do indice de 42,75% para janeiro de 1989. Em
14.10/02, foi proferido acérddo pelo TRF 1* Regido dando provimento ao
recurso e reconhecendo também o direito do indice de 20,24% para
fevereiro de 1989. Em 04.06/2003, o Sr. Presidente do TRF 1* Regido
negou seguimento ao Recurso Especial da Fazenda Nacional. Apresentado
Agravo de Instrumento pela Fazenda, o mesmo teve seu seguimento
negado no STJ. Atualmente os autos se encontram conclusos com o
Ministro Relator para apreciagdo de Agravo Regimental da Unido;

que, assim, resta comprovado que atualmente encontra-se vigente o v.
acorddo do TRF 1* Regido que reconhece o direito da recorrente aos
indices de 42,75% (janeiro de 1989) e 10,14% (fevereiro de 1989);

que foi reconhecido judicialmente & recorrente o indice pleiteado
correspondente a 99,79%. Por esse motivo, ndo ha qualquer duvida da
suspensio da exigibilidade dos referidos créditos;

que esse Conselho de Contribuintes reconhece a impossibilidade do
langamento da multa de oficio no caso de crédito tributario com
exigibilidade suspensa;

que deve ser admitida a dedugdo integral no ano-calendario de 1996, dos
saldos de prejuizo fiscal e base negativa oriundos do ano-calendério de
1994, uma vez que a parcela de R$ 382.569,88 decorre de ajuste nas
apuragdes do ano-calendario de 1994 para recolher os valores devidos no
Auto de Infragio lavrado aquele tempo sobre a Provisdo para Devedores
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Duvidosos, razio pela qual deve ser admitida sua compensagdo nas
apuragdes fiscais relativas ao ano-calendério de 1996;
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p) que o aproveitamento do expurgo do IPC/89 (Plano Verdo), tal como
efetuado pela recorrente nas apuragdes fiscais de 1994, deve ser admitido
em decorréncia da decisdo judicial favoravel proferida na A¢do Ordinaria
n. 95.009260-3, o que legitima o prejuizo fiscal e a base negativa da CSLL
gerados a época, compensados em 1996;

q) que o auto de infragio somente poderia ser lavrado para prevenir a
decadéncia, visto que a exigibilidade esta suspensa por forga de decisio
judicial, ndo sendo cabivel o langamento da multa de oficio;

r) que deve ser considerada dedutivel da base de calculo do IRPJ, a CSLL
langada no auto de infragdo, visto que no ano-calendario de 1996, referida
contribuigio era dedutivel na apuragido do lucro real.

E o relatorio.
VOTO

CONSELHEIRO JOSE RICARDO DA SILVA, Relator
O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Antes de adentrar na apreciagdo do mérito em relagdo a matéria questionada nos
presentes autos, ¢ importante destacar que o presente langamento decorre da glosa de
compensagdo de prejuizos fiscais, tendo em vista a reversdo do saldo de prejuizos apods o
lancamento constituido em auto de infragdo, objeto do processo administrativo n°
13805.005721/96-17.

No mencionado auto de infragdo, foi glosada a exclusdo de R$ 8.847.152,87 da
base de calculo do IRPJ e CSLL, referente a agio judicial n® 95.0009260-3, revertendo o
prejuizo fiscal apurado no ano-calendario de 1994, no valor de R$ 5.836.986,00 e
transformando o resultado em lucro tributavel.

Também esta sendo exigida parte da despesa a titulo de CSLL a qual ni3o foi
integralmente adicionada na apurag¢do do lucro real, visto que no ano-calendario de 1996, o
contribuinte deduziu do lucro liquido o valor de R$ 9.777.660,59, a titulo de CSLL, alterando
assim. a apuragdo do lucro real.

A recorrente teria apurado CSLL no valor de R$ 2.765.410,36, sendo que a
adi¢do ao lucro real foi de apenas R$ 4.702.727,56, quando deveria ter adicionado toda a
diferenca entre o que foi deduzido como despesa e a CSLL efetivamente declarada.

Consta do auto de infragfio o seguinte valor adicionado ao lucro real do periodo:

-,
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Despesa de CSLL (ficha 06, linha 28) 9.777.660,59
CSLL declarada (ficha 11, linha 22) 2.765.410,36
Diferenga Indedutivel 7.012.250,43

Adigdo ao LALUR (pag. 43) 4.702.727,56

Glosa da despesa de CSLL nio adicionada 2.309.522.67

Insiste a recorrente na presente instancia, que nem todo o saldo negativo oriundo
do ano-calendario de 1994 decorreu do aproveitamento dos efeitos do Plano Verdo. Assim,
tanto o saldo de prejuizo fiscal (R$ 1.304.872,55) quanto o saldo da base negativa de CSLL
(R$ 3.699.067,85), guardam em sua composi¢do uma parcela correspondente a R$ 382.569,88
que em nada se relaciona com a medida judicial relativa ao Plano Verdo e que foi
equivocadamente glosadas pelas autoridades fiscalizadores.

Que efetuou o recolhimento dos tributos incluidos no auto de infragio n°®
13805.008.988/96-93, por entender que foi incorreto o seu procedimento adotado em relagiio a
dedutibilidade da Provisdo para Devedores Duvidosos. Referida parcela foi recolhida com os
encargos legais aplicaveis, conforme comprovado pela documentagio anexada aos autos.

Destaca a recorrente que o valor que foi utilizado na compensagio do lucro real
e da base de calculo da CSLL no ano-calendario de 1996, totaliza o montante de R$
382.569,88. Faz mengio ao fato de que, se a autuagdo pertinente a este item no ano-calendario
de 1994 foi devidamente recolhida e, pelo ajuste as memorias de calculo daquele periodo
foram apurados também saldos negativos compensaveis, ndo se pode negar esse direito de
compensagdo ao contribuinte.

Do voto condutor da decisdo recorrida, em relagdo a matéria questionada pela
contribuinte na presente instdncia, extrai-se os seguintes excertos:

6.1. Ha, entretanto, que se observar que o indice de corregdo
utilizado pela contribuinte foi de 70,28%, enquanto que o autorizado
Judicialmente foi de 42,72%, como se depreende do excerio da
Certiddo de Objeto e Pé (A¢do Ordindria n® 95.0009260-3 — Apelagdo
Civel n®2000.01.00.046961-6/DF) a fl. 125, lavrada em 02/06/2000:

“O MM. Juiz a quo proferiu sentenca julgando procedente o pedido
para reconhecer o direifo das autoras de deduzir como ajuste fiscal, a
corregdo monetdria de balango de 1989, utilizando como indice , para
o més de janeiro/89, o de 42,72%, na forma das decisdes do eg.
Superior Tribunal de Justica. Desta decisdo, as autoras opuseram
embargos de declaragdo que foram rejeitados. Desta decisdo, as
autoras e a Fazenda Nacional interpuseram recurso de apelagdo,
encontrando-se os autos conclusos ao Exmo. Sr. Juiz Relator.”

6.2. De fato, parte do prejuizo fiscal e da base de cdlculo
negativaglosada em 1994 (corregio pelo indice de 42,72%) no
processo administrativo n° 13805.005721/96-17 estaria com a
exigibilidade suspensa e a parte correspondente a diferenca entre a
utilizacdo dos indices de 70,28% e 42,72% seria totalmente exigivel.

o oo
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6.3. Entretanto, em relacdo ao presente processo, ndo hd
como apontar qual parte do prejuizo fiscal glosado em 1994 (R$
8.847.152,87) estaria amparado pelo provimento judicial (calculado
utilizando-se o indice de 42,72%), o que seria imprescindivel para
averiguar, na data do lancamento em foco, qual parte do crédito
tributdrio lancado estaria com a exigibilidade suspensa.

6.4. A produgdo de provas cabe a impugnante, tal como, por
exemplo, a apresentagdo de Planilhas apresentando o saldo devedor da
diferenga IPC/BTNF, acompanhada de Mapas de Corregdo Monetdria
donde se poderia extrair a diferenga de corre¢do IPC/BTNF de cada
conta (grupo de conta) sujeita(o) ao ajuste.

6.5. A documentacdo que acompanha a peca de defesa, por si
S0, nido permite determinar se parte do IR e da CSLL aqui discutidos
estariam com a exigibilidade suspensa por referir-se, respectivamente,
a prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa formados ao amparo de
provimento judicial.

6.6. Em assim sendo, resta prejudicado o pleito da interessada
para afastar, ainda que em parte, a aplicagdo da multa de oficio, por
falta de comprovagcdo da parcela do crédito tributdrio que estd sub-
Judice.

Como visto acima, a turma julgadora de primeiro grau no chegou a conclusio
de forma definitiva a respeito dos valores indevidamente compensados pela recorrente,
restando duavidas sobre o montante do tributo eventualmente devido.

Sendo o processo administrativo fiscal regido pelo principio da verdade
material, onde se busca descobrir se realmente ocorreu ou nio o fato gerador do tributo.
Existindo davidas a respeito da matéria em aprego, o julgador, para formar sua convicgdo, deve
buscar todos os elementos necessarios para a elucidagdo dos fatos, pois, na realidade, estd em
jogo a legalidade da tributacdo. O importante € saber se o fato gerador ocorreu e se a obrigagio
teve seu nascimento. Porém, no caso ora em aprego, ndo conseguimos vislumbrar a clareza
necessaria para uma perfeita apreciagio dos fatos em discussdo.

Assim, tendo em vista a falta dos esclarecimentos necessarios para o perfeito
deslinde da questdo, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia para que a fiscalizagio
da reparti¢do de origem tome as seguintes providéncias:

I Verifique por meio de confronto entre os documentos apresentados e os registros
contabeis da recorrente, a efetividade dos valores questionados no presente recurso
voluntario;

II. se digne preparar relatério e quadro demonstrativo da origem dos prejuizos

indevidamente compensados, levando em conta os valores recolhidos pela
contribuinte decorrente da lavratura do auto de infragdo mencionado, bem como o
indispensavel destaque dos valores discutidos judicialmente;

10
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1L intime a recorrente para que, querendo, manifeste-se sobre o resultado da
diligéncia.

Apos, retorne-se os autos a este Colegiado.

Sala das Sessoes, em 05 de agosto de 2010
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