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PIS

DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM SAO PAULO - SP

COMPANHIA DE SEGUROS GRALLHA AZUL

Assunto: Contribui¢@o para o Programa de Integracao Social — PIS.
Periodo de Apuracao: 01/04/1998 a 30/06/1998

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL.

Existindo erro capaz de macular o julgado, impde conhecer e acolher os
embargos declaratdrios para corrigir a imperfeigao.

Ementa: RECURSO DE OFICIO.

Exoneragdo tributaria inferior ao valor de al¢ada leva o ndo conhecimento
do recurso interposto.

Embargos Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, os embargos

de declaracdo foram acolhidos com efeito modificativo para anular o Acordao n® 3403-00.263
e nao tomar conhecimento do recurso de oficio, em razdo da elevagdo do limite de algada.
Esteve presente ao julgamento a Dra. Karoline Cristina Athademos Zampani. OAB/SP n®

204.813.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.

Domingos de Sé Filho - Relator .



Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Domingos de Sa
Filho, Antonio Carlos Atulim, Robson Jos¢ Bayerl, Liduina Maria Alves Macambira, Marcos
Tranchesi Ortiz ¢ Raquel Motta Brandao Minatel.

Relatorio

Trata-se de Embargos Declaratérios interpostos pelo Delegado da Delegacia
Especial de Instituigdes Financeiras em Sao Paulo - SP em face do Acérdao n° 3403-00.263 de
17 de mar¢o de 2010, alegando, para tanto, que trata-se de recurso de oficio e ndo recurso
voluntario.

Transcrevo na integra o relatdrio do acérdao em epigrafe:

“O recurso voluntario busca modificar o v. Acorddo que
manteve o lancamento efetivado por meio de Auto de Infragdo
referente a constituicdo do crédito tributario relativo ao PIS,
periodo de 01/04/1998 a 30/06/998.

O Auto de Infragdo foi lavrado em decorréncia de revisdo
interna de DCTF, relativo ao PIS, em razdo da ndo confirmagdo
da existéncia do processo judicial indicado para fins de
suspensdo da exigibilidade dos débitos declarados, conforme se
vé do "Anexo I - Demonstrativo dos Créditos Vinculados Ndo
Confirmados", da coluna "ocorréncia", que consigna "proc.
jud.ndo comprovado". Irresignada, a contribuinte apresentou
impugnacdo, alegando, para tanto, que parte dos debitos teriam
sido pago por meio de DARF e outra estaria com a exigibilidade
suspensa por decisdo judicial. Argiiiu, ainda, nulidade do auto
de infragdo por ndo conter a descricdo dos fatos, apoiando o
pleito em acorddos dos Conselhos de Contribuintes.

Quanto ao meérito, afirma que obteve sentenga parcialmente
favoravel no Processo de n2  97.00264602, Mandado de
Seguranga, conforme certiddo extraida dos autos perante o
Tribunal Regional Federal da 4a Regido, objetivando garantir o
direito de recolher a contribui¢do para o PIS pela aplicacdo da
aliquota de 0,75% sobre a receita bruta operacional.

Decisdo essa que afastou a aplica¢do das Medidas Provisorias
editadas para criar nova base de cdalculo da referida
contribui¢do, bem como o direito a compensacdo de valores
indevidamente recolhidos com a propria contribui¢cdo ao PIS.

A decisdo judicial obtida garantiu a inexigibilidade da
contribui¢do ao PIS até a edi¢cdo de Lei especifica que definisse
com clareza o conceito de receita bruta operacional.

Exarada decisdo deferindo liminar para suspender a exigéncia
do PIS nos termos da Medida Provisoria n. 1.212/95 e suas
reedicoes, assim como, em relacdo a Emenda Constitucional n.

17/97.
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Acrescenta que a exigéncia da multa de oficio e dos juros de
mora ¢ indevida, tendo em vista que os débitos estavam com sua
exigibilidade suspensa por liminar.

A decisdo rejeitou a preliminar de nulidade, mantendo o
langamento, acrescidos da multa de oficio e dos juros de mora.

Em fase recursal, a empresa repisa seus argumentos de defesa,
pugnando pela nulidade do langamento por desatendimento dos
requisitos essenciais previstos no art. 10 do Decreto n2
70.235/72.

E o Relatério”.

A decisdo encontra refletida na ementa, que ora se transcreve:

“NORMAS ~ PROCESSUAIS. AUTO DE  INFRACAO.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. AUSENCIA DE
REQUISITOS ESSENCIAIS. NULIDADE.

O ato administrativo de lancamento deve se revestir de todas as
formalidades exigidas em lei, sendo nulo por vicio de forma o
auto de infra¢do que ndo contiver todos os requisitos prescritos
como obrigatorios pelos art. 10 do Decreto tf 70.235/72 e 142 do
CTN”.

“Recurso Provido para anular o auto de infragdo”.

Ressalta-se que a decisao afastou a multa de oficio aplicando o principio da

retroatividade administrativa, nos termos seguintes:

langamento.

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep Ano-calendario: 1998
Ementa: LANCAMENTO DE OFICIO. CABIMENTO. A
atividade administrativa de lancamento ¢é vinculada e
obrigatoria, sob pena de responsabilidade funcional.

MULTA DE OFICIO. RETRO ATIVIDADE BENIGNA.

Aplica-se a lei a ato ou fato pretérito, tratando-se de ato ndo
definitivamente julgado, quando lhe comine penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo de sua pratic”a.

“Lancamento Procedente em Parte”.

No entanto foi dado provimento ao recurso inexistente para cancelar o

E o relatério.



Voto

Conselheiro Domingos de Sa Filho - Relator.

Presentes os requisitos de admissibilidade e processamento, conheco do
recurso.

Assiste razdo a Autoridade Embargante. A empresa interessada apenas
alegou na fase de¢ Manifestagdo de Inconformidade que o assunto estava submetida a
apreciacao 4o judiciario.

Em verdade trata-se de equivoco desse relator ao afirmar no relatério de que
tratava de recurso voluntario e teria sido mantido a mlta de oficio, quando o julgado de piso
exonerou.

Além do que, deixei de apreciar o recurso de oficio e vislumbrei o recurso
voluntario. Fato esse que se distancia da verdade dos autos, motivo pelo qual impde acolher o
Declaratorio para modificar decisdo contida no Acordao n° 3403-00.263 julgado na sessao de
17 de margo de 2010, e manter o lancamento que constituiu o crédito tributario.

Quanto ao Recurso de Oficio em razao de ter exonerado a multa de oficio no
valor de R$ 895.956,53 (oitocentos e noventa e cinco mil e novecentos e cinqiienta e seis reais
e cinqiienta e trés centavos), ndo conhecer em virtude de ser inferior ao valor de algada.

Assim, voto no sentido de acolher os Embargos de Declaragdo e impingir
efeito modificativo para anular o acordao n® 3403-00.263 e nao tomar conhecimento do
Recurso de Oficio.

E como voto.

Domingos de Sa Filho



