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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 16327.002869/2003-05

Recurso n° 139.375 Voluntario

Acordio n° 2803-00.135 — 3" Turma Especial

Sessdo de 2 de junho de 2009

Matéria PIS - AUTO DE INFRAGAO ELETRONICO - FALTA DE
RECOLHIMENTO

Recorrente MULTIPREV FUNDO MULTIPLO DE PENSAO

Recorrida DRJ-SAO PAULO I/SP

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/03/1998, 01/07/1998 a 30/09/1998,
01/10/1998 a 31/12/1998

DECISAO ADMINISTRATIVA. AUTORIDADE INCOMPETENTE.
NULIDADE.

E nulo o acorddo proferido pela Delegacia de Julgamento da Receita Federal
do Brasil sobre matéria que ndo consta no rol das suas atribuigdes
regimentais.

Recurso provido em parte para anular a decisdo recorrida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Segunda Scg¢io de
Julgamento, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para fins dc
anular a decis@o de 1% instancia, nos termos do voto do Relator.

GILSON MACEDO ROSENBURG FILHO
/Presidente

ALEKANDRE KERN
Relator
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Participou ainda, do presente julgamento, a Conselheira Andréia Dantas
Lacerda Moneta. Ausente o Conselheiro Luis Guilherme Queiroz Vivacqua.

Relatorio

Versa o presente processo sobre Auto de Infragdo, decorrente de
procedimento de auditoria eletrénica da DCTF do 19, 3° e 4° trimestre(s) de 1998, em que o
declarante, ora recorrente, informou que seus débitos de Contribuigdo para o PIS/Pascp dos
meses de janeiro, fevereiro, marco, julho, outubro e novembro daquele ano, nos valores de R$
2.122,64, R§ 68,73, R$ 5.754,78, RS 296,52, R$ 1.015,83 e R$ 11.812,88, haviam sido
compensados com créditos reconhecidos em sentenga exarada nos autos do processo judicial n®
96.7464-0. Sob o fundamento “Proc. jud ndo comprovad” (Anexo I — DEMONSTRATIVO
DOS CREDITOS VINCULADOS NAO CONFIRMADOS, fl(s). 48 a 50), o Fisco niio acolhcu
a excegdo de suspensdo da exigibilidade e langou de oficio os referidos débitos, com os
consectarios de praxe, formalizando a exigéncia constante do Auto de Infragio n® 00003061,
fls. 46 e 47 e anexos. A exac¢do totalizou R$ 55.922,18.

Em 18/02/2004, o contribuinte foi intimado a apresentar planilha com as
bases de célculo e valores pagos com base no art. 17 da Lei n® 9.779, de 19 de janeiro de 1999,
e na Medida Provisdria n® 2.222, de 4 de setembro de 2001, relativamente ao Mandado de¢
Seguranga n® 96.0007464-0 (fls. 149). Em face das informag&es apresentadas (fls. 150 a 158), a
DEINF/SP proferiu o despacho decisério de fls. 160 e 161, ndo reconhecendo o direito do
contribuinte a fruir dos beneficios previstos na Lei n® 9.779, de 1999, e na MP n? 2.222, de
2001.

Apoés impugnagdo (fls. 1 a 17), revisdo de oficio do langamento (fls. 176 ¢
177) e Manifestagdo de Inconformidade (fls. 181 a 206), sobreveio o julgamento em primeira
instancia, em que a DRJ/SPO I -1* Turma houve por bem em julgar o langamento parcialmente
procedente e indeferir a solicita¢do, afastando a preliminar de decadéncia do direito do fisco de
langar o crédito tributario referente ao PA ocorrido em 31/01/1998, mantendo sua exigéncia,
apenas para excluir a aplicagdo da multa de langamento de oficio, por retroagdo da norma penal
mais benigna do art. 18 da Lei n? 10.833, de 29 de dezembro de 2003, com a redagiio que lhe
foi dada pelo art. 25 da Lei n® 11.051, de 29 de dezembro de 2004.

No que tocou a Manifestagdo de Inconformidade, a 1* Turma da DRIJ/SPO-I
reiterou a inocorréncia de decadéncia, relativamente ao PA 01/1998, e ratificou o Despacho
Decisério denegatdrio porque os fatos geradores dos PA’s 01/1998 ¢ 11/1998 ndo foram
alcangados pelo pedido no MS n® 96.0007464-0. O Acorddo n® 16-11.905, de 11 de dezembro
de 2006, da DRJ/SPO [, fls. 217 a 230, teve ementa vazada nos seguintes termos:

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Ano-calendario: 1998

CREDITO  TRIBUTARIO. LANGCAMENTO DE OFICIO.
CABIMENTO. E valido o langcamento de crédito tributario
declarado em DCTF,

MULTA DE OFICIO. RETROATIVIDADE BENIGNA. Aplica-s
a lei a ato ou fato pretérito, tratando-se de ato ndo
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definitivamente julgado, quando lhe comine penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo de sua pratica.

MULTA E JUROS DE MORA. Ndo pago o crédito no prazo
estabelecido, sdo devidos multa e juros de mora.

Lang¢amento procedente em parte.
Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1998

LEI N° 9.779/99. BENEFICIO FISCAL. FATOS GERADORES
ABRANGIDOS.

Segundo definido expressamente na norma legal que introduziu o
beneficio fiscal, este é aplicavel apenas aos fatos geradores
alcangados pelo pedido formulado na ag¢do judicial.

Solicitagdo Indeferida

Cuida-se agora de recurso (fls. 236 a 261) interposto pelo autuado contra a
decisdo acima referida. Apds resumo dos fatos, insurge-se contra a decisdo de piso, insistindo
na preliminar de decadéncia do direito do fisco de langar o crédito tributario referentc aos PA’s
de janeiro e fevereiro de 1998 e, no mérito, bradando pelo scu direito ao gozo da anistia
concedida pela Lei n® 9.779, de 1999, e pela MP n® 2.222, de 2001, sob o argumento de que o
pedido do MS de que se trata abrangeria os valores langados no Al, “...em virtude de atingir a
MP n*1.353/96 e suas posteriores reedi¢des.” (1l. 256).

Rechaga ainda a imputag¢do proporcional de seus pagamentos, por entender
inexistir autorizacdo legal para tanto. Destaca que, apés a edigdo da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, art. 43, quedou patente que o procedimento correto para a cobranga dos
acréscimos legais que deixaram de ser recolhidos ¢é o seu langamento de forma isolada.

Pede provimento de seu recurso para o fim de desconstituigdo do crédito
tributario langado.

E Relatério.

Voto

Conselheiro ALEXANDRE KERN, Relator

O Regimento Interno da RFB, aprovado Portaria MF n® 95, de 30 de bril de
2007, em seu artigo 174, estabelece que as DRJs séo drgdos de jurisdigdo nacional, com
competéncia para julgar em 1? instancia os seguintes processos:

a) de determinagdo e exigéncia de créditos tributérios, inclusive devidos a
outras entidades e fundos, e de penalidades;

b) relativos a exigéncia de direitos antidumping, compensatorios e de
salvaguardas comerciais
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c) de manifestacdo de inconformidade do sujeito passivo contra apreciagdes
das autoridades competentes relativas a restituicdo, compensagio,
ressarcimento, imunidade, suspensdo, isen¢do e a redugio de tributos ¢
contribui¢des

Vale lembrar que € a Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, que regula o
processo administrativo no &mbito da Administragdo Publica Federal. Assim, a aplicagiio do
rito previsto no Decreto n® 70.235, de 6 de margo 1972 - PAF, estd condicionada a expressa
previsdo na norma processual administrativa, uma vez que se trata de excegdo a regra geral.

Fago esses esclarecimentos iniciais porque ndo consta do rol de compténcias
da DRJ/SPO I-1* Turma o julgamento de reclamacdes do sujeito passivo contra despachos
decisorios relativos a anistia, no caso concreto, instituida pelo art. 17 da Lei n29.779, de 1999.

O vicio do ato praticado por quem ndo detinha competéncia pode ser
conhecido a qualquer tempo. A falta de questionamento nesse sentido ndo tem o condio dc
validar o ato exorbitante'.

Sem duvida alguma, a nulidade da decisdo ora recorrida é apenas parcial, vez
que a competéncia do colegiado de piso ¢ plena no que diz respeito a determinagio ¢ exigéncia
de crédito tributario. Todavia, considerando-se que o direito a fruigdo da anistia do art. 17 da
Lei n2 9.779, de 1999, ¢ questdo prejudicial do langamento, meu voto ¢ no sentido de anuld-la
in totum, para que outra decisdo seja proferida, exclusivamente, sobre a matéria efeta a sua
competéncia regimental, ndo sem antes a autoridade administrativa hierarquicamente superior
ao Delegado da Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras em Sdo Paulo — DEINF/SP
manifestar-se sobre a reclamagdo das fls. 101 a 206, conforme o rito estabelecido pelo Capitulo
XV da Lei n29.784, de 1999.

Conclusdo

Isso visto, voto por que se anule a decisdo a quo, para quc outra scja
proferida, se for o caso, ap6s o julgamento da reclamacdo das fls. 101 a 206 sob o rito da Lei n®
9.784, de 1999.

Sala das Sessdes, em 2 de junho de 2009

ALEXANDRE KERN

! NEDER, Marcos Vinicius; LOPEZ, Maria Teresa Martinez. Processo Administrativo Fiscal Federal Comentado.
1* ed., Sao Paulo: Dialética, 2002, p.424.



