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Ministério da Fazenda .
Segundo Conselho de Contribuintes

Processon2 : 16327.002905/2001-61
Recurson? : 136.245
Acordion? : 202.18.211

Recorrentes : DRJ EM SAO PAULO - SP e BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A - BANESPA
Interessado : Banco do Estado de S3a Paulo S/A - BANESPA

NORMAS PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA NAS
ESFERAS JUDICIAL E ADMINISTRATIVA.

Tratando-se de matéria submetida & apreciagio do Poder
Judiciario, nfo se conhece da impugnagdo, por ter o mesmo
objeto da agdo judicial, em respeito a0 principio da unicidade de
jurisdigdo contemplado na Carta Politica.

MULTA OF{CIO. SUSPENSAO EXIGIBILIDADE.

Incabivel langamento de multa de oficio em lan¢amento cuja
exigibilidade do crédito tributério esteja suspensa em virtude de
sentenga concessiva da seguranga proferida em sede de
Mandado de Seguranca, bem como de depésitos judiciais,
acrescidos de juros de mora, efetuados antes do prazo dos 30
dias do julgamento desfavoravel A contribuinte.

Recursos de oficio negado e voluntirio ndo conhecido.

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
DRJ EM SAO PAULO - SP e BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Consetho de
Contribuintes, por unammidade de votos: I) em nio conhecer do recurso voluntirio, em
razioc da opg¢do pela via judicial; e II) em negar provimento ac recurso de oficio. '

Sala

Sessdes, em 14 de agosto de 2007.

[‘ Trastie, JO_s 31, 200
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Anfenio Carlos Atul?i
Pre§idente
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“ Antomio Lisboa Cardoso
Relator

Lual) Tdm da Cruz
Nat. Blape 91751

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer ¢ Maria Teresa Martinez Léopez.

Ausente ocasionalmente o Conselheiro Ivan Allegretti (Suplente).
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Recorrentes : DRJ EM SAO PAULO - SP e BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A - BANESPA

RELATORIO

Cuida-se de recurses de oficio e voluntiric em face do Acérdic n2 09,037, d= 13
de margo de 2006, (fls 46/52), prolatado pela DRJ em S#o Paulo - SP, que manteve parcialmente
procedente 0 Auto de Infra¢do n® 189, de fls. 17/24, emitido eletronicamente, onde & exigida a
contribui¢dio ao PIS no periodo de 01/01/97 a 31/03/97, conforme os termos da ementa a seguir
transcrita:

“Assunto: Contribuicdo para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/01/1997 a 31/03/1997

Ementa: PROCESSOS ADMINISTRATIVO E JUDICIAL. CONCOMITANCIA.
DENUNCIA ESPONTANEA.

A propositura pela contribuinte, contra a Fazenda, de agdo judicial, antes ou
posteriormente & autuagdo, com o mesmo objeto, importa renincia as instdncias
administrativas.

MULTA DE OFICIO ISOLADA. INAPLICABILIDADE. PAGAMENTOS EM ATRASO -
FEITOS SEM MULTA DE MORA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA.

Se a multa de mora, que deu origem ao langamento, encontrava-se com exigibilidade
suspensa, incabivel a aplica¢do da multa de oficio isolada, mas tdo somente da multa de
mora.

Langamento Procedente em Parte”,

Em seu recurso de fls. 56 e seguintes, o Banco do Estado de Sdo Paulo S/A —
BANESPA alega, em sintese, a improcedéncia do langamento, em virtude de o crédito tributirio
estar com a exigibilidade suspensa, em decorréncia da medida liminar concedida nos autos do
Mandado de Seguranga n® 2001.61.00.010560-5, de SP, visto que a Impetrante efetuou o
recolhimento do PIS acrescido de juros, sem contudo incluir o valor da multa moratéria, por
tratar-se de dentincia espontinea prevista no art. 138 do CTN.

Com efeito, preceitua o art. 63 da Lei n® 9.430/96 ser inaplicavel a rnulta de oficio
nos casos em que o crédito tributério estiver com a exigibilidade suspensa, na forma do inciso [V
do art. 151 do CTN, ou seja, medida liminar em sede de mandado de seguranga, como foi no
caso.

Apesar de o acorddo recorrido ter considerado inaplicdvel a multa de oficio
isolada, manteve procedente a exigéncia da multa de mora (20%), em conformidade com o art.
61, §§ 12 ¢ 22, da Lei n® 9.430/96.

Com efeito, a empresa contesta a inclusdo da multa de mora, em razdo de a
referida multa nfo ter sido exigida inicialmente no auto de infragio, tomando-se absurda a
manuten¢do de valores nfo constantes do langamento, vez que somente o langamento poderia
constituir o crédito tributério, a teor do art. 142 do CTN. /
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Em favor da tese da inaplicabilidade da multa de mora, em razdo da dentincia
espontanea, cita diversos acérdios dos Conselhos de Contribuintes (fls. 63/66).

E o relatério,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO LISBOA CARDOSO

O recurso voluntirio merece ser conhecido, porquanto interposto em
conformidade com as formalidades legais pertinentes.

Trata-se da anélise de auto de infragdo eletrdnico decorrente de auditoria em
DCTF relativa ao primeiro trimestre de 1997, no qual ¢ exigida a multa de oficio isolada de 75%,
em decorréncia de pagamentos feitos sem multa de mora.

A multa de oficio isolada de 75% foi afastada pela instincia julgadora a quo, dai
porque o recurso de oficio, todavia, a decisdo deve ser mantida por seus préprios fundamentos,
ou seja, em conformidade com o art. 63 da Lei n2 9.430/96, com a redagfo dada pela Lei MP n2
2.158, de 24/08/2001, esta tiltima em vigor,por forga do art, 22 da EC n® 32, de 11/09/2001, que
estabelece as condigBes em que nfo é cabivel o langamento da multa de oficio, nos seguintes
termos:

“Art. 63. Na constituicdo de crédito tributdrio destinade a prevenir a decadéncia,

relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houve sido suspensa na

forma dos incisos IV e V do art. 151 da Lex n 5 172, de 25 de ourubro a'e 1966, ndo
cabera lancamento de oficio.”

Assim sendo, o recurso de oficio que excluiu a multa de oficio isolada de 75%
deve ser rejeitado, em razfo de a decisdo recorrida, nesse particular, estar em estnta
conformidade com a legislagio supracitada, em conformidade, inclusive, com a jurisprudéncia
deste colendo Conselho de Contribuintes, conforme a seguinte ementa parcialmente transcrita:

“NORMAS PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA NA ESFERA JUDICIAL E
ADMINISTRATIVA. Tratando-se de matéria submetida & apreciagdo do Poder
Judicidrio, ndo se conhece da impugnacdo, por ter 0 mesmo objeto da agdo judicial, em
respeito ao principio da unicidade de jurisdi¢do contemplado na Carta Politica.

Recurso nio conhecido” (Ac6rdio n® 204-00.819, sessdo de 05/12/2005, rel. conselheira
Nayra Bastos Manatta).

N#o ha como tomar conhecimento do recurso voluntario, porquanto, o assunto
discutido no processo administrativo também foi discutido e ja decidido, inclusive, pelo Poder
Judiciario, conforme depreende-se da ementa do acorddio da apelagio da Unido Federal, nos
autos da AMS 245960, Processo n2 2001.61.00.010560-5, prolatado pela 3* Turma do Egrégio
TRF/32 Regido, julgado em 11/02/2004 (DJ de 03/03/2004), cujo andamento encontra-se &s fls.
41/42 dos autos:

“EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. EXCLUSAO DE MULTA
MORATORIA. ART. 138, CTN. IMPROCEDENCIA.

Para o gozo do beneficio do artigo 138 do CIN, é imprescindivel a prova do pagamento
integral do débtto (principal, corre¢do monetdria e juros de mora) e da esponianeidade
da deniincia, de modo a demonstrar que o contribuinte, de modo inequivoco, atingiu a
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regularidade fiscal antes de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizagdo, relacionados a infragdo.”

Assim sendo, em razfio de haver concomitincia de discussdo do mesmo assunto

nas esferas judicial € administrativa, deve ensejar o nfo conhecimento do recurso, em
conformidade com o § 22 do art. 59 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria MF n® 147, de 25 de junho de 2007 (DOU de 28/06/2007), onde consta
expressamente ¢ seguinte: '

“Art, 59.
()

§ 2° O pedido de parcelamento, a confissdo irretratdvel da divida, a extingdo, sem
ressalva, do débito, por qualquer de suas modalidades, ou a _propositura pelo
contribyinte, contra a Fazenda Nacional_de acdo judicial com_o mesmo objeto,_importa
a desisténcia do recurso.” (erifado).

CONCLUSAOQ

Em face de todo o exposto, voto no sentido de conhecer € negar provimento ao

recurso de oficio e ndo conhecer do recurso voluntério interposto.

Sala das Sessbes, em 14 de agosto de 2007.
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Quando do retorno do presente processo da Assessoria para esta Segunda

22 CC-MF
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Camara, constatou-se que o Acérddo n° 202-18.211 (fls. 169/173) havia sido encaminhado &
origem sem a assinatura do Presidente Antonio Carlos Atulim.

Déssa forma, o citado presidfente assinou € rubricou o referido documento em

10 de novembro de 2008.

Brasilia, 10 de novembro de 2008.

A

Sueli Tolentind
Secretaria da Segunda Cémara
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Recorrentes : DRJ EM SAO PAULO - SP e BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A - BANESPA
Interessado : Banco do Estado de Sdo Paulo S/A - BANESPA

NORMAS PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA 'NAS
ESFERAS JUDICIAL E ADMINISTRATIVA.

Tratando-se de matéria submetida & apreciagio do Poder
Judicidrio, nio se conhece da impugnagfo, por ter 0 mesmo
objeto da a¢do judicial, em respeito ao principio da unicidade de
jurisdigdo contemplado na Carta Politica,

MULTA OF{CIO. SUSPENSAO EXIGIBILIDADE.

Incabivel langamento de multa de oficio em langamento’ cuja
exigibilidade do crédito tributario esteja suspensa em virtude de
sentenga concessiva da seguranga proferida em sede de
Mandado de Seguranga, bem como de depdsitos judiciais,
acrescidos de juros de mora, efetuados antes do prazo dos 30
dias do julgamento desfavordvel a contribuinte.

Recursos de oficio negado e voluntirio ndo conhecido.

_Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
DRJ EM SAO PAULO - SP e BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A — BANESPA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos: I) em nio conhecer do recurso voluntirio, em
razio da opgiio pela via judicial; e II) em negar provimento ao recurso de oficio.

Sala das SessGes, em 14 de agosto de 2007.

] . MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Antonio Carlos Atulim CONFERE COM O ORIGINAL
Pregidente

\ < . U{),(X) Brasiia,___ 03 40 ; 200F ’
ONERbAY ( , M
" Antbnio Lisboa Cardoso ~/ Andrezza Nasdithenfo Schnicikal

Mat. Siape 7
Relator at. Siape 1377389

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer ¢ Maria Teresa Martinez Lopez.

Ausente ocasionalmente o Conselheiro Ivan Allegretti (Suplente).
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SEM EFEITO
RELATORIO

Cuida-se de recursos de oficio e voluntario em face do Acérddo n? 09.037, de 13
de margo de 2006, (fls 46/52), prolatado pela DRJ em Sdo Paulo - SP, que manteve parcialmente
procedente o Auto de Infragiio n® 189, de fls. 17/24, emitido eletronicamente, onde ¢ exigida a
contribui¢do ao PIS no periodo de 01/01/97 a 31/03/97, conforme os termos da ementa a seguir
transcrita: )

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/01/1997 a 31/03/1997

Ementa: PROCESSOS ADMINISTRATIVO E JUDICIAL, CONCOMITANCIA.
DENUNCIA ESPONTANEA.

A propositura pela contribuinte, contra a Fazenda, de ag¢do judicial, antes ou
posteriormente & autua¢do, com o mesmo objeto, importa renuncia 4s instdncias
administrativas.

MULTA DE OFICIO ISOLADA. INAPLICABILIDADE. PAGAMENTOS EM ATRASO
FEITOS SEM MULTA DE MORA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA.

Se a multa de mora, que deu origem ao langamento, encontrava-se com exigibilidade
suspensa, incabivel a aplicagdo da multa de oficio isolada, mas tdo somente da multa de
mordad.,

Langamento Procedente em Parte".

Em seu recurso de fls. 56 e seguintes, o Banco do Estado de Sdo Paulo S/A —
BANESPA alega, em sintese, a improcedéncia do lan¢camento, em virtude de o crédito tributario
estar com a exigibilidade suspensa, em decorréncia da medida liminar concedida nos autos do
Mandado de Seguranca n2? 2001.61.00.010560-5, de SP, visto que a Impetrante efetuou o
recolhimento do PIS acrescido de juros, sem contudo incluir o valor da multa moratdria, por
tratar-se de denuncia espontinea prevista no art. 138 do CTN.

Com cfeito, preceitua o art. 63 da Lei n2 9.430/96 ser inaplicdvel a multa de oficio
nos ¢asos em que o crédito tributdrio estiver com a exigibilidade suspensa, na forma do inciso IV
do art. 151 do CTN, ou seja, medida liminar em sede de mandado de segurang¢a, como foi no
caso.

Apesar de o acdrddo recorrido ter considerado inaplicivel a multa de oficio
isolada, manteve procedente a exigéncia da multa de mora (20%), em conformidade com o art.
61, §§ 12 e 22 da Lei n® 9.430/96.

Com efeito, a empresa contesta a inclusdo da multa de mora, em razdo de a
referida multa nfo ter sido exigida inicialmente no auto de infragdo, tomando-se absurda a
manutengdo de valores ndo constantes do langamento, vez que somente o langamento poderia
constituir o crédito tributario, a teor do art. 142 do CTN.
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Em favor da tese da inaplicabilidade da multa de mora, em razdo da denuncia
espontanea, cita diversos acérddos dos Conselhos de Contribuintes (fls. 63/66).

E o relatério.

Brasilia, 4, 49 1 LOJF

Andrezza NascMﬁmikal

Mat. Siape 1377389
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO LISBOA CARDOSO SEM EFEITO

O recurso voluntirio merece ser conhecido, porquanto interposto em
conformidade com as formalidades legais pertinentes.

Trata-se da anélise de auto de infracfo eletronico decorrente de auditoria em
DCTF relativa ao primeiro trimestre de 1997, no qual é exigida a multa de oficio isolada de 75%,
em decorréncia de pagamentos feitos sem multa de mora.

A multa de oficio isolada de 75% foi afastada pela instdncia julgadora a quo, dai
porque o recurso de oficio, todavia, a decis3o deve ser mantida por seus proprios fundamentos,
ou seja, em conformidade com o art. 63 da Lei n2 9.430/96, com a redagd@o dada pela Lei MP n®
2.158, de 24/08/2001, esta ultima em vigor,por forga do art. 22 da EC n2 32, de 11/09/2001; que
estabelece as condi¢des em que ndo é cabivel o langamento da multa de oficio, nos seguintes
termos: .

“Art. 63. Na constituicdo de crédito tributdrio destinado a prevenir a decadéncia,

relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houve sido suspensa na

Jforma dos incisos IV e V do art. 151 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, ndo

caberd langamento de oficio.”

Assim sendo, o recurso de oficio que excluiu a multa de oficio isolada de 75%
- deve- ser rejeitado,- em raziio de a- decisfo recorrida, nesse particular, -estar em estrita -
conformidade com a legislagdo supracitada, em conformidade, inclusive, com a jurisprudéncia
deste colendo Conselho de Contribuintes, conforme a seguinte ementa parcialmente transcrita:

“NORMAS PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA NA ESFERA JUDICIAL E
ADMINISTRATIVA. Tratando-se de matéria submetida a apreciagdo do Poder
Judicidrio, ndo se conhece da impugnacio, por ter 0 mesmo objeto da a¢do judicial, em
respeito ao principio da unicidade de jurisdigdo contemplado na Carta Politica.

Recurso ndo conhecido” (Acérddo n? 204-00.819, sessdo de 05/12/2005, rel. conselheira
Nayra Bastos Manatta).

Nio hd como tomar conhecimento do recurso voluntario, porquanto, 0 assunto
discutido no processo administrativo também foi discutido e ja decidido, inclusive, pelo Poder
Judiciario, conforme depreende-se da ementa do acdrddo da apelagdo da Unido Federal, nos
autos da AMS 245960, Processo n® 2001.61.00.010560-5, prolatado pela 3® Turma do Egrégio
TRF/32 Regido, julgado em 11/02/2004 (DJ de 03/03/2004), cujo andamento encontra-se as fls.
41/42 dos autos:

"EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO, DENUNCIA ESPONTANEA. EXCLUSAO DE MULTA
MORATORIA. ART. 138, CTN. IMPROCEDENCIA.

Para o gozo do beneficio do artigo 138 do CTN, é imprescindivel a prova do pagamento
integral do débito (principal, corregdo monetdria e juros de mora) e da espontaneidade
da deniincia, de modo a demonstrar que o contribuinte, de modo inequivoco, atingiu a




»

-

Ministério da Fazenda MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUNTES, | 2 coMF
Segundo Conselho de Contribuintes CONFERE COM O ORIGINAL Fl
e Brasiie, __ (131 {0 ; LOOF
Processon® : 16327.002905/2001-61 M -
Recurson® : 136.245 Andrezza Naséiflento Schmeikal
Acérdion® : 202-18.211 Man, Stape 1377389

regularidade fiscal antes de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizagdo, relacionados a infracdo.”

Assim sendo, em razdo de haver concomitincia de discussfio do mesmo assunto
nas esferas judicial e administrativa, deve ensejar o nf#o conhecimento do recurso, em
conformidade com o § 22 do art. 59 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria MF n? 147, de 25 de junhe de 2007 (DOU de 28/06/2007), onde consta

expressamente o seguinte:
“Art. 59.
()

§ 2° O pedido de parcelamento, a confissdo irretrativel da divida, a extingdo, sem
ressalva, do débito, por qualquer de suas madahdaa'es, ou g Qrgga,g:tura pelo
ntribuinte contraaFazenda Nacional, d fudicial com 0 mesm (o, importa

a desisténcia do recurso,” (grifada).
CONCLUSAO

Em face de todo o ‘exposto, voto no sentido de conhecer € negar provimento ao
recurso de oficio e ndo conhecer do recurso voluntério interposto.

Sala das SessGes, em 14 de agosto de 2007,

Aoy fdoe Bimo. SEM EFEITO

\ANTONIO LISBOA CARDOSO
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