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NORMAS PROCESSUAIS — SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO — LIMINAR EM MEDIDA CAUTELAR -
EFEITOS NA CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO
PREVENIDOR DA DECADENCIA.

A concessdo de medida liminar em agao cautelar, a teor da atual
redacdo do art. 151, V do Cédigo Tributario Nacional na redagdo da
Lei Complementar n® 104/95 supre a deficiéncia do art. 63 da Lei
9.430/96 de tal sorte que ao langamento destinado a prevenir a
decadéncia ndo se agrega a penalidade de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por ynanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e votp que passam a integrar o presente julgado.

VICTOR | i 'SALLES FREIRE
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 8 JUN 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: CELSO ALVES
FEITOSA; ANTONIO DE FREITAS DUTRA; MARIA GORETTI DE BULHOES
CARVALHO; CANDIDO RODRIGUES NEUBER; NELSON MALLMANN (Suplente
Convocado); REMIS ALMEIDA ESTOL; VERINALDO HENRIQUE DA SILVA; JOSE
CARLOS PASSUELLO; DORIVAL PADOVAN; WILFRIDO AUGUSTO MARQUES;
JOSE CLOVIS ALVES; CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES; MANOEL
ANTONIO GADELHA DIAS e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente
justificadamente a Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO.
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RELATORIO

Irresignada com o V. Acérdao prolatado pela Egrégia 12 Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes em sessdo de 5 de dezembro de 2001 que
declarou ser “indevido o langcamento da multa de oficio nos casos em que o
langamento foi efetuado para prevenir a decadéncia cuja exigibilidade houver sido
suspensa pelo Poder Judiciario”, até em face do “disposto no art. 63 da Lei nr.
9.430/96 e normatizada através do ADN COSIT nr. 91/97” interpde a Fazenda
Nacional seu Recurso Especial sustentado no art. 5° Il do Regimento Interno da
Céamara Superior de Recursos Fiscais aprovado pela Portaria n° 55, de 12 de margo
de 1998, para assim ver restabelecida na integridade a r. decisdo monocratica de 12

Instancia, principalmente em base da exigéncia versando a multa decorrente do

langamento de oficio.

No particular é de se salientar que o Acérdao guerreado assim decidiu:

Verifica-se que na constituigdo do crédito tributario o fisco aplicou a
multa de langamento “ex-officio”, ao fundamento de que a suspensédo
do crédito tributario deu-se em decorréncia de liminar em Medida
Cautelar, seguida da acdo ordinaria, sendo incabivel, no caso, a
aplicagdo da norma constante no art. 63 da Lei nr. 9.430/96, eis que o
art. 151, IV, da Lei 5.172/66 (CTN) deve ser interpretado literalmente e

restringe-se tdo somente ao caso de liminar em mandado de

Seguranga.

Como a imposigéo dessa multa e cobranga de juros de mora somente
surgiram com o langamento exarado, ndo se tratando de questdo

submetida ao judiciario, o Colegiado deve conhecer do recurso nesse

particular e julgar a matéria. %\
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No que concerne a multa, a distingao feita pelo julgador singular nao

tem raz&o de ser, por isso que:

“Para os efeitos da suspenséo da exigibilidade do crédito
tributario, a Medida Liminar prevista no art. 151-IV do
CTN, também pode ser deferida em acgao cautelar, se a
questao decidida na agao principal foi exclusivamente de
direito.”

STJ — Recurso Especial nr. 99.467-DF (96.40792-4)

Relator Ari Pargendler.
Por outro lado, razdo assiste a Recorrente quando sustenta que:

‘Com a edicédo da Lei Complementar nr. 104/95, deu-se
nova redacdo ao art. 151 do CTN, que passou a conter o
inciso V, dispondo que a concessao de medida liminar ou
de tutela antecipada, em outras espécies de agao judicial,
que ndao o mandado de seguranga, suspendem a

exigibilidade do crédito tributario”.

Ao caso deve ser aplicado o principio da retroatividade benéfica,
estendendo-se a regra contida na Lei Complementar nr. 104/95.

Nessas condi¢des, incabivel é a aplicacao da referida multa sobre
parcela do crédito em relagdo a qual o sujeito passivo, no momento da
lavratura do Auto de Infragdo se encontrava protegio por liminar

concedida em Medida Cautelar.”

Para fundamentar seu apelo e a alegada divergéncia em critério de
julgamento se arrima a Fazenda Nacional no Acérddao 202-11.303 da Colenda 22
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, insistindo em que o v.acérdéo

recorrido ndo poderia exonerar a penalidade em face da regra do art. 63 da Lei
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9.430/96 e, a seguir, por decorréncia da interpretacdo combinada dos arts. 111 e

151 do Cddigo Tributario Nacional.

O r. despacho da Presidéncia da Primeira Camara admitiu o recurso e
o sujeito passivo formulou suas contra-razdes para sustentar “em que pese a antiga
redacgao do artigo 151, do Cddigo Tributario Nacional determinando expressamente
que apenas a liminar em mandado de seguranga suspenderia a exigibilidade do
crédito tributario, ndo ha que se fazer uma interpretacdo literal e restrita dos
mesmos”, ressaltando, ademais, que “deve-se, de acordo com o principio da
retroatividade benéfica, aplicar o disposto na Lei Complementar n° 104/95, aos
casos que lhe sdo anteriores, como acontece nos autos em questdo”, ja que “com a
edicdo da Lei Complementar n° 104/95 deu-se nova redagédo ao art. 151 do CTN,
que passou a conter o inciso V, dispondo que a concessdo de medida liminar ou de
tutela antecipada, em outras espécies de ac¢ao judicial, que ndo o mandado de

segurancga, suspendem a exigibilidade do crédito tributario.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator:

O recurso foi oferecido no prazo legal.

Com algum esforgo vislumbro a argliida divergéncia e, nesse sentido,
justifico meu posicionamento. Com efeito, embora o Acorddo sujeito a contraste
tivesse deixado claro que a suspensdo da exigibilidade somente ocorre quando o
sujeito passivo goza de medida liminar, a verdade é que nao deixou ele expresso
que, quando o sujeito passivo, como na hipétese dos autos, goza, além de sentenca
favoravel, de acérdao confirmatério a nivel de superior instdncia, a suspenso da
exigibilidade n&o ocorre. Somente por inferéncia se pode extrair esta assertiva, até
porque no acorddo paradigma a hipotese de sentenca confirmada a nivel do

Regional ndo foi examinado. Dai o esforgo apontado.

No mérito verifico que, quando do langamento, como bem salientado
no acordéo guerreado, ao tempo da imposi¢gdo da multa de langcamento de oficio,
possuia o sujeito passivo liminar em acédo cautelar. Por sinal, na agdo ajuizada
posteriormente logrou éxito, pendendo aparentemente o julgamento de recurso de

apelagéo da Unido Federal.

E certo que a primitiva redagéo do art. 151 do CTN nao contemplava a
liminar em agao cautelar como causa da suspensdo da exigibilidade, apenas ali se
referindo a liminar em Mandado de Seguranca. Esse dispositivo foi modificado pela
Lei Complementar n° 104/95 que ja vigia no momento da autuagdo, na medida em
que se incluiu o inciso V para cobrir a hipétese em comento e dar o devido suporte
ao Acérddo na exoneragcdo da multa de langamento de oficio. Reconhece-se,
ademais, a insuficiéncia do art. 63 da Lei 9.430/96, mas esta insuficiéncia se supera

pela lei infra constitucional maior.

O(acérdé Nao merece reparo e assim rejeito o recurso especial.

Sala das séc")es-D emlSd abril de 2003.
L

VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE
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