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Imposto de Renda Retido na Fonte

CRYOVAC PREV-SOCIEDADE PREVIDENCIARIA
10* Turma/DRIJ-S3o Paulo/SP I

Assunto: IMPOSTO DE R;ENDA RETIDO NA FONTE-IRRF
Ano Calendério: 2000, 2001, 2002.

CREDITO TRIBUTARIO "SUB JUDICE" - SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE - JUROS DE MORA — DESCABIMENTO — AUTO DE
INFRAGAO PARA PREVENIR DECADENCIA - EXISTENCIA DE
DEPOSITOS JUDICIAIS: Improcedente a exigéncia de juros de mora no
langamento destinado a prevenir a decadéncia de crédito tributdrio quando
acompanhado por depé'gito de seu montante integral.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma Ordinéria da Primeira Camara

/i N
ﬁass}%ﬁmklkonmm S DOMENE

Relatora

30 QUT 2009
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Nibia Matos

Moura, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti e Rubens Mauricio Carvalho. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Sidney Ferro Barros (Suplente convocado).

fatorio

Em 22/09/2003 o contribuinte foi autuado no valor total de R$ 499.509,71,
sendo R$ 387.699,09 de imposto e R$ 111.810,62 de juros de mora.

De acordo com o Auto de Infragdo de fls. 05/11, contra o contribuinte foram
imputadas as seguintes infragoes:

001 - Aplica<;6es Financeiras de Renda Fixa. AplicagGes financeiras de renda
fixa — beneficidrio pessoa juridica ou consorcio.

002 - Aplicagdo Financeira em Fundos de Renda Fixa e Fundas de Aplica¢do
em quotas de fundo de investimento.

Foi apresentado o Termo de Verificagdo Fiscal pela autoridade fiscal as fls.
21/27, apresentando em suma que:

“O contribuinte impetrou Mandando de Seguran¢a n°.
2000.61.00.006454-4, perante a 23" Vara Federal da Seg¢do
Judicidria de Sdo Paulo, com o escopo de ser concedida a
medida liminar para o fim de se obstar a exigéncia do Fisco
Federal, relativamente a retengdo pelas fontes pagadoras, e o
recolhimento do Imposto de Renda sobre rendimentos e ganhos
de capital auferidos em aplicagées de renda fixa ou variavel,
instituido pela Lei 9.532/97.

Em 28 de marco de 2000, houve a concessdo da medida liminar
nos seguintes termos: ‘Defiro a médida liminar da requerida na
exordial e determino ao impetrado que se abstenha de exigir o
Imposto de Renda retido na fonte sobre aplicagdes de renda fixa
ou varidvel, que estejam na titularidade do impetrante.’

Em 24 de abril de 2000, a Unido interpds Agravo de
Instrumento, com- pedido de cfeito suspensivo, o qual foi
deferido, cassando os efeitos da liminar anteriormente
concedida. :

Em 18 de junho de 2001, foi protocolado pedido de
reconsideracdo da decisdo que julgou procedente o agravo de
instrumento, interposto pela Fazenda Nacional.

Em 24 de julho de 2001, o contribuinte requereu em juizo, que
Josse determinado a instituicdo financeira HSBC Investment
Bank (atual denominagdo do Banco CCF do Brasil S.A.), Av.
Brigadeiro Faria Lima, n® 3064, 2° andar, responsdvel
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tributdrio, a realizagdo de deposito judicial das quantias futuras
de IRRF, exigido pelo artigo 12 da Lei n°, 9.532/97, quando do
resgate dos.dividendos, juros e demais rendimentos de capital
recebidos pela sociedade.

Fm 08 de agosto de 2001, foi depositado na conta n"
0265.635.00194602-4 da Caixa Econémica Federal, o valor do
IRRF incidente em rendimentos de aplicagdes financeiras,
tealizadas no BANKBOSTON e no CCF BRASIL, acrescido de
Jjuros e multa de mora, no valor de R$ 124.405,01, relativos aos
periodos de apuragdo de margo de 2000 a maio de 2001, de
acordo com demonstrativo fornecido pelo contribuinte, o qual é
parte integrante deste Auto de Infragdo (Ver Anexo 1)."”

Inconformado com o langamento de oficio levado a efeito pelo Fisco, o
contribuinte apresentou sua defesa (Impugnagdo ao Auto de Infragdo) as fls. 279/297, sendo
que em andlise & referida defesa sobreveio decisdo de primeira instincia administrativa (fls.
447/452), que considerou o lancamento procedente pelos motivos sucintamente expostos a
seguir. ’

Inicialmente a decisdio recorrida aponta que nos termos do artigo 142 do
CTN, a atividade administrativa de langamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional, mesmo nas hipéteses de suspensdo da exigibilidade do credito
tributario.

Com efeito, entende que na hipétese de medida judicial suspensiva da
exigibilidade do crédito tributario, é plenamente cabivel a formalizagdo, mediante lavratura do
competente auto' de infragdo, principalmente porque inexiste qualquer dispositivo legal
eXpresso que prescreva a suspensdo ou a interrupgdo do prazo decadencial. Aduz ainda que tal
entendimento ¢ reforgado pelo artigo 63 e seu § 1°, da Lei n°. 9.430/96.

No tocante aos juros de mora o julgador de primeira insténcia reforga que nos
termos do artigo 161, caput, do CTN, o crédito tributirio ndo integralmente pago no
vencimento deve ser acrescido de juros de mora, ‘seja qual for o motivo determinante da falta’,
ndo se podendo afastar a sua incidéncia nem mesmo na hipétese de crédito tributario sub
Jjuridce, nos termos do que dispde o artigo 5° do Decreto-Lei n°® 1.736/79.

Ao final, entende que as alegagdes do contribuinte no tocante &
constitucionalidade e ilegalidade ndo merecem ser acolhidas. Isto porque, todas as questdes que
versem sobre a constitucionalidade, legalidade ou equidade das leis, exorbitam a competéncia
das autoridades administrativa, as quais compete aplicar as determinag3es da legislagdo em
vigor.

Inconformado com a decisdo proferida em sede de primeira instincia
administrativa, o contribuinte interpds Recurso Voluntério as fls. 494/509, aduzindo em suma
que: '

Inicialmente alega que a recorrente ¢ entidade fechada de previdéncia privada
devidamente constituida, tendo o cariter ndo econdmico e sem fins lucrativos, e, por este
motivo, estaria abrangida pela imunidade tributaria estabelecida pelo artigo 150, inciso VI,
alinea “c” da CF/88.
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Por tal motivo, a recorrente demonstra por meio de documentagdo anexa aos
autos, que temendo a cobranga indevida de tributos, impetrou mandado de seguranga,
distribuido sob o n° 2000.61.00.006454-4, perante a 23* Vara Civel da Segfo Judicidria de Sdo
Paulo, com pedido de concessdo de liminar. Houve liminar deferida e publicagdo da decisdo
judicial que a/'~rizou os depositos judiciais dos valores em discussdo.

Assim, entende ser ilegal o langamento levado a efeito pela autoridade fiscal,
poste yuo ha jepésito judicial garantindo o eventual direito do Fisco. Ademais, existe processo
iudicio| que debate a mesma questdo do presente processo administrativo, incorrendo assim em

crdodewo bis in idem, ou seja, ninguém pode ser julgado duas vezes pelo mesmo fato juridico.

Ademais, entende que sendo improcedente o pedido formulado em processo
judicial, os valores depositados perante o juizo serdo convertidos em renda nos termos do
artigo 156 do CTN, ndo havendo, portanto, motivo para o langamento em voga. Ainda alertar
que h4 impossibilidade de levantamento do valor antes da decisdo final no processo judicial, de
forma que esta garantido o juizo e o eventual direito do Fisco com os depdsitos judiciais.

Ainda o recorrente aduz que ha excesso na constituigéo do crédito tributdrio,
haja vista inaplicabilidade de juros de mora, posto que os juros de mora ndo sdo devidos
quando houver o deposito judicial integral do crédito tributario, como ocorre no presente caso,
posto que houve a exclusdo da multa de oficio, mas mantida a cobranga de juros de mora no
langamento.

Por fim, o contribuinte requer o provimento integral do Recurso Voluntario
com a conseqiiente extingfo do crédito tributério.

E o relatorio.

Voto

Conselheira VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE, Relatora.

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n°. 70.235, de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado. Assim, conhego-0 € passo ao exame do mérito.

Trata-se, como relatado, de langamento de oficio para prevenir a decadéncia,
ja que a Recorrente propés, como exposto, agdo judicial para discutir a incidéncia do IRRF
sobre suas operagdes, na qual depositou o tributo judicialmente, nos termos em que autorizada
para tanto e conforme o art. 151, II, do CTN.

A Recorrente, por tal motivo, ndo aduz o mérito da incidéncia do IRRF em
seu Recurso Voluntario, o que faz acertadamente, ja que toda a discussdo acerca da legalidade
e constitucionalidade da exagdio foi transferida para o Poder Judicidrio. Desta maneira, a
Recorrente se insurge contra (i) a propria validade da autuagdo perpetrada e, ainda, contra (ii) a
incidéncia dos juros de mora.

Defende a Recorrente, primeiramente, que o langamento de oficio levado a
efeito no caso concreto traduz duplicidade de langamentos, jé que a empresa j4 realizou os
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depositos judiciais dos valores discutidos, sendo que, caso reste vencida no embate judicial, os
valores serdio automaticamente convertidos em renda da Unido.

De fato, nos termos da recente jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica, nos c1sos de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio por depésito judicial o
langamento d: oficio poderia ser dispensado, ante a possibilidade de conversdo dos valores em
renda da (/nido. Abaixo, cumpre transcrever a ementa da decisdo:

“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. DEPOSITO DO
MONTANTE INTEGRAL. ART. 151, II, DO CTN. SUSPENSAO
DA  EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
CONVERSAO EM RENDA. DECADENCIA. 1. Com o depésito
do montante integral tem-se verdadeiro lancamento por
homologagd@o. O contribuinte calcula o valor do tributo e
substitui o pagamento antecipado pelo depdsito, por entender
indevida a cobranca. Se a Fazenda aceita como integral o
depésito, para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito,
aquiesceu expressa ou tacitamente com o valor indicado pelo
contribuinte, o que equivale a homologagdo fiscal prevista no
art. 150, § 4%, do CTN. 2. Uma vez ocorrido o langamento tdcito,
encontra-se constituido o crédito tributdrio, razdo pela qual ndo
- hd mais falar no transcurso do prazo decadencial nem na
necessidade de langcamento de oficio das importdncias
depositadas. 3. "No langamento por homologagdo, o
contribuinte, ocorrido o fato gerador, deve calcular e recolher o
montante devido, independente de provocagdo. Se, em vez de
efetuar o recolhimento simplesmente, resolve questionar
 judicialmente a obrigagdo tributdria, efetuando o deposito, este
faz as vezes do recolhimento, sujeito, porém, a decisdo final
transitada em julgado. Ndo hd que se dizer que o decurso do
prazo decadencial, durante a demanda, extinga o crédito
tributdrio, implicando a perda superveniente do objeto da
demanda e o direito ao levantamento do depdsito. Tal conclusdo
seria equivocada, pois o deposito, que é predestinado legalmente
a conversd@o em caso de improcedéncia da demanda, em se
tratando de tributo sujeito a lancamento por homologagdo,
equipara-se ao pagamento no que diz respeito ao cumprimento
das obrigagées do contribuinte, sendo que o decurso do tempo
sem lancamento de oficio pela autoridade implica lancamento
tacito no montante exato do depdsito” (Leandro Paulsen,
"Direito Tributdrio”, Livraria do Advogado, 7° ed, p. 1227). 4.
Embargos ‘de divergéncia . nGo providos.” (STJ - ERESP
898.992/PR) '

No entanto, conforme ji decidiu este E. CC, ainda que o langamento
tributrio, nestes casos, pudesse ser dispensado, o auto revela-se vilido apos devidamente
formalizado. Nestes termos:

. “Ementa: DEPOSITO JUDICIAL - SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE DO  CREDITO  TRIBUTARIO -
LANCAMENTO PARA PREVENIR DECADENCIA - JUROS -
NAO INCIDENCIA - Tendo o contribuinte realizado depdsito
Jjudicial prévio, como medida de suspensdo de exigibilidade do
crédito tributdrio, ndo hd que se cogitar da incidéncia de juros

A
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quando do lancamento para prevenir a decadéncia. O

posicionamento do STJ no EREsp 898.992/PR é no sentido de
dispensar o lancamento para conversdo do depdsito em renda
no caso_de_solucdo de_litigio_em desfavor do contribuinte
depositante. Mas este entendimento ndo tem o efeito reflexo de

;ornar_nulo o lancamento_realizado com fins a_prevenir a
decadéncia.” (1° CC — Quinta Cémara — Recurso n. 155.971 —

Sessdo de 17/04/2008)

Por tal motivo, sustento que a melhor alternativa é o sobrestamento do
rescite feito administrativo até a ulterior decisio-final a ser proferida em sede da agéo
judivial.

] Insta esclarecer que o préprio auto de infragdo se pautou nos valores
depositados pela Recorrente nos autos da agdo judicial (vide planilha anexa ao auto — fls. ), de
maneira que ndo h4 que se falar em valores ndo abrangidos — néo suspensos — pelos depositos.

Quanto & incidéncia dos juros de mora, a decisdo proferida em sede de
primeira instancia administrativa merece ser reformada.

Isto porque, conforme j4 decidiu este Conselho de Contribuintes, o depésito
integral do montante discutido obsta a incidéncia dos juros, ji que os valores depositados ja
estdo sofrendo, por déterminacdo legal, a devida corregdo. Por este motivo, caso o dinheiro seja
convertido em renda da Unidio, nenhum prejuizo ser causado aos cofres publicos.

A matéria j4 foi, inclusive, objeto de simula. Vejamos:

Stimula 1° CC n° 5: S@o devidos juros de mora sobre o crédito tributario ndo
integralmente pago no vencimento, ainda que suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir

depésito no montante integral.

Vale esclarecer que, ao contririo do sustentado pela autoridade julgadora de
primeira instancia, a suspenséo da exigibilidade ndo se deu com base em deciséo liminar, mas
sim, em razdo da realizagdo de depésitos judiciais, pelo que ha que se afastar a aplicagéo do art.
63 da Lei n. 9.430/96. ' ~

" Por todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso do
contribuinte, para excluir do auto de infragéo os juros de mora.

Sala das Sessdes - DF, em 31 de julho de 2009

D

VANESEA PEREIRA RQDRIGUES DOMENE
\




