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PIS. PEDIDO DE RESTITUICAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL DO
PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICACAO DO
ARTIGO 62-A DO RICARF. MATERIA JULGADA NA SISTEMATICA
DE RECURSO REPETITIVO PELO STJ.

Nos termos do artigo 62-A do Regimento Interno do CARF. as decisdes
definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Fedceral e pelo
Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na sistematica
prevista pelos artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973, Cddigo de Processo Civil, deverio ser reproduzidas pelos consclheiros
no julgamento dos recursos no ambito do CARF.

No presente caso, o Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento rcalizado na
sistematica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, entendeu que o
prazo decadencial qiiinqiienal para o Fisco constituir o crédito tributario
(langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio scguinte aquele
em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos termos do inciso [ do
artigo 173 do CTN, e ndo de acordo com o § 4° do artigo 150, nos casos em
que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da cxagdo ou quando, a despeito
da previsao legal. o mesmo inocorre, sem a constatacdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragio prévia do débito.

Recurso Especial do Contribuinte Negado.

Vistos. relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso especial.

Caio Marcos Candido*- Preéidem
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Participaram do [{)resente julgamento os Conselheiros Henrique Pinheiro
Torres. Nanci Gama, Judith do Amaral Marcondes Armando, Rodrigo Cardozo Miranda.
Gilson Macedo Rosenburg Filho, Leonardo Siade Manzan, Rodrigo da Costa Possas, Maria
Teresa Martinez Lopez. Susy Gomes Hoffmann e Caio Marcos Candido.
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Relatorio

Cuida-se de recurso especial interposto BANCO SANTANDER BRASIL
S/A (11s. 294 a 303) contra o v. acorddo proferido pela Colenda Quarta Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes (fls. 252 a 259) que, por maioria de votos. negou provimento ao
recurso voluntdrio do contribuinte.

Por bem resumir os termos da presente controvérsia, adoto o relatorio
apresentado na Colenda Cadmara « quo, cujo teor € o seguinte, verbis:

Trata-se de auto de infracdo para prevenir a decadéncia
referente a PIS dos meses de janeiro e fevereiro de 1998.

De acordo com o termo de verificacdo fiscal (fls. 18/19), a
Recorrente deixou de recolher PIS referente aos meses de
Janciro e fevereiro de 1998 em virtude de liminar obtida em
Mandado de Seguranga Preventivo n°. 98.0005502 da 11° Vara
da Justica Federal de Sédo Paulo. O luangamento, portanto,
presta-se a evitar a decadéncia do direito do fisco de lang¢ar o
tributo. Por este motivo, deixou-se de aplicar a multa de oficio.

A Recorrente foi notificada do auto de infracdo em 15 de
dezembro de 2003 (fls. 16, 22 e 24). Interpds impugnagdo, em
que alegava a auséncia de concomitdncia entre a impugnagdo e
a ugdo judicial, apontava a decadéncia do fisco constituir o
débito e apontava a inaplicabilidade dos juros de mora
aplicados sobre o valor do crédito tributdrio.

A DRJ de origem julgou procedente o lungamento, apontando a
regularidade do auto de infiragdo e dos valores nele langados.

Intimada, a Recorrente apresenta reciwrso voluntdrio, apontando
a ocorréncia da decadéncia do direito de constituir o crédito
tributario.

O Recurso ¢ tempestivo.

E o relatorio.
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A ementa do v. acorddo ora recorrido, ao seu turno, é a seguinte:
PIS. DECADENCIA. LANCAMENTO POR HOMOLOGAC. A0,

Nos  tributos sujeitos ao regime de lancamento por
homologacdo, a decadéncia do direito de constituir o crédito
tributdrio é regido pelo artigo 150, § 40, do Cédigo Tributdrio
Nacional. O prazo para esse efeito serd de cinco anos a contar
da ocorréncia do fata gerador.

Porém, a__incidéncia _da _regra _supie hipotese tipica _de
lancamento _por _homologacdo; aquela _em que ocorre o
pagamento_antecipado _do tributo. Se ndo houver antecipacdao
de pagamento do tributo, jd ndo serd o caso de lancamento por
homologacdo, hipotese _em que a constituicio do  crédito
tributdrio deverd observar como termo _a quo para fluéncia do
prazo decadencial aquele do artiso 173, I, do Codigo Tributdrio
Nacional, como in casu.

Recurso negado. (grifos e destaques nossos)

Em sintese. a presente controvérsia do recurso espcecial s¢ limita a questio do
prazo decadencial do direito do Fisco efetuar o langamento do crédito tributdrio, pois enquanto
o v. acorddo recorrido aplicou a regra prevista no art. 173, inciso I, do CTN, cm razio da
auséncia de antecipag¢io do pagamento do tributo, o paradigma CSRF/01-05.464, em situagéo
fatica semethante, aplicou a regra do art. 150, § 4°, do CTN, por considerar que o langamento
por homologa¢do se caracteriza independentemente do contribuinte antecipar o pagamento do
tributa.

O recurso especial foi admitido através do r. despacho de fls. 338.
Contrarrazdes as fls. 341 a 344.

E o relatorio.

VYoto

\
Conselheiro Rodrigo Cardozo Miranda, Relator ‘
Prcsentces os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

No tocante ao prazo decadencial para langamcento dos créditos tributarios nos
casos de tributos cujo langamento é por homologacdo, é de se¢ destacar, inicialmentc. que o
Egrégio Superior Tribunal dc Justica ja se posicionou quanto a matéria na sistematica do artigo
543-C do Codigo de Processo Civil. ou seja, através da andlise dos chamados “rccursos
repetitivos™.

O precedente proferido tem a seguinte ementa:



PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 3543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA DE  PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, I,
DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 45 e 173, do CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo_decadencial giiingiienal para o_Fisco constituir o
crédito_tributario (lancamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do_exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter_sido _efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o
pagamento antecipado da exacdo ou quando, a despeito da
previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatacdo de dolo,
Sraude ou simulacdo do contribuinte, inexistindo declaracdo
prévia do débito (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp
766.050/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ
25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/8P, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; ¢
EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz  Fux, julgado em
13.12.2004, DJ 28.02.2003).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no dmbito do Direito
Tributario, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco constituir o crédito tributario pelo langamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas geruis e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos
ao langamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento  antecipado  (Eurico  Marcos Diniz  de  Santi,
"Decadéncia ¢ Prescrigdio no Direito Tributdrio”, 37 ed., Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. 0O dies u quo do prazo giiingiienal da  aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, 1, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte agquele em
que o langamento poderia ter sido efetuado” corresponde,
iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte
ocorréncia do fato imponivel. ainda que se trate de tributos
syjeitos a langamento  por homologugdo,  revelundo-se
inadmissivel a uaplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4° ¢ 173, do Codex Tribuldario, ante
a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto  Xavier, "Do Lang¢amento no Direito  Tributcrio
Brasileiro”, 3 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributdrio Brusileiro”, 107 ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pags. 396/400; ¢ Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia ¢ Prescrigdo no Direito Tributario”, 39 ed.,
Mux Limonad, Séo Paulo, 2004, pdgs. 183/199).

3. In casu, consounte ussente na origem: (i) cuida-se de tributo
sujeito a langamento por homologagdo, (ii) a obrigugdo ex lege
de pagamento antecipado das contribui¢des previdencidrias ndo
restou adimplida pelo contribuinte, no gque concerne aos futos
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imponiveis ocorridos no periodo de janciro de 1991 a dezenibro
de 1994: ¢ (iii) a constitui¢do dos créditos tributdrios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte,  revelum-se  caducos os  créditos  tribuldrios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
giiingiicnal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio
substitulivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e du Resolugdo STJT 08/2008.

(REsp 973733/SC. Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQ.
Julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009) (grifos e destaques
N0ss0s)

Com isso, restou consolidado no ambito do Egrégio Superior Tribunal o
entendimento de que, nos casos de tributos cujo lancamento ¢ por homologagio e ndo ha
pagamento, o termo inicial do prazo decadencial é o previsto no inciso I do artigo 173 do CTN,
¢ ndo no § 4° do artigo 150 do mesmo Codigo.

O Regimento Interno do CARF, por sua vez, na redagdo dada recentemente
pela Portaria MF n® 586, de 21/12/2010, tem os seguintes comandos nos scus artigos 62 ¢ 62-
A:

Art. 62. Fica vedado aos membros duas turmas de julgamento do
CARF afustar a aplicagdo ou deixar de observar tratado, acordo
internacional,  lei ou  decreto,  sob  fundumento  de
inconstitucionalidude.

Purdgrafo inico. O disposto no caput néo se aplicua aos casos
de tratado, acordo internaciondl, lei ou ato normativo:

1 - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal: ou

11 - que fundamente crédito tributdario objeto de:

a) dispensa legal de constitui¢do ou de ato declaratorio do
Procurador-Geral da Fuzendu Nacional, nua forma dos arts. 18 ¢
19 dua Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002,

b) stimula da Advocacia-Geral da Unido, na formea do art. 43 da
Lei Complementar n® 73, de 1993; ou

¢) parecer do  Advogado-Geral du Unido aprovado pelo
Presidente  du  Repiblica, nua forma do art. 40 du Lei
Conplementar n® 73, de 1993.

Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, proferidus pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistemadatica prevista pelos
artigos 343-B ¢ 543-C du Lei n°3.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no {mbito do CARF.

"



§ 1? Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre
que o STF também sobrestur o julgamento dos recursos
extraordindarios da mesma matéria, até que seja proferidu
decisdo nos termos do art. 543-B.;

§ 2° 0 sobrestamento de que trata o § 1°serd feito de oficio pelo
relator ou por provocagdo das partes. (grifos e destaques nossos)

Verifica-se. assim, que a referida decisdo do Egrégio Superior Tribunal dc
Justi¢a deve ser reproduzida pelos conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do
CAREF.

No presente caso. como o auto de infra¢do diz respeito a créditos tributarios
referentes ao PIS dos periodos de janeiro e fevereiro de 1998, e o contribuinte foi intimado no
dia 15 de dezembro de 2003, aplicando-se a o disposto no inciso I do artigo 173 do CTN,
verifica-se que ndo ocorreu a decadéncia.

Por conseguinte, em face de todo o exposto, e com arrimo no artigo 62-A do
RICARF, voto no sentido de NEGAR PROVIMEI}LTO agrecurso especial do contribuinte.
ST

—E——t——— - — ———

s -



