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3302-014.462 — 32 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
16 de maio de 2024

VOLUNTARIO

ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribuig¢ao para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 23/01/1997 a 22/01/1999

REVISAO DE OFICIO. PEDIDO DE RETIFICACAO E DE CANCELAMENTO DE
DEBITOS. DECLARACAO DE COMPENSACAO.

A desisténcia do pedido de restituicdo, de ressarcimento ou da
compensacao poderda ser requerida pelo sujeito passivo mediante a
apresentacdo a RFB do pedido de cancelamento ou mediante revisdo de
oficio. O CARF ndo é competente para apreciar pedidos de cancelamento
de PER/DCOMP. O procedimento deve seguir o rito da Lei n2 9.784/99.

COMPETENCIA PROCESSUAL DAS DRIJ E DO CARF.

As DRJs e o CARF ndo possuem competéncia para decidir se os débitos
confessados pelo contribuinte em Declaracio de Compensacdo sao
efetivamente devidos ou se foram declarados a maior. O contribuinte deve
apresentar pedido de cancelamento ou de retificacigo de DCOMP ou
solicitar revisdo de oficio.

PEDIDO DE NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. OMISSAO DO JULGADO.

Nos termos da pacifica jurisprudéncia do STF, o julgador ndo esta obrigado
a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. Tal omissdo nao
caracteriza cerceamento do direito de defesa.

CPMF. ALIQUOTA ZERO. INSTITUICOES FINANCEIRAS E EMPRESAS DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).

E cabivel a aplicacdo da aliquota zero da Contribuicdo Proviséria sobre
Movimentacdo ou Transmissdo de Valores e de Créditos e Direitos de
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Natureza Financeira - CPMF, na forma do disposto no art. 8°, inciso lll, da
Lei n29.311/96 para as empresas de arrendamento mercantil.

A aliqguota zero prevista para as atividades e operagdes listadas
exaustivamente (numerus clausus) no art. 32 da Portaria MF n2 134/99 é
aplicdvel no caso de empresas de arrendamento mercantil.

A aliquota da CPMF fica reduzida a zero nos langamentos a débito em
conta corrente de depdsito para investimento, aberta e utilizada
exclusivamente para realizagdao de aplicagdes financeiras de renda fixa e de
renda varidvel, de qualquer natureza, inclusive em contas de depdsito de
poupanca, somente apds a entrada em vigéncia da Medida Provisdria n?
179, de 01/04/2004, convertida na Lei n2 10.892, de 13/07/2004.

PEDIDO DE RESTITUICAO. PRAZO PRESCRICIONAL.

Nos termos do art. 168 do CTN, o direito de pleitear a restituicao extingue-
se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados da data da extingao
do crédito tributario.

ACORDAO

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em conhecer
parcialmente do Recurso Voluntdrio, ndo conhecendo das matérias referentes a (i) inexigibilidade
da parcela dos débitos compensados referentes a estimativa mensal de IRPJ dos meses de junho e
julho de 2010 e (ii) multa isolada objeto do Auto de Infracdo objeto do processo n2
16327.720377/2014-40; rejeitar a preliminar de nulidade do acérddo da DRJ e, no mérito, na parte
conhecida, negar provimento.
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Assinado Digitalmente

Lazaro Antonio Souza Soares — Presidente e Relator

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Fabio Kirzner Ejchel (suplente
convocado), Marina Righi Rodrigues Lara, José Renato Pereira de Deus e Lazaro Antonio Souza
Soares (Presidente). Ausente o Conselheiro Mario Sergio Martinez Piccini, substituido pelo
Conselheiro Fabio Kirzner Ejchel.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto parcialmente o Relatério da DRJ — Ribeirdo Preto
(DRJ-RPO):

Trata-se de Declaragbes de Compensagdo, com crédito relativo a pagamento de
CPMIF incidente sobre a movimentagdo ocorrida na conta n2 6.701180-6, mantida
no Banco Real — Agéncia 0084, no periodo compreendido entre 23/01/1997 e
22/01/1999.

A DEINF - Sdo Paulo, por meio do Despacho Decisério anexado ds fls. 1892/1899,
reconheceu em parte o direito creditorio, homologando as compensagoes
efetuadas até o montante reconhecido, com os seguintes fundamentos:

3. O contribuinte impetrou Mandado de Sequranca nimero 97.0013221-8/SSP
perante a 112 Vara da Justica Federal em SGo Paulo, pretendendo a garantia de
aplicagdo do art. 89, inciso Ill, da Lei n? 9.311/96 (que prevé a _aliquota zero de

CPMF para as opera¢oes das instituicées financeiras que especifica) para suas
operacoes de arrendamento mercantil, bem como para as operacées com CDI -

Certificados de Depdsitos Interfinanceiros.

4. Indeferida a liminar e declarado improcedente o pedido em decisdo de primeira
instdncia, seguiram-se apelacdo ao Tribunal Regional Federal da 3¢ RegiGio e
Recurso Especial ao Superior Tribunal de Justica — STJ que proferiu Acérdéo no

sentido de prover o pedido, vindo este a transitar em julgado em 12/08/2008.

5. Em 23/02/2010, o interessado formalizou pedido de habilitacéio do crédito por

meio do processo administrativo numero 16327.000172/2010-11, nos termos da
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IN 900 de 30 de dezembro de 2008 o qual, em vista do atendimento dos requisitos
previstos nos arts. 70 e 71 daquela norma, foi deferido em 05/05/2010.

6. Iniciado o procedimento de verificagcdo do crédito declarado no PER/DCOMP ne
28329 29464.200510.1.3.54-7077, intimamos o representante legal do
contribuinte a apresentar diversos elementos, dentre os quais copias dos extratos
bancdrios e demonstrativo analitico dos valores que compuseram o montante
pleiteado, no valor de R$15.132.239,84.

7. Em atendimento a intimagdo, o contribuinte apresentou os documentos de fls.
37/1121. Da andlise dos mesmos, verifica-se que o contribuinte incluiu no cdlculo
da CPMF beneficiada pela decisdo judicial todas as operacdes referentes as
aplicacdes financeiras e ndo apenas aquelas objeto do pedido judicial, a saber,
operacées com Certificados de Depdsito Interfinanceiros — CDI.

8. Por essa razdo, procedemos a glosa do valor origindrio de RS1.090.633,16
relativo a CPMF incidente sobre operacdes financeiras que ndo gquardaram
relacdo com CDI, conforme resumo abaixo:
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OPERACOES NAO ALCANCADAS PELA DECISAO JUDICIAL VALOR HISTORICO
APLICACAQ EM TITYLO RENDA FIXA - CDB 288.717,92
LIQ.FINANCEIRA CONTA DE INVESTIMENTO 1,38
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - BBC 60.787,71
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - LTN 64.917,78|

swaP - DEBITO 1.548,92]
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - LBC 10.122,65
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - LFT 107.476,63
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - NBC 1.880,00
IAPLICACAO EM TITULO RENDA FIXA - NTN 3.684,99
KL CUSTAS CONTRATO CURSO ANORMAL/DESPESA 1.787,60)
IAPLICACAO OPEN ABER 63.673,18
IAPLICACAO OPEN OVER 486.034,40
TOTAL 1.090.633,16

E, dessa forma, ainda no tocante as aplica¢bes financeiras, foram considerados

beneficiados pela decisdo judicial aqueles lancamentos efetuados na conta

corrente que guardaram relacdo com operacdes com CDI, conforme tabela

o resumo abaixo:

a

<

=) IOPERACOES FINANCEIRAS ALCANCADAS PELA DECISAO JUDICIAL | VALOR HISTORICO
;:' CDI-TOMADO 952,916,09
> CDI DOADO 7.750,00
E ICAPTACAO CDI/CRCI TR 3.226,32
pd APLICACAQ EM CDI DIARIO 766.769,99
g RESGATE CDI DOA 2.243,82
=) RESGATE CDI TOMADO 274.101,28
5 TOTAL 2.007.007,50)
()]

(..)

10. Do valor origindrio de RS 5.113.337,89 — resultante da soma da CPMF
incidente sobre as operagdes de leasing, no valor de RS 2.015.697,23 e da CPMF
incidente sobre o conjunto das operac¢des financeiras, no montante de RS
3.097.640,66 — realizamos as seguintes depuragdes:

(...)

Cientificada do despacho decisério em 21/08/2014 (fl. 1907), a contribuinte
apresentou, em 22/09/2014 (fl. 1918) manifestacéo de inconformidade (fls.
1919/1938), na qual, depois de dizer da tempestividade, alega que:

® na peca vestibular do Mandado de Seguranca n® 97.0013221-8, pugnou pelo seu
enquadramento no inciso Ill do art. 82 da Lei n® 9.311, 24 de outubro de 1996,
pleiteando sua _equiparacdGo as instituicoes financeiras quanto a sujeicdo a
aliquota zero da CPMF e delimitando, assim, a discussdo posta naqueles autos;

e sobrevinda a sentenca que lhe denegou a seguranga, interpls recurso de
apelagdo, arrimado na sua equiparagdo as instituigées financeiras. Note-se que,
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em determinados trechos de seu recurso, na dnsia de realcar o direito em defesa,

fez mencéio especifica as operacdes de leasing e aplicacdes financeiras em CDI,
sem que isso tenha significado desprezo a amplitude do pedido deduzido na
inicial. Na verdade, buscou realcar as razoes pelas quais haveria de ser reformada

a sentenga, cingindo parte de sua argumentacdo as duas espécies de operagbes
que, por serem amplamente praticadas pelas institui¢ées financeiras, tornavam a
necessidade de equiparagdo a elas mais explicita. Tanto é assim que, em diversas
passagens de suas razdes recursais, transparece o real objeto posto em debate
na acdo judicial;

(...)

* qgo julgar a apelagdo, o Tribunal Regional Federal da 32 Regido ndo se limitou a

decidir sobre as operagcbes de arrendamento mercantil e de CDI, discorrendo
ampla e expressamente acerca das opera¢des que, sob sua Otica, ndo se
subsumiriam a aliquota zero da CPMF. Ao final, o acérddo do TRF da parcial

provimento a apelacdo interposta, concedendo a ordem exclusivamente em

relacdo as operacdes de arrendamento mercantil. Em face disso, interpds o

Recurso Especial que acabou integralmente provido, o qual, embora também

faca mencdo as duas especificas operacoes tratadas na apelacdo e no acordéo

do TRF, ndo se restringiu a elas;

e é inegdvel que levou a discussdo, no Recurso Especial, os limites da aplicagéo do
inciso Ill do art. 82 da Lei n© 9.311, de 1996, requerendo a reforma do acdrddo do
TRF;

(...)

® 0 acorddo do Superior Tribunal de Justica assim delimitou a questdo posta sob
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sua apreciagdo: As razdes recursais apresentadas giram em torno do alcance da
norma inserta no inciso Ill do art. 82 da Lei n. 9.311/96, que trata da aplicagcdo da
aliquota zero da CPMF para os sujeitos nela indicados. Resta cristalino que o
provimento do Recurso Especial foi dado integralmente, sem nenhuma ressalva
por parte do STJ;

® as compensacoes devem ser analisadas de acordo com as conclusées do acérddo
firmado pelo STJ, no sentido de que "as empresas de arrendamento mercantil, por
serem equiparadas as instituicdes financeiras, fazem jus a incidéncia da CPMF a

aliquota zero em todas as operacdes elencadas na Portaria n. 134/99 do

Ministério da Fazenda";

® ags operacoes glosadas pelo auditor-fiscal se coadunam com aquelas arroladas
pelo art. 32 da Portaria MF n® 134, de 1999, nos termos do acorddo do STJ;

e ginda que se pudesse conceber que a decisdo judicial nGo albergou as operacdes
glosadas, mesmo assim as compensacbes mereceriam ser integralmente
homologadas, dada a legitimidade per se dos créditos compensados. Mesmo que
se tente extrair a duvidosa interpreta¢do de que o acdrddo do STJ referiu-se
apenas a duas espécies de operagdo, é certo que em momento algum a decisGo




ACORDAO 3302-014.462 — 32 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA PROCESSO 16327.720271/2014-46

transitada em julgado afirmou que a CPMF seria devida nas operagdes financeiras
glosadas. Nesse diapasGo, mostra-se que a _incidéncia da CPMF sobre as

operacoes das aplicacées financeiras glosadas deu-se indevidamente, por se

enquadrarem tais operacoes dentre aquelas arroladas no art. 32 da Portaria
134, de 1999.

Isso porque, a teor da conclusdo tirada pelo acérddo do STJ, as empresas de

arrendamento mercantil séo equiparadas, em tudo, as instituicées financeiras,

devendo aproveitar também todas as isengbes que a essas se estendem;

e parte dos débitos compensados sdo inexigiveis, pois se referem a estimativa
mensal do IRPJ nos periodos relativos aos meses de junho e julho de 2010, ndo
podendo ser cobrados, tendo em vista o término do exercicio a que se referem;

® a multa isolada aplicada objeto do processo administrativo n2
16327.720377/2014-40 é descabida e deve ter sua exigibilidade suspensa até
decisdo final no presente feito, a teor do disposto no § 18 do art. 74 da Lei n®
9.430, de 27 de dezembro de 1996.

A 142 Turma da DRJ-RPO, em sess3o datada de 04/11/2019, por unanimidade de
votos, julgou improcedente a Manifestacdo de Inconformidade. Foi exarado o Acérddo n2 14-
99.750, as fls. 2041/2050, com a seguinte Ementa:

PROVIMENTO JURISDICIONAL. LIMITES.

A sentenca judicial pesa sobre o contribuinte como norma juridica individual e
concreta, de observdncia obrigatdria, ndo podendo ele, ao executd-la, transbordar
seus limites.

O contribuinte, tendo tomado ciéncia do Acdérddo da DRJ em 14/02/2020
(conforme TERMO DE CIENCIA POR ABERTURA DE MENSAGEM, a fl. 2055), apresentou Recurso
Voluntario em 16/03/2020, as fls. 2058/2079.
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E o relatdrio.

VOTO

Conselheiro Lazaro Antonio Souza Soares, Relator.

| — DA ADMISSIBILIDADE

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e preenche as demais condi¢cdes de
admissibilidade, por isso dele tomo conhecimento.

Il — DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO RECORRIDO PELA FALTA DE
APRECIACAO DE MATERIA ALEGADA NA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE
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Alega o recorrente que o Acérddo da DRJ deixou de se pronunciar quanto a
inexigibilidade de débitos de estimativa mensal de IRPJ nos periodos relativos aos meses de junho
e julho de 2010, o que atrairia a incidéncia do art. 59, Il do Decreto n2 70.235/72, segundo o qual
sao nulas as decisdes que acarretam o cerceamento do direito de defesa.

Segundo consta da Manifestagdo de Inconformidade (fl. 1937), tal inexigibilidade
decorre dos seguintes fundamentos, verbis:

56. Para além das fortes razées aduzidas a corroborarem a higidez dos créditos
compensados, cumpre d Impugnante demonstrar, ainda subsidiariamente, que
parte dos débitos compensados reputa-se plenamente inexigivel, por se referir d
estimativa mensal de IRPJ, nos periodos relativos aos meses 06 e 07/2010.

57. Nesse sentido, consoante a disposicdo contida no artigo 2° da Lei n° 9.430/96,
a pessoa juridica optante pelo recolhimento do IRPJ com base no lucro real anual
deve efetuar o recolhimento de estimativas mensais de IRPJ.

58. Ocorre que os valores recolhidos a titulo de estimativas mensais néo se

referem aos tributos efetivamente devidos. De fato, trata-se de mera

sistemdtica de arrecadacdo, criada pelo legislador no intuito de aperfeicoar a

apuracdo do IRPJ, sendo que o verdadeiro quantum devido a titulo de IRPJ

somente é apurado ao final do ano-calenddrio.

59. Tanto é assim que o recolhimento das estimativas mensais ndo tem o conddo
de extinguir o crédito tributdrio, uma vez que este somente serd efetivamente
apurado apds a realizagcdo do ajuste ao fim do exercicio.

60. Dessa forma, concluida a apuracdo do IRPJ e definido o quantum devido com

base no lucro real, a exigéncia de estimativas mensais deixa de ter eficdcia.
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61. Portanto, tendo em vista que, no presente caso, parte dos Débitos
Compensados refere-se as Estimativas Mensais de IRPJ do ano-calenddrio de 2010,
ndo procede a cobranga objeto do Despacho Decisdrio.

62. Bem por isso € que veio a lume o entendimento externado pelo C CARF quando
da edigcdo da Sumula CARF n°82:

Sumula CARF n° 82: Apds o encerramento do ano-calendario, é incabivel
lancamento de oficio de IRPJ ou CSLL para exigir estimativas ndo recolhidas.

63. Portanto, é de se concluir que parte do suposto débito decorrente da néo
homologacdo em tela, referente a estimativas de IRPJ apuradas no ano-
calenddrio de 2010, néo pode ser cobrada, pois se tornou inexigivel ao término

do exercicio. Também por isso, deve ser homologada a compensag¢éo objeto do
PER/DCOMP em epigrafe.

Analisando o referido acdrddo, verifica-se que realmente esta matéria ndo foi
decidida, restando evidente a omissdao do julgado neste ponto. Contudo, para a declaracdao de
nulidade, é necessario concluir se esta omissdo (i) implicou efetivamente em cerceamento do
direito de defesa do contribuinte e (ii) se lhe trouxe algum prejuizo.
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Inicialmente, deve-se ressaltar que a DRJ ndo tem competéncia para analisar o
débito declarado em processo de compensacdo. E que na declaragdo de compensacdo o
contribuinte confessa o débito e, de imediato, extingue o mesmo (apesar de estar sob condicao
resolutdria de sua ulterior homologagdo), nos termos da Lei n2 9.430/96:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em
julgado, relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita
Federal, passivel de restituicio ou de ressarcimento, poderd utiliza-lo na
compensacgdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicées
administrados por aquele Orgéo. (Redagdo dada pela Lei n® 10.637, de 2002)

(...)

§ 29 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito
tributdrio, sob condig¢do resolutdria de sua ulterior homologacdo. (Incluido pela Lei
n? 10.637, de 2002)

(..)

§ 62 A declaragcdo de compensacgdo constitui confissGo de divida e instrumento
hdbil e suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados.
(Redag¢do dada pela Lei n® 10.833, de 2003)

(...)

§ 92 E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 79, apresentar
manifesta¢do de inconformidade contra a ndo-homologacdo da compensagdo.
(Redagdo dada pela Lei n® 10.833, de 2003)

Se o contribuinte, apds confessar e extinguir o débito mediante compensacao,
conclui, por algum motivo, que tal débito ndo era devido (erro de fato), devera (i) providenciar o
cancelamento da declaracdo (DCOMP), caso a compensacdo se encontre pendente de decisdo
administrativa a data da apresentacao do pedido de cancelamento e ndo tiver sido intimado para
apresentacdo de documentos, nos termos da IN n2 900/2008, ou (ii) apresentar pedido de revisdo
de oficio, nos termos do art. 149, IV, da Lei n2 5.172/66 (CTN), c/c o art. 147, § 22, do mesmo
diploma legal:

Instrucdo Normativa n® 900, de 2008

CAPITULO XII DA DESISTENCIA DE PEDIDO DE RESTITUICAO, DE PEDIDO DE
RESSARCIMENTO, DE PEDIDO DE REEMBOLSO E DE COMPENSAGAO

Art. 82. A desisténcia do pedido de restituicdo, do pedido de ressarcimento, do

pedido de reembolso ou da _compensacdo poderd ser requerida pelo sujeito

passivo mediante a apresentacdo a RFB do pedido de cancelamento gerado a

partir do programa PER/DCOMP ou, na hipétese de utilizagéo de formuldrio em
meio papel, mediante a apresentacdo de requerimento a RFB, o qual somente

serd deferido caso o pedido de restituicdo, o pedido de ressarcimento, o pedido de

reembolso ou a compensacdo se encontre pendente de deciséo administrativa d

data da apresentacdo do pedido de cancelamento ou do requerimento.
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Pardgrafo unico. O pedido de cancelamento da Declara¢do de Compensacdo serd

indeferido quando formalizado apds intimacéio para apresentacéio de

documentos comprobatorios da compensacdo.

Lein?25.172, de 1966

SECAO I
Modalidades de Langamento

Art. 147. O lancamento é efetuado com base na declaracéo do sujeito passivo ou

de terceiro, quando um ou outro, na forma da legisla¢do tributdria, presta a
autoridade administrativa informacbes sobre matéria de fato, indispensdveis a
sua efetivagdo.

§ 12 A retificagdo da declaracdo por iniciativa do proprio declarante, quando vise a
reduzir ou a excluir tributo, sé é admissivel mediante comprovag¢do do erro em que
se funde, e antes de notificado o lancamento.

§ 22 Os erros contidos na declaragéo e apurdveis pelo seu exame serdo retificados
de oficio pela autoridade administrativa a que competir a revisdo daquela.

(..)

Art. 149. O langcamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade

administrativa nos seguintes casos:

(..)

IV - quando se comprove falsidade, erro ou omissdo quanto a qualquer elemento

definido na legislagdo tributdria como sendo de declaragdo obrigatoria;

(..)

Art. 150. O lancamento por homologacdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
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legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem

prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida

autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

Posteriormente, a Portaria RFB n?2 719, de 05/05/2016, uniformizou os
procedimentos relativos a revisao de oficio:

Art. 12 A revisdo de oficio de créditos tributdrios, a pedido do contribuinte ou no

interesse da administracdo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da UnidGo (DAU),
deverd ser realizada com observédncia do disposto nesta Portaria.

Art. 22 A decisGo em processo de revisdo de oficio de créditos tributdrios, a

pedido do contribuinte ou no interesse da administracdo, inscritos ou ndo em
DAU, que implique a revisdo de langcamento ou de declarag@o, serd proferida por
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil.

§ 12 A decisdo que exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo e encargos
de multa em valor total superior a RS1.000.000,00 (um milhdo de reais), até
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RS5.000.000,00 (cinco milhées de reais), serd proferida por 2 (dois) Auditores-
Fiscais da Receita Federal do Brasil.

§ 22 A decisdo que exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo e encargos
de multa em valor total superior a RS5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) serd
proferida por 3 (trés) Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil.

(...)

Art. 32 Observado o disposto no art. 22, a revisGo da cobranca de créditos
tributdrios, a pedido do contribuinte ou no interesse da administracdo, inscritos

ou ndo em DAU, serd efetuada por Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil ou
por Analista-Tributdrio da Receita Federal do Brasil.

§& 12 Quando a revisdo implicar a suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio
ou o cancelamento de cobranca em valor total superior a RS1.000.000,00 (um
milhdo de reais), até RS55.000.000,00 (cinco milhdes de reais), o servidor
submeterd o resultado da andlise a chefia imediata.

§ 22 Quando a revisdo implicar a suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio
ou o cancelamento de cobranca em valor total superior a R$5.000.000,00 (cinco
milhGes de reais), o servidor submeterd o resultado da andlise a chefia imediata

e ao Delegado da Receita Federal do Brasil ou ao Inspetor-Chefe da Receita

Federal do Brasil.

O procedimento utilizado pelo contribuinte, no presente caso, foi alegar que as
estimativas mensais de IRPJ que foram compensadas n3ao eram devidas, tudo isso dentro do
processo de analise da Manifestacdo de Inconformidade. Ocorre que, como visto acima, a
legislacdo veda essa possibilidade, excluindo das DRJs a competéncia para tal analise, a qual foi
estabelecida para as DRFs:

Lei n? 9.430, de 1996

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em
julgado, relativo a tributo ou contribuicGo administrado pela Secretaria da Receita
Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na
compensacgdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicées
administrados por aquele Orgdo. (Redagdo dada pela Lei n® 10.637, de 2002)

(...)

§ 92 F facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 79 apresentar
manifestac¢do de inconformidade contra a ndo-homologacdo da compensacdo.
(Redacdo dada pela Lei n? 10.833, de 2003)

Instrucdo Normativa n® 900, de 2008

CAPITULO VIl DA DISCUSSAO ADMINISTRATIVA

Art. 66. E facultado ao sujeito passivo, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da
data da ciéncia da decisdo que indeferiu seu pedido de restituicdo, ressarcimento
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ou reembolso ou, ainda, da data da ciéncia do despacho que ndo homologou a
compensagdo por ele efetuada, apresentar manifestacdo de inconformidade
contra o néo reconhecimento do direito creditério ou a ndo-homologacdo da
compensagdo.

(...)

§ 82 Ndo cabe manifestacdo de inconformidade contra a decisdo que considerou
ndo declarada a compensacGo ou ndo formulado o pedido de restituicdo,

ressarcimento ou reembolso, bem como da decisdo que néo admitiu a retificacéo
de que tratam os arts. 76 a 79 ou indeferiu o pedido de cancelamento de que
trata o art. 82.

Art. 67. E definitiva a decisdo da autoridade administrativa que indeferir pedido de
retificagdo ou cancelamento de que tratam os arts. 76 a 79 e 82.

(..)

CAPITULO XII DA DESISTENCIA DE PEDIDO DE RESTITUICAO, DE PEDIDO DE
RESSARCIMENTO, DE PEDIDO DE REEMBOLSO E DE COMPENSACAO

Art. 82. A desisténcia do pedido de restituicdo, do pedido de ressarcimento, do

pedido de reembolso ou da compensacéo poderd ser requerida pelo sujeito

passivo mediante a apresentacdo a RFB do pedido de cancelamento gerado a

partir do programa PER/DCOMP ou, na hipétese de utilizagdo de formuldrio em
meio papel, mediante a apresentacdo de requerimento a RFB, o qual somente

serd deferido caso o pedido de restituicdo, o pedido de ressarcimento, o pedido de

reembolso ou a compensacdo se encontre pendente de deciséo administrativa a

data da apresentacdo do pedido de cancelamento ou do requerimento.

Pardgrafo unico. O pedido de cancelamento da Declaracdo de Compensacdo serd

indeferido quando formalizado apds intimacdo para apresentacéo de

documentos comprobatdrios da compensacdo.

O art. 82 da IN 900/2008 estabelece expressamente que a desisténcia da
compensacdo deverd ser requerida mediante apresentacdo a RFB do pedido de cancelamento,

enquanto o art. 66, § 49, da mesma norma determina que ndo cabe manifestacdo de
inconformidade contra a decisdo que indeferiu o pedido de cancelamento de que trata o art. 82.
Essa regulamentacdo tem por base legal o art. 74, § 99, da Lei n? 9.430/96, que faculta a
apresentacdo de manifestacdo de inconformidade contra a ndo-homologacdo da compensacdo,

ou seja, o recurso visa a garantir a homologacdo, e ndo confirmar a ndo-homologacdo pelos

fundamentos que o recorrente desejar.

Portanto, facil constatar que a auséncia de manifestacdo sobre essa questdo no
acordao da DRJ ndo pode ser causa de nulidade, pois deste questionamento ndo ha como sobrevir
gualquer vantagem ao contribuinte. A eventual anulacdo da decisdo devolveria os autos a
instancia de piso tdo somente para que esta ndo conhecesse do pedido pois, como visto, ndo ha
outra decisdo possivel.
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A doutrina reconhece tranquilamente a necessidade de demonstracdo do prejuizo a
parte para que a nulidade possa ser decretada, conforme licdo de Fredie Didier em Curso de
Direito Processual Civil, vol. 01, 192 ed., 2017, péags. 457/458:

3.4. Ndo: ha invalidade sem prejuizo

A invalidade processual é sangcdo que somente pode ser aplicada se houver a
conjugagdo do defeito do ato processual (pouco importa a gravidade do defeito)
com a existéncia de prejuizo. Ndo hd nulidade processual sem prejuizo (pas de
nullité sans grief). A invalidade processual é san¢do que decorre da incidéncia de
regra juridica sobre um suporte fdtico composto: defeito + prejuizo. Sempre -
mesmo quando se trate de nulidade cominada em lei, ou as chamadas nulidades
absolutas.

Ha prejuizo sempre que o defeito impedir que o ato atinja a sua finalidade. Mas
ndo basta afirmar a violagdo a uma norma constitucional para que o prejuizo se
presuma. O prejuizo, decorrente do desrespeito a uma norma, deverd ser
demonstrado caso a caso.

Ha diversos artigos do CPC que vdo nesse sentido. Esse fato decorre da
preocupagdo do nosso legislador de evitar nulidades e de lembrar ao magistrado
de que, sem prejuizo, ndo se deve invalidar o ato processual.

O art. 277 do CPC consagra o chamado principio da instrumentalidade das formas,
que é uma variacdo do quanto aqui se disse: "Quando a lei prescrever
determinada forma, o juiz considerard vdlido o ato se, realizado de outro modo,
lhe alcangar a finalidade".

O art. 281 do CPC, segunda parte, seque essa linha, temperando o principio da
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causalidade, logo abaixo examinado: "a nulidade de uma parte do ato ndo
prejudicard as outras que dela sejam independentes”".

O § 12 do art. 282 do CPC é no mesmo sentido: "§ 12 O ato ndo serd repetido nem
sua falta serd suprida quando ndo prejudicar a parte".

Por fim, mas ndo menos importante, o art. 283 do CPC, totalmente dedicado ao
tema: “Art. 283. O erro de forma do processo acarreta unicamente a anula¢éo dos
atos que ndo possam ser aproveitados, devendo ser praticados os que forem
necessdrios a fim de se observarem as prescrigcées legais. Pardgrafo tnico. Dar-se-
d o aproveitamento dos atos praticados desde que ndo resulte prejuizo a defesa
de qualquer parte”.

Trata-se de principio da Teoria Geral do Processo, aplicavel até mesmo no processo
penal, sabidamente de maior rigor por implicar a perda da liberdade, conforme art. 563 do Cddigo
de Processo Penal:

Art. 563. Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo
para a acusagdo ou para a defesa.
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Além da competéncia em relacdo ao tipo de recurso, ha também a competéncia em
razdo da matéria, conforme estabelecido pelo art. 66, § 22, da IN 900/2008:

CAPITULO VIl DA DISCUSSAO ADMINISTRATIVA

Art. 66. E facultado ao sujeito passivo, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da
data da ciéncia da decisdo que indeferiu seu pedido de restituicdo, ressarcimento
ou reembolso ou, ainda, da data da ciéncia do despacho que ndo homologou a
compensagdo por ele efetuada, apresentar manifestacdo de inconformidade
contra o ndo reconhecimento do direito creditério ou a ndo-homologagdo da
compensagado.

§ 192 O disposto neste artigo ndo se aplica a compensa¢do de contribuicdo
previdencidria.

§ 22 A competéncia para julgar manifestacéo de inconformidade é da Delegacia
da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) em cuja circunscrigdo territorial

se inclua a unidade da RFB que indeferiu o pedido de restituicdo ou ressarcimento
ou ndo homologou a compensacgéo, observada a competéncia material em razéo

da natureza do direito creditorio em litigio.

§ 32 Da decisdo que julgar improcedente a manifestagdo de inconformidade
caberd recurso ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.

§ 42 A manifestacdo de inconformidade e o recurso de que tratam o caput e o § 32
obedecerdo ao rito processual do Decreto n? 70.235, de 6 de mar¢o de 1972.

Observe-se que a competéncia é estabelecida pelo direito creditério em litigio, e
ndo pelo débito compensado, justamente porque ndo hd a necessidade de ter competéncia
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material sobre este, uma vez que discussdes sobre o montante do débito, ou mesmo sua
existéncia, ndo podem ser conhecidas sob o rito processual do Decreto n? 70.235/72, mas sim
através de pedido de cancelamento de DCOMP ou de revisao de oficio, que ndo seguem o rito do
processo administrativo fiscal.

Da mesma forma foi estabelecida a competéncia no ambito deste Conselho,
conforme art. 48, § unico, do seu Regimento Interno, estabelecido pela Portaria MF n2 1.634, de
21/12/2023:

DA COMPETENCIA, ESTRUTURA E FUNCIONAMENTO DOS COLEGIADOS DO CARF
TiTuLO |

DOS ORGAOS JULGADORES

CAPITULO |

DA COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DOS RECURSOS

Art. 42. Compete aos orgdos julgadores do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais (CARF) o julgamento de recursos de oficio e voluntdrios de decisdo de 19
(primeira) instdncia, bem como os recursos de natureza especial, que versem

E 13




ACORDAO 3302-014.462 — 32 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA PROCESSO 16327.720271/2014-46

sobre tributos administrados pela Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil
(RFB).

§ 12 A competéncia de que trata o caput ndo se aplica a recurso contra ato
proferido na fase de cumprimento dos seus acorddos, nem aos processos em que o
julgamento é realizado em ultima instdncia por drgéo colegiado da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento da RFB.

§ 22 As Secoes de Julgamento serdo especializadas por matéria, na forma
prevista na Secgdo | deste Capitulo.

Secdo |
Das Se¢des de Julgamento

(...)

Art. 45. A Terceira Secdo cabe processar e julgar recursos de oficio e voluntdrio

de decisdo de 19 insténcia que versem sobre aplicacéio da legislacéo referente a:

| - Contribuicdo para o PIS/Pasep e Cofins, inclusive quando incidentes na
importacdo de bens e servicos;

Il - Contribuigcdo para o Fundo de Investimento Social (FINSOCIAL);
Il - IPI;

IV - crédito presumido de IPI para ressarcimento da Contribuicdo para o PIS/Pasep
e da Cofins;

V - Contribuicéo Provisoria sobre Movimentacdo ou Transmissédo de Valores e de

Créditos e Direitos de Natureza Financeira (CPMF);
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VI - Imposto Provisdrio sobre a Movimentag¢do ou a Transmissdo de Valores e de
Créditos e Direitos de Natureza Financeira (IPMF);

VIl - Imposto sobre Operagbes de Crédito, Cdmbio e Seguro, ou relativas a Titulos
ou Valores Mobilidrios (IOF);

Vil - Contribui¢cées de Intervengdo no Dominio Econémico (CIDE);
IX - Imposto sobre a Importagdo (11);
X - Imposto sobre a Exportagdo (IE);

XI - contribuigées, taxas e infragées cambiais e administrativas relacionadas com a
importagdo e a exportagdo;

XII - classificagdo tarifdria de mercadorias;

Xl - isengdo, redugdo e suspensdo de tributos incidentes na importagdo e na
exporta¢do;

XIV - vistoria aduaneira, dano ou avaria, falta ou extravio de mercadoria;

XV - omissdo, incorrecdo, falta de manifesto ou documento equivalente, bem
como falta de volume manifestado;

H 14




ACORDAO 3302-014.462 — 32 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA PROCESSO 16327.720271/2014-46

XVI - infragdo relativa a fatura comercial e a outros documentos exigidos na
importagdo e na exportagéo;

XVIl - trédnsito aduaneiro e demais regimes aduaneiros especiais, e regimes
aplicados em dreas especiais, salvo a hipdtese prevista no inciso XVII do art. 105
do Decreto-Lei n® 37, de 18 de novembro de 1966;

XVIIl - remessa postal internacional, salvo as hipdteses previstas nos incisos XV e
XVI, do art. 105, do Decreto-Lei n2 37, de 1966;

XIX - valor aduaneiro;
XX - bagagem; e

XXI - penalidades pelo descumprimento de obrigacdes acessorias pelas pessoas
fisicas e juridicas, relativamente aos tributos de que trata este artigo, e pelo
atraso ou falta de entrega da Declara¢Go de Débitos e Créditos Tributdrios
Federais (DCTF) e da Declara¢Go de Débitos e Créditos Tributdrios Federais
Previdencidrios e de outras Entidades e Fundos (DCTFWeb).

§ 19 Cabe, ainda, a Terceira Secdo processar e julgar recursos de oficio e
voluntdrio de decisdo de 19 instdncia relativa aos langamentos decorrentes do
descumprimento de normas antidumping ou de medidas compensatdrias.

§ 29 Estende-se a Terceira Se¢do de Julgamento a competéncia relativa aos
processos de Contribuicdo para o PIS/Pasep, Cofins e IPI de que trata o inciso IV do
art. 43.

(..)

Art. 48. Inclui-se na competéncia das Segées o recurso voluntdrio interposto contra
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decisGo de 192 insténcia, em processo administrativo de compensagdo,
ressarcimento, restituicdo e reembolso, bem como de reconhecimento de isengdo
ou de imunidade tributdria.

Pardgrafo unico. A_ competéncia para o julgamento de recurso em processo

administrativo de compensacdo é definida pelo crédito alegado, inclusive

quando houver langamento de crédito tributdrio de matéria que se inclua na
especializagdo de outra Cdmara ou Segdo.

No presente caso, haveria conflito de competéncia intransponivel, pois a 32 Secdo
deveria julgar este processo, como esta sendo feito, em razdo da competéncia material ser
definida pelo crédito alegado, ou seja, CPMF; contudo, segundo alega o recorrente, deveria julgar
também a efetiva existéncia do débito da estimativa mensal de IRPJ, cuja competéncia é da 12
Secao.

Tal conflito ndo ocorre pois, conforme repetido a exaustdo, o rito apropriado para
guestionamentos sobre o débito compensado nido é o do Decreto n? 70.235/72, mas sim aquele
previsto para os pedidos de cancelamento de DCOMP ou para revisao de oficio.
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Da mesma forma, evidencia-se a caréncia probatéria a cargo do recorrente, pois
nao informa qual a razdao ou base legal para afirmar que o débito inicialmente confessado é
inexistente. Sequer traz elementos para comprovar que ndo utilizou a extingao deste débito de
estimativa mensal de IRPJ para deduzir do IRPJ a pagar na apuragao final, como permitido pelo art.
22, § 49, inciso IV, da Lei n2 9.430/96:

Art. 22 A pessoa juridica sujeita a tributacdo com base no lucro real podera

optar pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado sobre base de

cdlculo estimada, mediante a aplicacdo, sobre a receita bruta auferida

mensalmente, dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n? 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, observado o disposto nos §§ 12 e 22 do art. 29 e nos arts. 30 a
32, 34 e 35 da Lei n? 8.981, de 20 de janeiro de 1995, com as alteracdes da Lei n®
9.065, de 20 de junho de 1995.

(...)

§ 42 Para efeito de determinacdo do saldo de imposto a pagar ou a ser

compensado, a pessod juridica poderd deduzir do imposto devido o valor:

| - dos incentivos fiscais de dedugcdo do imposto, observados os limites e prazos
fixados na legislagdo vigente, bem como o disposto no § 42 do art. 32 da Lei n®
9.249, de 26 de dezembro de 1995;

I - dos incentivos fiscais de redugdo e isengdo do imposto, calculados com base no
lucro da exploragdo;

Ill - do imposto de renda pago ou retido na fonte, incidente sobre receitas
computadas na determinagdo do lucro real;

1V - do imposto de renda pago na forma deste artigo.

Verifica-se também uma contradicdo nos pedidos formulados. Vejamos.

O contribuinte confessa o débito, apresenta DCOMP extinguindo-o e, ao tomar
ciéncia de que a compensacao ndo foi homologada, apresenta um argumento subsidiario em sua
defesa, pelo qual o débito ndo existiria e a compensagao, portanto, ndo deveria ser homologada,
inexistindo também o direito da Receita Federal de cobrar o débito que se pretendia compensar.

Ou seja: se o valor do crédito for deferido, sendo este seu pedido principal, o
contribuinte reconhece a existéncia do débito e aceita a compensacdo por ele mesmo proposta;
contudo, se o crédito nao for deferido, entdao ele ndo mais reconhece a existéncia do débito.
Obviamente, trata-se de comportamento contraditério vedado pelo Direito, segundo o principio
processual do venire contra factum proprium, que visa a preservar a boa-fé e a lealdade
processual, positivado no art. 52 do CPC e expresso em diversos outros artigos do mesmo, como o
art. 276, por exemplo:

Art. 52 Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de
acordo com a boa-fé.

(...)
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Art. 276. Quando a lei prescrever determinada forma sob pena de nulidade, a
decretagdo desta ndo pode ser requerida pela parte que lhe deu causa.

Ressalto que o julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo.
Nesse sentido, a pacifica jurisprudéncia do STF:

a) HC 188.424, Relator Min. LUIZ FUX, Julgamento: 03/08/2020, Publicacéo:
05/08/2020:

Demais disso, cumpre destacar a auséncia de vulneragdo ao artigo 93, IX, da

Constituicdo Federal. O referido dispositivo resta incélume quando o Tribunal
prolator da decisdo impugnada, embora sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, mdxime quando o magistrado
ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,
quando ja tiver fundamentado sua decisGo de maneira suficiente e fornecido a
prestacdo jurisdicional nos limites da lide proposta. Nesse sentido, alids, é a

jurisprudéncia desta Corte, como se infere dos seguintes julgados:

“Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Alegada violagdo do
art. 93, IX, da CF/88. Ndo ocorréncia. Auséncia de impugna¢do de todos os
fundamentos da decisGo agravada. Stmula n® 287/STF. 1. O art. 93, IX, da
Constituicdo Federal ndo determina que o drgdo judicante se manifeste sobre

todos os argumentos de defesa apresentados, mas, sim, que ele explicite as

razoes que entendeu suficientes a formacdo de seu convencimento. 2. A

jurisprudéncia de ambas as Turmas deste Tribunal é no sentido de que se deve
negar provimento ao agravo quando, como no caso, ndo séo impugnados todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da Sumula n° 287 da Corte. 3.
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Agravo regimental ndo provido”. (Al 783.503-AgR, rel. min. Dias Toffoli, Primeira
Turma, DJe 16/9/2014)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. 1. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 93, INC. IX, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA: INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO ADEQUADA
AINDA QUE NAO ANALISADOS TODOS OS ARGUMENTOS DA PARTE.
PRECEDENTES. 2. MILITAR. PROVENTOS DO GRAU HIERARQUICAMENTE
SUPERIOR. ANALISE PREVIA DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
CONSTITUCIONAL INDIRETA. 3. RECURSO INCABIVEL PELAS ALINEAS C E D DO INC.
Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. AUSENCIA DAS
CIRCUNSTANCIAS NECESSARIAS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO”. (RE 724.151-AgR, rel. min. Cdrmen Lucia, Segunda Turma, DJe
28/10/2013).

b) ARE 723.629, Relatora Min. CARMEN LUCIA, Julgamento: 30/06/2020,
Publicacéio: 02/07/2020:

5. A alegac¢do de nulidade do acdrddo por contrariedade ao inc. IX do art. 93 da
Constituicdo da Republica nGo pode prosperar. Embora em sentido contrdrio a
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pretensdo do agravante, o acorddo recorrido apresentou suficiente
fundamentagdo.

Conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, “o que a Constituicdo
exige, no art. 93, IX, é que a decisdo judicial seja fundamentada; ndo, que a
fundamentacdo seja correta, na solucdo das questdes de fato ou de direito da
lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas
coerentes com o dispositivo do acdrddo, esta satisfeita a exigéncia constitucional”
(Recurso Extraordindrio n. 140.370, Relator o Ministro Sepulveda Pertence,
Primeira Turma, DJ 21.5.1993).

6. No voto condutor do acdrddo recorrido, o desembargador relator afirmou:

(...)

Nulidade da sentenca

O apelante alegou ainda a nulidade da sentenca, por auséncia de fundamentagdo.
Contudo, na hipdtese dos autos, o juiz expds de forma clara e fundamentada os
motivos que o levaram a julgar parcialmente procedente a acdo, rebatendo todos
0s argumentos trazidos pela parte. Ainda que assim ndo fosse, o Superior Tribunal
de Justica, interpretando o artigo 489, §12, 1V, ja na vigéncia do CPC/15,
ratificou entendimento jd sedimentado de que néo estd o julgador obrigado a

responder todas as indagacdes levantadas pelas partes, quando jd tenha

encontrado motivo suficiente para embasar sua deciséo (EDcl no MS 21.315 -DF,
Rel. Min. Diva Malerbi, DJe 15/6/2016). Logo, rejeito a preliminar.

Logicamente, o julgador ndo é obrigado a conhecer e/ou responder argumentos
gue nao sao aptos a infirmar a decisdao questionada pelo contribuinte. Por todos os fundamentos
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apresentados neste todpico, resta evidente que esta alegacdo de que o débito ndo era
efetivamente devido é improcedente, ndo podendo prosperar nem em 12 e nem em 22 instancia.

Nesse sentido, tragos precedentes deste Conselho:

i) Acorddo n2 3302-014.110, Sessdo de 29 de fevereiro de 2024:

PEDIDO DE CANCELAMENTO OU RETIFICACAO DE DCOMP APOS O DESPACHO
DECISORIO. IMPOSSIBILIDADE Na transmissdo via eletrénica de Declaracédo de
Compensacgdo, somente sdo admitidos pedidos de cancelamento ou retificagdo da
DCOMP enquanto ndo houver sido emitido o Despacho Decisdrio eletrénico, e
desde que fundados em hipdteses de inexatidées materiais quando do
preenchimento da DCOMP. A manifestacdo de inconformidade e o recurso
voluntdrio contra a decisGo constante do Despacho Decisdrio eletrénico ndo se
prestam a tais fins. Eventual equivoco relativo ao débito confessado na DCOMP,
ndo sendo relacionado d discussGo da formagdo do crédito, por nGo envolver
matéria relativa d afericGo de liquidez e certeza do direito creditério, néo é de
competéncia do CARF, pois a este ndo cabe conhecer matéria relativa d discussdo
do débito confessado, sendo que os equivocos referentes a retificacdo ou
cancelamento da DCOMP nestes termos somente é possivel mediante revisdo de
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oficio do Despacho Decisdrio eletrénico, a ser efetivada pela autoridade emitente
do ato diante de pedido a ela dirigido pela requerente.

ii) Acérddo n2 3402-011.353, Sessdio de 31 de janeiro de 2024:

CANCELAMENTO DE PEDIDO DE RESSARCIMENTO. COMPETENCIA. A desisténcia
de pedido de restituicdo, de pedido de ressarcimento, de pedido de reembolso ou
de compensa¢do poderd ser requerida pelo sujeito passivo mediante a
apresentag¢do a RFB do pedido de cancelamento. O CARF ndo é competente para
apreciar pedidos de cancelamento de PERDCOMP ou de cancelamento de débitos
declarados em PERDCOMP.

iii) Acorddo n2 9303-014.394, Sessdo de 21 de setembro de 2023:

PEDIDO DE RETIFICACAO E DE CANCELAMENTO DE DEBITOS DCOMP. A desisténcia
do pedido de restituicdo, do pedido de ressarcimento, do pedido de reembolso ou
da compensagdo poderd ser requerida pelo sujeito passivo mediante a
apresentagdo a RFB do pedido de cancelamento. O CARF ndo é competente para
apreciar pedidos de cancelamento de PERDCOMP ou de cancelamento de débitos
declarados em PERDCOMP. O procedimento deve sequir o rito da Lei n® 9.784/99.

Pelo exposto, voto por rejeitar esta preliminar de nulidade.

Il — DA HIGIDEZ DO CREDITO COMPENSADO (NECESSARIA HOMOLOGACAO DAS
COMPENSACOES EM CUMPRIMENTO A DECISAO JUDICIAL FAVORAVEL)

Alega o recorrente que o Mandado de Seguranca por ele impetrado transitou em
julgado em 12/08/2008, assegurando seu direito a incidéncia de aliquota zero de CPMF sobre as
operagdes financeiras por ela realizadas, dada a sua equiparagdo as instituicdes financeiras, na
forma do inciso Ill do art. 82 da Lei n29.311/96.

Afirma que ndo prospera o fundamento do Acérdao Recorrido de que as operacoes
glosadas ndo se amoldariam aos limites da decisdo judicial transitada em julgado, limitada as
opera¢des com arrendamento mercantil e depdsitos interfinanceiros, pois no Recurso Especial
interposto foi dado provimento para aplicar a aliquota zero de CPMF a todas as suas operacdes
financeiras, e que a mera mencdo da Recorrente as operagdes de arrendamento mercantil e
aplicacoes financeiras em CDI ndo significa a restricdo a amplitude do pedido deduzido na exordial
do MS, tampouco em sede recursal.

Vejamos.
O Cddigo de Processo Civil determina como deve ser interpretada a decisao judicial:

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca:

I - o relatdrio, que conterd os nomes das partes, a identificagdo do caso, com a
suma do pedido e da contestagdo, e o registro das principais ocorréncias havidas
no andamento do processo;
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Il - os fundamentos, em que o juiz analisard as questdes de fato e de direito;

Il - o dispositivo, em que o juiz resolverd as questées principais que as partes lhe
submeterem.

(...)

§ 32 A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugacdo de todos os

seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

O STJ ja interpretou esse dispositivo nos seguintes termos, conforme decisdao do
julgamento do REsp n2 818.614 — MA, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI:

Todas essas ponderagées foram feitas justamente porque, na peticdo inicial do
Processo n? 11.414/96, o recorrido havia claramente delimitado sua pretensdo.
Isso pode ser concluido a partir da andlise das seguintes passagens dessa peca
processual:

(..)

O dispositivo deve ser integrado com a fundamentagdo, que lhe dad o sentido e o
alcance. Havendo duvidas na interpretacéo do dispositivo da sentenca, deve-se

preferir a que seja mais conforme a fundamentacdo e aos limites da lide, em

conformidade com o pedido formulado no processo.

Estabelecida essa premissa, vejamos o que consta da peticdo inicial (fls.
1127/1134):

COMPANHIA REAL DE ARRENDAMENTO MERCANTIL, com sede na Al. Araguaia,
1.095 - Sobreloja, Alphaville, Barueri, por seus advogados, vem respeitosamente a
presenca de V. Ex9, com fundamento na Lei n° 1.533/51 e no art. 50, XXXV da
Constituigcdo Federal impetrar
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MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO

contra possivel ato do Sr. Delegado da Receita Federal em Barueri, pelas razbes de
fato e de direito adiante aduzidas.

1 - A Impetrante é sociedade anénima que tem por objeto exclusivamente a

prdtica de operacoes de arrendamento mercantil.

2 - Desta forma, suas operacdes de leasing e as aplicacées em CDI (Certificado

de Depdsito Interfinanceiro) estdio sujeitas a incidéncia _da Contribuigéo

Provisdria sobre a MovimentacGo ou TransmissGo de Valores e de Créditos e
Direitos de Natureza Financeira (CPMF) autorizada pela Emenda Constitucional n®
12, de 15 de agosto de 1996.

3 - Desde o inicio da CPMF a Impetrante recolheu o valor e R$1.418.240,66,
conforme se depreende do quadro demonstrativo em anexo.

4 - Todavia, o art. 8°, Ill, da Lei n° 9.311/96, estabelece aliquota zero para
instituicoes financeiras _em lancamentos de diversa atividades, conforme

regulamentado pela Portaria n° 6 de 10/01/97, do Ministério da Fazenda, dentre
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elas as operacdes de arrendamento mercantil, na qualidade de arrendador, e

nas aplicagées em depdsitos interfinanceiros.

(...)
DO DIREITO

6 - A Emenda Constitucional n° 12/96 incluiu o art. 74 no Ato das Disposi¢ées
Transitdrias, o qual tem a seguinte redagdo:

(...)

7 - Por sua vez, a Lei n®9.311 de 24/10/96, que instituiu a CPMF em seu artigo 8°,
trata da reducdo de aliquota, nos sequintes termos:

Art. 8° A aliquota fica reduzida a zero:

()

§ 3° O disposto nos incisos Ill e IV deste artigo restringe-se a operacdes
relacionadas em ato do Ministério de Esta da Fazenda, dentre as que constituam
o objeto social das referidas entidades.

8 - Por sua vez, a Portaria n° 6, de 10/01/97, do Ministério da Fazenda dispde:

Art. 32 O disposto nos incisos Ill e IV do artigo 82 da Lei n? 9.311, de 1.996, se
aplica, exclusivamente, aos langamentos referentes as seguintes operagbes e
atividades, em conformidade com o previsto no § 32 do mesmo artigo:

XIX - aplicac6es em depdsitos interfinanceiros;

XXVI - operacoes de arrendamento mercantil, na qualidade de arrendador;

(..)
DO PEDIDO
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18 - Por todo o exposto, requer a Impetrante:

- seja concedida a liminar, expedindo-se Oficio a instituicdo financeira, abaixo
relacionada, na qual a Impetrante mantém conta, a fim de que esta se abstenha
doravante de efetuar as reteng¢des relativas a CPMF tendo em vista o direito
liquido e certo da Impetrante de enquadrar-se nas disposicoes que preveem

aliquota zero as operacoes de "leasing”" e CDI (Certificado de Depdsito

Interfinanceiros).

Diante do indeferimento da liminar, a contribuinte apresentou Recurso de Apelacdo
(fls. 1135/1147), com o seguinte pedido:

Por todo o exposto, espera a ora apelante, o conhecimento e provimento do

presente apelo visando ser reformada a decisdo de primeira insténcia, para o fim
de conceder-lhe a sequranca, reconhecendo o seu direito de sujeitar-se aos efeitos
do disposto na Lei 9.311/96 no que tange a aliquota zero da Contribuicdo
Provisdria sobre a MovimentacGo ou TransmissGo de Valores e de Créditos e
Direitos de Natureza Financeira (CPMF), dando igual tratamento tributdrio nas
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operacoes de arrendamento mercantil e de CDI (Certificado de Depdsitos
Interfinanceiros), por estarem as mesmas, também, sujeitas as normas e

fiscalizagdo do Banco Central do Brasil.

Conforme a contribuinte expde nas razdes do Recurso Especial, o Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido (fls. 1149/1166), deu parcial provimento a apelacdo da ora Recorrente,

garantindo a incidéncia da CPMF a aliquota zero, exclusivamente no que tange a operacdo de

arrendamento _mercantil, arrolada no inciso XXVI da Portaria n° 06/97, afastando, destarte, a

incidéncia da exacdo a aliquota zero em relacdo a operacdo de aplicacdo e recebimento de

depadsitos interfinanceiros, estabelecida no inciso XIX da aludida Portaria.

No Recurso Especial o pedido da interessada foi feito nos seguintes termos:

34. Vale dizer: a conclusdo externada no v. acdrddo colacionado pela Recorrente é
a de que todas as operacbes financeiras inerentes a prdtica da atividade de
arrendamento mercantil que estejam relacionadas em ato do Ministro de Estado
da Fazenda (Portaria Ministerial) se submetem a incidéncia da CPMF a aliquota
zero, nos estritos preceitos do art. 8°, Ill e § 3°da Lei n® 9.311/96.

35. Adotando posicionamento diverso, o v. aresto ora vergastado apenas admite

a incidéncia da aliquota zero na operacédo especifica de arrendamento mercantil,

excluindo todas as demais imprescindiveis a concretiza¢do do objeto social da
empresa de leasing. Observe-se, por oportuno, os dizeres do v. aresto inquinado:

(...)
Il - DO PEDIDO

44. Ex positis, tendo sido demonstrada a plena subsuncdo do presente recurso ao
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disposto nas alineas a e c, inciso Ill, do art. 105 da Constituicdo Federal, a
Recorrente pleiteia que esta Colenda Corte conheca e proveja o presente recurso
para reformar parcialmente v. acérddo, no sentido de prover totalmente o apelo

interposto, concedendo-se, por consequinte, a sequranca rogada também no

que concerne d incidéncia da CPMF a aliguota zero nas operacdes de aplicacdes

e recebimento de depdsitos interfinanceiros (Certificado de Depdsitos

Interfinanceiros).
O Recurso Especial, por sua vez, decidiu a questdo nos seguintes termos:

Diante das decisGes acima referidas, a empresa recorre por infringéncia aos arts.
535, I, do CPC, 8°, Ill e § 3°, da Lei n. 9.311/96, 97 e 111 do CTN e aponta
divergéncia jurisprudencial para que seja parcialmente reformada a decisdo

proferida pelo Tribunal a quo, ampliando-se a incidéncia da CPMF a aliquota
zero nas operacoes de aplicacoes e recebimento de depdsitos interfinanceiros
(Certificado de Depdsitos Interfinanceiros) e nGo apenas para as operacoes de
arrendamento mercantil (fls. 209/227).

(...)
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O tema em debate foi pacificado no dmbito do Superior Tribunal de Justica, em
fevereiro de 2007, quando do julgamento do REsp 826.075/SP, Relator para
acorddo Min. Humberto Martins, DJ de 11.06.2007.

Nessa oportunidade, os integrantes da Primeira Se¢do desta Corte decidiram, por
maioria, que as empresas de arrendamento mercantil, por serem equiparadas as
instituigées financeiras, fazem jus a incidéncia da CPMF a aliquota zero em todas
as operacdes elencadas na Portaria n. 134/99 do Ministério da Fazenda.

(...)

Ante o exposto, conheco do recurso e lhe dou provimento.

A partir dos excertos acima colacionados, verifica-se, sem qualquer duvida, que o
contribuinte apresentou pedido para incidéncia de aliquota zero de CPMF exclusivamente nas
operagles de aplicacdes e recebimento de depdsitos interfinanceiros (Certificado de Depdsitos
Interfinanceiros) e operacdes de arrendamento mercantil, e todas as decisGes foram congruentes
com este pedido. A decisdo judicial definitiva, transitada em julgado, ndo abrange as operacdes
financeiras que foram glosadas pela Autoridade Tributaria, estando correta a decisdo da DRJ.

Pelo exposto, voto por negar provimento a este pedido.

IV — DO PEDIDO SUBSIDIARIO: DA SUBSUNCAO DA RECORRENTE A ALIQUOTA
ZERO DA CPMF

Argumenta o recorrente que, mesmo na “remota hipdtese de se manter o
entendimento de que as operagbes glosadas pela FiscalizacGo ndo estdo albergadas pela decisGo
judicial”, ainda assim faria jus ao direito creditério pleiteado, dada a legitimidade de per se dos
créditos compensados.

Afirma que, mesmo em eventual limitacdo da coisa julgada apenas as operacées de
arrendamento mercantil e CDI, fato seria que todas as operacOes financeiras abrangidas pela
Portaria n2 134/99 foram pauta de discussdo, inclusive aquelas glosadas. Em decorréncia, ndo se
sustenta a alegacdo do Acérdao Recorrido no sentido de que estaria decaido seu direito ao
indébito, haja vista que as operacdes glosadas estavam sub judice.

Passo a decidir.

As operacbes financeiras abrangidas pelo art. 32 da Portaria n? 134/99 sdo as
seguintes:

Art. 32 O disposto nos incisos lll e 1V do art. 82 da Lei n2 9.311, de 1996, se aplica,
exclusivamente, aos lancamentos referentes as sequintes operacoes e atividades:

| - captagdo de recursos, inclusive no mercado interfinanceiro e do exterior, com
ou sem emissdo de titulos;

Il - empréstimo e financiamento, inclusive desconto, e adiantamentos sobre
contratos de cdmbio de exportacdo;
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Ill - transferéncia de recursos interbancdrios;

IV - cessdio e aquisigdo de direitos creditorios;

V - repasse de recursos de institui¢des oficiais e repasses interfinanceiros;
VI - repasse de empréstimos obtidos no exterior;

VIl - prestagdo de servicos de arrecadagdo de tributos, servicos de pagamentos e
recebimentos diversos e outros servigos tipicos de institui¢ées financeiras;

VIII - atividades relacionadas com o Servico de Compensagdo de Cheques e outros
Papéis;

IX - subscrigdo, compra e venda de titulos e valores mobilidrios para revenda ou
investimento de cardter nGo permanente, observado que, no caso de operagées
tendo por objeto acbes ou contratos a elas referenciados, o disposto neste artigo

restringe-se ao mercado primdrio e ao mercado secunddrio de bolsa de valores ou
de entidade a ela assemelhada;

X - intermediagdo e distribuicdo de titulos e valores mobilidrios;

Xl - compra e venda de certificados, titulos e valores mobilidrios por conta de
terceiros;

XlI - custodia de titulos e valores mobilidrios;

Xl - recebimentos e pagamentos de resgates, juros e outros proventos de titulos
de crédito e aplica¢des financeiras;

XIV - recebimentos e pagamentos de resgates, juros e outros proventos de valores
mobilidrios de emisséo de terceiros;
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XV - operagdes de cdmbio;

XVI - operagdes de conta margem e de empréstimo de agdes;
XVII - realiza¢do de operagdes compromissadas;

XVIIl - compra, venda e mutuo de ouro ativo financeiro;

XIX - aplicacées em depdasitos interfinanceiros;

XX - operagdes, por conta de terceiros e por conta propria, realizadas em bolsas de
valores, de mercadorias, de futuros, em entidades a elas assemelhadas, e no
mercado de balcdo;

XXI - operagbes das sociedades e fundos de investimento mantidos por
investidores residentes ou néo no Pais;

XXIl - operagcbes das carteiras de titulos e valores mobilidgrios mantidos por
investidores ndo residentes no Pais;

XXIII - prestagdo de servigos de loteria federal, estadual, esportiva e de numeros,
pelas caixas econémicas;

XXIV - prestacdo de servicos com correspondentes no exterior e no Pais;
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XXV - prestagdo de fianga, aval e outras garantias;

XXVI - operacdes de arrendamento mercantil, na qualidade de arrendador;

XXVII - cobranga de titulos;

XXVIII - prestagdo de servigos de liquidagdo, compensagdo e custddia vinculados as
bolsas de valores, de mercadorias e de futuros;

XXIX - contribui¢bes ao Fundo Garantidor de Crédito e operagbes de sua carteira;
XXX - operagdes dos fundos instituidos pela Lei n® 9.477, de 24 de julho de 1997.

§ 19 A hipdtese prevista no inciso VIl nGo abrange os langamentos efetuados pela
instituicdo para pagamento ou recolhimento de tributos ou contribuicbes na
qualidade de contribuinte ou responsdvel.

§ 22 O disposto no inciso XXI compreende também as opera¢des dos clubes de
investimento que atendam normas baixadas pela Comisséo de Valores Mobilidrios
- CVM para esta finalidade.

§ 39 A aliquota zero ndo se aplica a movimentagdo dos recursos de investidores
ndo residentes no Brasil, quando do ingresso no Pais ou da remessa para o
exterior, os quais transitardo, obrigatoriamente, na conta corrente de depdsito do
titular da aplicagdo em instituigdo financeira.

§ 49 O disposto neste artigo somente se aplica as operagdes realizadas de acordo
com as normas previstas na legislacdo pertinente.

Constata-se, de imediato, que sdo atividades de prestagdo de servigcos ou algumas
poucas operacdes, como a dos fundos instituidos pela Lei n? 9.477/97, de arrendamento
mercantil, das carteiras de titulos e valores mobilidrios mantidos por investidores ndo residentes
no Pais, compra, venda e mutuo de ouro ativo financeiro, aplicacbes em depdsitos
interfinanceiros, etc.

Por outro lado, as operacdes cujos créditos foram glosados pelo auditor-fiscal

foram as seguintes: aplicacdo em titulo de renda fixa — CDB; liquidagdo financeira em conta de

investimento; swap; aplicacdo em titulo de renda fixa — LTN; aplicacdo em titulo de renda fixa —
LBC; aplicacdo em titulo de renda fixa — LFT; aplicacdo em titulo de renda fixa — NBC; aplicacdo em
titulo de renda fixa — NTN; aplicacdo open e KL custas contrato curso anormal/despesa.

A natureza das operagdes cujos créditos foram glosados pelo auditor-fiscal é
completamente distinta daquelas que a legislacdo determinou que teriam incidéncia da CPMF a
aliqguota zero, pois ndo sdo prestacdes de servico e nem se enquadram dentro das aplica¢Oes
listadas de forma exaustiva; sdo operacdes de investimento de capital, com o objetivo de
remunerar o capital aplicado, exatamente como o faz qualquer pessoa fisica ou juridica.

Observa-se que a permissdo para tributacdo a aliquota zero tem carater duplice: ao
mesmo tempo que é subjetiva, pois aplicavel apenas as pessoas juridicas mencionadas nos incisos
[ll e IV do art. 82 da Lei n2 9.311/96 (sociedades corretoras de titulos, sociedades de investimento,
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sociedades corretoras de mercadorias, instituicdes financeiras ndo referidas no inciso IV do art. 2°
e bancos comerciais, bancos multiplos com carteira comercial e caixas econ6micas), é também
objetiva, pois ndo abrange toda e qualquer atividade e/ou operagdo destes sujeitos passivos, mas
tdo somente aquelas relacionadas em lista exaustiva ou “numerus clausus”.

Estas operacdes, cujos créditos foram glosados pelo auditor-fiscal, apesar de ndo

estarem na lista acima colacionada, foram expressamente indicadas no art. 82, inciso VIl, da Lei
n2 9.311/96, base legal da Portaria n? 134/99 (que se refere aos incisos lll e IV):

Art. 8° A aliquota fica reduzida a zero:

I - nos lancamentos a débito em contas de depdsito de poupanc¢a, de depdsito
judicial e de depdsito em consignagdo de pagamento de que tratam os pardgrafos
do art. 890 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, introduzidos pelo art. 1° da
Lei n° 8.951, de 13 de dezembro de 1994, para crédito em conta corrente de
depdsito ou conta de poupanga, dos mesmos titulares;

Il - nos langamentos relativos a movimentagdo de valores de conta corrente de
depdsito, para conta de idéntica natureza, dos mesmos titulares, exceto nos casos
de lancamentos a crédito na hipdtese de que trata o inciso Il do art. 2°;

Il - nos lancamentos em contas correntes de depdsito das sociedades corretoras
de titulos, valores mobilidrios e cdmbio, das sociedades distribuidoras de titulos e
valores mobilidrios, das sociedades de investimento e fundos de investimento
constituidos nos termos dos arts. 49 e 50 da Lei n° 4.728, de 14 de julho de 1965,
das sociedades corretoras de mercadorias e dos servicos de liquidagdo,
compensacgdo e custddia vinculados as bolsas de valores, de mercadorias e de
futuros, e das instituigées financeiras néo referidas no inciso IV do art. 2°, bem
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como das cooperativas de crédito, desde que os respectivos valores sejam
movimentados em contas correntes de depdsito especialmente abertas e
exclusivamente utilizadas para as operagdes a que se refere o § 3° deste artigo;

IV - nos lancamentos efetuados pelos bancos comerciais, bancos multiplos com
carteira comercial e caixas econémicas, relativos as operagdes a que se refere o §
3° deste artigo;

V - nos pagamentos de cheques, efetuados por instituicdo financeira, cujos valores
ndo tenham sido creditados em nome do beneficidrio nas contas referidas no
inciso I do art. 2°;

VI - nos lancamentos relativos aos ajustes didrios exigidos em mercados
organizados de liquidagdo futura e especifico das opera¢bes a que se refere o
inciso V do art. 2°.

VIl - nos lancamentos a débito em conta corrente de depdsito para investimento,

aberta e utilizada exclusivamente para realizacGo de aplicagdes financeiras de
renda fixa e de renda varidvel, de qualquer natureza, inclusive em contas de
depdsito de poupanga. (Incluido pela Lei n2 10.892, de 2004)
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VIII - nos langamentos a débito nas contas especiais de depdsito a vista tituladas
pela populagdo de baixa renda, com limites mdximos de movimentagdo e outras
condigées definidas pelo Conselho Monetdrio Nacional - CMN e pelo Banco Central
do Brasil. (Incluido pela Lein® 11.110, de 2005)

IX - nos langcamentos relativos a transferéncia de reservas técnicas, fundos e
provisdes de plano de beneficio de cardter previdencidrio entre entidades de
previdéncia complementar ou sociedades seguradoras, inclusive em decorréncia
de reorganizagdo societdria, desde que: (Incluido pela Lei n® 11.196, de 2005)

a) ndo haja qualquer disponibilidade de recursos para o participante, nem
mudancga na titularidade do plano; e (Incluido pela Lei n® 11.196, de 2005)

b) a transferéncia seja efetuada diretamente entre planos ou entre gestores de
planos. (Incluido pela Lei n® 11.196, de 2005)

X - nos lancamentos a débito em conta corrente de depdsito de titularidade de
residente ou domiciliado no Brasil ou no exterior para liquidacéo de operagoes de
aquisicdo de acbes em oferta publica, registrada na ComissGo de Valores
Mobilidgrios, realizada fora dos recintos ou sistemas de negociagdo de bolsa de
valores, desde que a companhia emissora tenha registro para negocia¢do das
acées em bolsas de valores. (Vide Medida Provisdria n? 281, de 2006) (Incluido
pela Lein? 11.312, de 2006)

Xl - na liquidagéo antecipada por instituigdo financeira, por conta e ordem do
mutudrio, de contrato de concessdo de crédito que o mesmo mutudrio tenha
contratado em outra instituicdo financeira, desde que a referida liquidagdo esteja
vinculada a abertura de nova linha de crédito, em valor idéntico ao do saldo
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devedor liquidado antecipadamente pela instituicdo que proceder a liquidacdo da
operagdo, na forma reqgulamentada pelo Conselho Monetdrio Nacional; (Incluido
pela Lei n? 11.482, de 2007)

XIl - nos langamentos a débito em conta corrente de depdsito de titularidade de
entidade fechada de previdéncia complementar para pagamento de beneficios do
Regime Geral de Previdéncia Social, relativos a aposentadoria e pensdo, no dmbito
de convénio firmado entre a entidade e o Instituto Nacional de Seguro Social -
INSS; (Incluido pela Lei n? 11.482, de 2007)

Xl - nos lancamentos a débito em conta especial destinada ao registro e controle
do fluxo de recursos, aberta exclusivamente para pagamento de saldrios,
proventos, soldos, vencimentos, aposentadorias, pensbes e similares, decorrente
de transferéncia para conta corrente de depdsito de titularidade do mesmo
beneficidrio, conjunta ou ndo, na forma requlamentada pelo Conselho Monetdrio
Nacional. (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)

Ocorre, entretanto, que esse dispositivo somente foi incluido pela Lei n? 10.892, de
13/07/2004, resultado da conversdo da MP n? 179, de 01/04/2004. Os fatos geradores aqui
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discutidos se referem ao periodo entre 23/01/1997 a 22/01/1999, no qual a CPMF incidia com
aliquota positiva.

Além dessa questdo, deve-se analisar também a decadéncia suscitada de oficio pela
DRJ:

Por outro lado, eventual crédito fora do dmbito do mandado de seguranca
impetrado deve se sujeitar ao prazo de decadéncia para pleitear restituigdo ou
efetuar a compensagdo, qual seja, cinco anos contados da extin¢gdo do crédito
tributdrio (cf. art. 168 do CTN).

No caso em tela, os créditos tributdrios foram extintos de 1997 a 1999 e as
declaracbes de compensacgéo foram entreqgues em 2010.

Dessa forma, nGo hd duvidas de que ocorreu a decadéncia do direito da
contribuinte de restituir ou compensar o crédito que ela alega ser legitimo, mesmo
que fora do alcance da decisdo judicial transitada em julgado.

Exceto pelo equivoco em relacdo ao instituto aplicavel, que no caso é a prescricdo, e
ndo a decadéncia, ndao ha reparos a serem feitos na decisao da DRJ. Com efeito, ja foi analisado no
tépico anterior que a decisdo judicial ndo abrange as glosas efetivadas pela Autoridade Fiscal;
nesse pedido subsidiario, o contribuinte afirma que poderia reivindicar este indébito, pois mesmo
ndo sendo objeto da decisdo judicial, teria direito a restituicdo, o que também ja foi rechacado
neste préprio topico, pois inexistente o direito.

E mesmo que superada a questdo sobre a existéncia do direito, as declaracdes de
compensacdo foram entregues em 2010, e os alegados créditos tributdrios se referem a
pagamentos realizados a maior em 1997 a 1999, ou seja, mais de 10 anos antes, sendo que o
prazo prescricional para pleitear a restituicao é de 05 anos, conforme previsto no art. 168 do CTN,
c/c o art. 165 do mesmo diploma legal:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a
restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu
pagamento, ressalvado o disposto no § 42 do artigo 162, nos seguintes casos:

I - cobran¢a ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislagdo tributdria aplicdvel, ou da natureza ou circunsténcias
materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

Il - erro na edificac¢do do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota aplicavel, no
cdlculo do montante do débito ou na elaboragto ou conferéncia de qualquer
documento relativo ao pagamento;

Il - reforma, anula¢do, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria.

(...)

Art. 168. O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo
de 5 (cinco) anos, contados:
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I - nas hipéteses dos incisos | e Il do artigo 165, da data da extin¢do do crédito
tributdrio;

Il - na hipdtese do inciso Il do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a
decisGo administrativa ou passar em julgado a decisGo judicial que tenha
reformado, anulado, revogado ou rescindido a decisGo condenatdria.

Pelo exposto, voto por negar provimento a este pedido.

V — DO PEDIDO SUBSIDIARIO: DA INEXIGIBILIDADE DE DEBITOS DE ESTIMATIVA
MENSAL DE IRPJ — DA VIOLACAO A SUMULA CARF N2 82

Alega o recorrente que uma parcela dos débitos compensados é inexigivel por se
tratar de estimativa mensal de IRPJ dos meses de junho e julho de 2010, e ndo procede a exigéncia
de débito de estimativa mensal depois de findo o respectivo ano-calenddrio, dado que ndo se
afigura crédito tributario, mas mera antecipacdo do tributo devido no respectivo ajuste anual.

Argumenta que, conforme disposi¢do contida no art. 22 da Lei n2 9.430/96, trata-se
de mera sistematica de arrecadacao criada pelo legislador no intuito de aperfeicoar a apuragao do
IRPJ e da CSLL, sob o regime anual do Lucro Real, sendo que o verdadeiro quantum devido a titulo
dessas exacoes somente é apurado ao final do ano-calenddrio, no chamado “ajuste anual”.

Conforme andlise ja realizada no tépico que tratou do pedido de nulidade da
decisdo a quo, a competéncia é estabelecida pelo direito creditério em litigio, e ndo pelo débito
compensado, justamente porque n3ao ha a necessidade de ter competéncia material sobre este,
uma vez que discussdes sobre o montante do débito, ou mesmo sua existéncia, ndo podem ser
conhecidas sob o rito processual do Decreto n? 70.235/72, mas sim através de pedido de
cancelamento de DCOMP ou de revisdo de oficio, que ndo seguem o rito do processo
administrativo fiscal.

Da mesma forma, naquele tépico deste voto foi evidenciada a caréncia probatéria a
cargo do recorrente, pois sequer traz elementos para comprovar que ndo utilizou a extin¢cdo deste
débito de estimativa mensal de IRPJ para deduzir do IRPJ a pagar na apurag¢do final, como
permitido pelo art. 22, § 42, inciso 1V, da Lei n2 9.430/96:

Art. 22 A pessoa juridica sujeita a tributacéo com base no lucro real poderd

optar pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado sobre base de

cdlculo estimada, mediante a aplicacGo, sobre a receita bruta auferida

mensalmente, dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n? 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, observado o disposto nos §§ 12 e 22 do art. 29 e nos arts. 30 a
32, 34 e 35 da Lei n? 8.981, de 20 de janeiro de 1995, com as altera¢ées da Lei n?
9.065, de 20 de junho de 1995.

(...)

§ 4° Para efeito de determinacdo do saldo de imposto a pagar ou a ser

compensado, a pessoa juridica poderd deduzir do imposto devido o valor:
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(...)

1V - do imposto de renda pago na forma deste artigo.

Pelo exposto, voto por ndo conhecer deste pedido.

VI — PEDIDO SUBSIDIARIO: NECESSARIO CANCELAMENTO DA AUTUACAO EM
CASO DE EMPATE DE VOTOS NO JULGAMENTO DO RECURSO VOLUNTARIO

Alega o recorrente que o art. 25, § 92 do Decreto n2 70.235/72, e o art. 54 do
RICARF preveem o voto de qualidade do Presidente da Turma Julgadora quando houver empate
no julgamento, conferindo-lhe voto com peso duplo e, no presente caso, tal voto de qualidade
devera ser utilizado para homologar as DCOMP, com fulcro no art. 112 do CTN, segundo o qual
deve-se adotar a interpretacdo mais favordvel ao acusado no caso de duvida.

Apesar da irresignacdo do recorrente, observo que a duvida a qual se refere o art.
112 do CTN se refere a (i) a capitulacdo legal do fato; (ii) a natureza ou as circunstancias materiais
do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos; (iii) a autoria, imputabilidade ou punibilidade;
e (iv) a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduacdo. Quando ocorre empate nas votacdes
do colegiado, ndo significa que os julgadores estdo em duvida; pelo contrdrio, metade deles
entende que deve ser dado provimento a um pedido, por exemplo, enquanto outra metade
entende que deve ser negado provimento. Nenhum dos julgadores esta em duvida, apenas uns
firmaram conviccdo em determinado sentido, enquanto outros, em sentido oposto.

Os julgadores, se estiverem em duvida em relacdo a qualquer dos itens listados no
art. 112, devem apresentar voto nesse sentido, o que efetivamente ndo ocorreu. O voto de
gualidade é apenas um critério de desempate, caracterizando apenas a divergéncia entre os
julgadores sobre qual a melhor decisdao, o que é bastante diferente de ter duvidas, por exemplo,
se tal fato realmente ocorreu, ou se o enquadramento legal foi o adequado, ou sobre qual seria a
punicdo correta a ser aplicada.

Nesse sentido, trago os seguintes precedentes deste Conselho:

i) Acordéio n® 1201-003.588, Sesséio de 12 de fevereiro de 2020:

MULTA. EXCLUSAO DE PENALIDADE. APLICAGAO DO ART. 112 DO CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

Néo hd espago para a aplicagéo do art. 112 do CTN quando ndo had duvida quanto
a interpretagdo da legislagdo que rege a san¢Go cominada.

O fato de haver empate na votacdo, o que conduz ao voto de qualidade, ndo
configura motivo para invocar o art. 112 do CTN, porquanto no caso de decisGo
administrativa definitiva desfavordvel o sujeito passivo ainda pode recorrer ao
Poder Judicidrio, regra que ndo se aplica ao Fisco.

ii) Acordéo n® 1301-004.392, Sesséio de 12 de fevereiro de 2020:
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MULTA. DECISAO POR VOTO DE QUALIDADE. ART. 112 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL. INAPLICABILIDADE.

O voto de qualidade, adotado no processo administrativo tributdrio, é critério de
decisdo para casos de empate na votagdo, ndo caracterizando duvida acerca da
existéncia ou da qualifica¢do do fato considerado no langamento como infragdo.

iii) Acorddo n2 1201-003.310, Sessdo de 12 de novembro de 2019:

JULGAMENTO. VOTO DE QUALIDADE. DUVIDA.

Néo hd que se falar em existéncia de duvida em uma decisdo do colegiado tomada
mediante voto de qualidade, adotado para solucionar um impasse. Nesse caso,
ndo hd campo para a aplicagdo do artigo 112 do CTN.

Pelo exposto, voto por negar provimento a este pedido.

VII. — DO PEDIDO DE DESCABIMENTO DA MULTA ISOLADA - PA n?
16327.720377/2014-40

Alega o recorrente que se mostra descabida a multa isolada cominada por meio do
Auto de Infracdo objeto do PA n2 16327.720377/2014-40, devendo ser mantida suspensa a sua
exigibilidade até a decisdo final do presente feito, nos termos do art. 74, §18 da Lei n2 9.430/96.

A DRJ se manifestou sobre a matéria nos seguintes termos:

Por fim, no que tange a multa aplicada decorrente da ndo homologag¢do da
compensagdo, como afirma a manifestante, ela é objeto do processo
administrativo n® 16327.720377/2014-40, néo cabendo aqui nenhuma apreciagéo
da alegacgdo da contribuinte, mormente pelo fato de ela ter também apresentado
defesa naqueles outros autos.

N3o ha reparos a fazer na decisdo de piso. Com efeito, ndo é possivel discutir em
um processo matéria que é objeto de processo distinto, no qual ja ha recurso do contribuinte.

Pelo exposto, voto por ndo conhecer deste pedido.

VIiI - DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto por conhecer parcialmente do Recurso Voluntario, nado
conhecendo das matérias referentes a (i) inexigibilidade da parcela dos débitos compensados
referentes a estimativa mensal de IRPJ dos meses de junho e julho de 2010 e (ii) multa isolada
objeto do Auto de Infracdo objeto do processo n? 16327.720377/2014-40; rejeitar a preliminar de
nulidade do acérdao da DRJ e, no mérito, na parte conhecida, negar provimento.

(documento assinado digitalmente)
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Lazaro Antbnio Souza Soares
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