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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 16327.720508/2013-16

Recurso n° Voluntario

Resolucion®  1302-000.474 — 3* Camara/2® Turma Ordinaria
Data 22 de margo de 2017

Assunto Saldo Negativo IRPJ

Recorrente BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em
CONVERTER o julgamento na realizagdo de diligéncias, nos termos do voto do Relator.

LUIZ TADEU MATOSINHO MACHADO - Presidente.
(assinado digitalmente)

MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA - Relator.
(assinado digitalmente)

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Alberto Pinto Souza
Junior, Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa (Relator), Rogério Aparecido Gil, Ana de Barros
Fernandes Wipprich, e Luiz Tadeu Matosinho Machado (Presidente).

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da decisdo de 1* instancia,
que negou provimento a Impugnacdo interposta pela recorrente, a qual foi autuada por
insuficiéncia de recolhimento do ajuste do Imposto de Renda Pessoa Juridica IRPJ do ano
calendario 2008 (cdédigo de arrecadacao 2390), nos termos do artigo 841, IV, do Regulamento
do Imposto de Renda RIR/99 (Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999).

Para a devida sintese do processo, adoto o relatério da decisdo da DRJ/SPO,
litteris:
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 Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em CONVERTER o julgamento na realização de diligências, nos termos do voto do Relator.
 LUIZ TADEU MATOSINHO MACHADO - Presidente. 
 (assinado digitalmente)
 MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA - Relator.
 (assinado digitalmente)
 Participaram da sessão de julgamento os conselheiros: Alberto Pinto Souza Júnior, Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa (Relator), Rogério Aparecido Gil, Ana de Barros Fernandes Wipprich, e Luiz Tadeu Matosinho Machado (Presidente).
 
   Relatório
 Trata-se de Recurso Voluntário interposto em face da decisão de 1ª instância, que negou provimento a Impugnação interposta pela recorrente, a qual foi autuada por insuficiência de recolhimento do ajuste do Imposto de Renda Pessoa Jurídica IRPJ do ano calendário 2008 (código de arrecadação 2390), nos termos do artigo 841, IV, do Regulamento do Imposto de Renda RIR/99 (Decreto n° 3.000, de 26 de março de 1999). 
 Para a devida síntese do processo, adoto o relatório da decisão da DRJ/SPO, litteris:
     
 A 8ª Turma Julgadora da DRJ São Paulo (SP) ao apreciar a impugnação do contribuinte, entendeu por sua improcedência. Vejamos a ementa a seguir transcrita (fls. 664/676):
 ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURÍDICA IRPJ Ano calendário: 2008 IRPJ. AJUSTE ANUAL. IMPOSTO RETIDO NA FONTE. JUROS SOBRE CAPITAL PRÓPRIO RECEBIDO. ANTECIPAÇÃO DO DEVIDO. AUTORIZAÇÃO LEGAL.
 A Legislação tributária autoriza que o IRRF incidente sobre Juros sobre Capital Próprio seja considerado como antecipação do devido no ajuste anual, ou compensado com o retido por ocasião do pagamento ou crédito da remuneração a mesmo título. A autorização legal pressupõe o oferecimento à tributação do correspondente rendimento.
 IRPJ.ESTIMATIVA NÃO PAGA. MULTA ISOLADA POR FALTA DE RECOLHIMENTO DE ESTIMATIVAS.
 Impõe-se a aplicação da multa no percentual de 50% (cinqüenta por cento), exigida isoladamente, sobre o valor do imposto de renda mensal calculado sobre base estimada (IRPJ Estimativa) que deixar de ser recolhido, ainda que tenha sido apurado prejuízo fiscal, no ano-calendário correspondente.
 Cabe trazer a baila trechos da decisão da DRJ, litteris:
   (...)
    
 Cientificada da decisão (fls.682/703), a interessada interpôs recurso voluntário de fls. 682/703 suscitando o seguinte: 
       (...)
      (...)
 
 É o relatório.
 
 Voto
 
 Conselheiro MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA.
 Como se pode inferir do relatado acima, o cerne da controvérsia reside na (i) existência (ou não) de retenção de R$ 658.847,70 à título de IRRF, sobre R$ 4.392.318,02 pago pela Cia. Créd. Fin. Inv. Renault do Brasil (CNPJ 61.784.278/0001-91) ao Banco Comercial e de Investimentos Sudameris S.A, à título de juros sobre capital próprio, além do (ii) oferecimento da correspondente receita (JCP) à tributação no Ano-Calendário de 2008 por esta, hoje sucedida pela Recorrente.
 A DRJ bem constatou que a DIRF constante na fl. 660, de fato, confirma que a instituição financeira Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A recebeu, no ano-calendário de 2008, a título de Juros sobre Capital Próprio, da Cia Créd. Fin. Inv. Renault do Brasil (CNPJ 61.784.278/000191), o rendimento bruto no valor de R$ 4.392.318,02, tendo sido retido IRRF de R$ 658.847,70 sobre esta cifra.
 No entanto, aquele órgão julgador reconhece que, em suas declarações, o contribuinte não informa nenhum valor à título de juros sobre capital próprio (JCP), o que confere razão ao lançamento.
 Aqui, faço um breve registro do motivo da autuação que, segundo a própria decisão recorrida é o seguinte:
  
 Fica claro, portanto, que o lançamento de ofício se deu em função da insuficiência de recolhimento de IRPJ, que gerou um total de R$ 535.105,18 de diferença entre o imposto recolhido e o efetivamente devido.
 Com efeito, à época da impugnação, o contribuinte afirmou que, apesar de não ter informado em linha própria de sua DIPJ do ano-calendário 2008 da receita proveniente de juros sobre capital próprio, o valor de R$ 4.392.318,02, que teria sido pago à título de JCP, e de onde proviria o pagamento antecipado do IRRF, estaria contido no valor de R$ 12.450.675,20 informado na linha 47 (Outras receitas operacionais) da Ficha 06B da DIPJ 2009.
 Para comprovar suas alegações, anexou aos autos deste processo o Balancete Patrimonial Analítico (doc. 10 � fls. 581/612) e a DRE Analítica (doc. 11 fls. 613), em que podem ser facilmente constatadas todas as receitas que compõem os R$ 12.450.675,20.
 Da análise dessa documentação a primeira instância administrativa constatou o seguinte, litteris:
 �9.4. No documento 09 apresentado com a impugnação (�Balancete Patrimonial analítico � ref. Dezembro/2008�), à fl. 586, consta a conta 188450060047473000742988 � IMPOSTOS E CONTRIBUIÇÕES A COMP � DECORRENTES DE ANTECIPAÇÕES � IRRF S/ TJLP � EXERC. ATUAL, na qual foi debitado o valor de R$ 658.847,70. No mesmo documento, às fls. 603/604, consta a conta 719990090052515565251071 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS RECEITAS FINANCEIRAS S/ TJLP, na qual foi creditado o valor de R$ 4.392.317,02.
 9.5. O documento extraído do sistema DIRF, à fl. 644, atesta que a �Cia Créd. Fin. E Inv. Renault do Brasil�, CNPJ nº 61.784.278/000191, pagou à instituição Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A, CNPJ nº 61.230.165/000144, a título de Juros sobre Capital Próprio, no ano-calendário de 2008, o valor de R$ 4.392.318,02, tendo sido retido na fonte o imposto no valor de R$ 658.847,70.
 9.6. À fl. 617, no Doc. 11�Composição DRF � analítico� consta a composição da Conta �Outras Receitas Operacionais� informada na linha 47 da Ficha 06B da DIPJ 2009 da instituição BCI Sudameris, estando inserido no valor de R$ 12.450.675,20, o valor de R$ 4.392.318,08, recebido a título de Juros sobre Capital Próprio de �Cia Créd. Fin. E Inv. Renault do Brasil�, CNPJ nº 61.784.278/000191, conforme excerto do documento abaixo:
 
 Do trecho acima, notadamente do item 9.5, onde se faz menção ao documento extraído do sistema DIRF (onde há erro na indicação da fl. 644, uma vez que o documento descrito se reporta à fl. 660), nota-se que a DRJ não contesta a retenção do imposto, pelo contrário, faz menção à DIRF (fl. 660) que comprova a referida antecipação.
 Ademais, o órgão julgador ainda traz à baila o §1º, do art. 668 do RIR/99, que autoriza o reconhecimento do IRRF sobre JCP como antecipação do devido na declaração de rendimentos.
 Assim, resta claro que, quanto à existência de retenção na fonte sobre o valor recebido à título de JCP, em decorrência da ausência de contestação, a primeira instância administrativa aceitou como existente a referida retenção na fonte.
 À partir disso, a DRJ passou à análise da efetividade do oferecimento à tributação da receita correspondente aos juros sobre capital próprio, conforme trecho do item 9.7, seguinte:
 �9.7. Cumpre pois verificar o saldo no Balancete Analítico (fls. 603/604) de cada uma das contas acima relacionadas para poder ser considerado comprovado que a receita correspondente a juros sobre capital próprio tenha de fato sido oferecida à tributação, apesar do erro de preenchimento cometido por BCI Sudameris:�
 � 71930006 0052386 000730596 � RECUP ENCARGOS E DESPESAS � PRODUTOS, no valor de R$ 623,83: não encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial Analítico (fls. 603/604);
 � 71930006 0054194 000000000 � RECUPERAÇÃO CUSTAS JUDICIAIS DCL, no valor de R$ 64.648,53: o saldo dessa conta é de R$ 37.803,33 no Balancete Patrimonial Analítico (fls. 603);
 � 71930006 0082259 000000000 � RECUP. ENC. DESP. �PRECATÓRIOS FISCAI, no valor de R$ 779.964,14: encontrada a conta e o valor no Balancete Patrimonial Analítico à fl. 603; � 71999009 0050474 000703346 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor de R$ 4.281,92: o saldo dessa conta (Outras Rendas Operacionais � Acertos Financeiros) é de R$ 531,08, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 603; � 71999009 0050474 000704377 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor de R$ 1.096,99: não encontrada a subconta, nem a cifra no Balancete Patrimonial Analítico (fls. 603/604);
 � 71999009 0050474 000763219 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor de R$ 611.339,22: o saldo dessa conta (Outras Rendas Operacionais � INVEST. AVAIB. FOR SALE TJLP) é de R$ 78.375,62, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604; � 71999009 0052215 000759711 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor de R$ 353.534,76: o saldo dessa conta (OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS � SUDAOUT. RDAS. OPER. ATUAL. MONET) é de R$ 176.948,75, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604; � 71999009 0052215 585251071 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS RECEITAS FINANCEIRAS S/ TJLP: o saldo dessa conta é de R$ 4.392.318,02, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604 (vide parágrafo 9.4 do voto);
 � 71999009 0055310 582652013 RECEITAS DE CORREÇÕES DE SELIC, no valor de 3.762,43: não encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial Analítico (fls. 603/604);
 � 71999009 0081969 000764556 � ATUALIZAÇÕES DE DEPÓSITOS JUDICIAIS no valor de R$ 1.479.916,67: o saldo dessa conta (DEPÓSITOS JUDICIAISFISCAIS) é de R$ 649.037,23, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604; � 71999009 0081969 000764557 � ATUALIZAÇÕES DE DEPÓSITOS JUDICIAIS no valor de R$ 2.614.185,07: o saldo dessa conta (DEPÓSITOS JUDICIAISTRABALH.) é de R$ 1.290.994,44, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604; � 71999009 0081969 000764558 � ATUALIZAÇÕES DE DEPÓSITOS JUDICIAIS no valor de R$ 1.664.901,62: o saldo dessa conta (DEPÓSITOS JUDICIAISTRABALH.) é de R$ 1.196.595,63, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604; � 73920007 0080199 000000000 � RENDAS DE ALUGUEISIMÓVEIS RETOMADOS no valor de R$ 480.000,00 � o saldo dessa conta que pertence ao sub grupo de Receitas não Operacionais é de R$ 240.000,00, conforme Balancete Patrimonial Analítico à fl. 604.
 9.8. Deste modo, confrontando os dados alegados na impugnação como componentes do valor informado na linha 47 (Outras Receitas Operacionais) da Ficha 06A da DIPJ 2009, com os dados do Balancete Patrimonial Analítico que estariam a comprovar a inserção da receita de juros sobre capital próprio na citada linha, os dados e documentos apresentados pela impugnante revelam-se inconsistentes, conforme abaixo demonstrado:
 
 9.9. Portanto, os dados alegados e documentos contábeis apresentados por se encontrarem inconsistentes entre si não demonstram de maneira inequívoca que, na linha 47 da Ficha 6A da DIPJ, está inserida a receita de juros sobre capital próprio recebida no ano calendário de 2008 de Cia Créd. Fin. e Inv. Renault do Brasil�, CNPJ nº 61.784.278/000191.� (grifos aditados)
 Pois bem, os documentos contábeis reputados inconsistentes pela DRJ, são: a Composição da DRE Analítica e o Balancete referente a Dezembro do ano calendário 2008.
 Quanto a isso, alega a recorrente que, por ter desviado o foco sobre o real problema da autuação (que era a desconsideração indevida do crédito de IRRF sobre receitas de JCP devidamente tributadas), a DRJ equivocou-se ao analisar apenas o balancete de dez/08, e não a DRE (que é composta da somatória dos Balancetes de Jun/08 e Dez/08), cujos valores das receitas auferidas pela Recorrente estão devidamente registradas na Linha 47 da Ficha 6B da DIPJ e oferecidos à tributação.
 Isto porque, segundo a Recorrente, o procedimento que adota é o de efetuar o levantamento de balancete semestralmente, sendo que, para demonstração de tal procedimento, anexou aos autos, juntamente com o Recurso Voluntário, o balancete analítico de 30/06/2008, 31/12/2008. Em sua peça, há excerto do referido documento, abaixo reproduzido:
 
 
 Nota-se, do cotejo entre este balancete analítico e as constatações ínsitas no item 9.7 do Acórdão da DRJ (fls. 673/674), que as contas 71930006 0052386 000730596 � RECUP ENCARGOS E DESPESAS � PRODUTOS; 71999009 0050474 000704377 � OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS; 71999009 0055310 582652013 RECEITAS DE CORREÇÕES DE SELIC, cuja DRJ registrou �não ter encontrado a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial Analítico de fls. 603/604�, são exatamente as contas que no Balancete de dez/08 (Balancete analisado pela DRJ) encontravam-se �zeradas�.
 Tal fato confere força ao argumento da Recorrente de que a DRJ equivocou-se ao analisar apenas o balancete de dez/08, e não a DRE (composta da somatória dos Balancetes de Jun/08 e Dez/08), de forma a merecerem uma análise detida da veracidade das informações ali prestadas.
 Nada obstante, a Recorrente ainda alega que, mesmo que os valores fossem totalmente divergentes (e a quantia de JCP não fosse coincidente), a DRJ não poderia decidir da forma como o fez, pois a DRJ não tem competência para modificar o lançamento tributário.
 A esse respeito, é oportuno reforçar-se que o lançamento se deu por insuficiência de recolhimento do ajuste do IRPJ do ano-calendário 2008, reconhecido pela própria Recorrente que, por meio de sua Impugnação e reiterado em seu Recurso Voluntário, afirma tratar-se de erro de fato no preenchimento da DIPJ.
 Ora, todo o procedimento de fiscalização e constituição do crédito tributário decorreu de uma insuficiência de recolhimento de IRPJ, devidamente instruída e inclusive reconhecida pela Recorrente que, em sua defesa, alega ter incorrido em erro no preenchimento da DIPJ.
 Sabe-se que o lançamento tributário constitui-se em uma presunção relativa de certeza jurídica, que pode ser ilidida caso o interessado demonstre por meio de provas necessárias e suficientes a desconstituir tal presunção. Logo, após ocorrido todo o procedimento para constituição de relativa certeza quanto à existência do crédito tributário, nada mais justo que a detida análise quanto à veracidade dos documentos que geram considerável dúvida ao órgão julgador.
 A verificação da congruência entre os documentos reputados pela Recorrente como aptos a desconstituir a exigência do Fisco atende a princípios constitucionais como a indisponibilidade do interesse público e a capacidade contributiva que, juntos, orientam a atividade obrigatória e vinculada da autoridade fiscal. Por isso, não é admitido que a constituição do crédito tributário coexista com quaisquer incertezas. 
 Assim, para dirimir o conflito mister é que a unidade preparadora:
 Intimar o contribuinte a decompor, analiticamente, o valor da receita de R$ 12.450.675,20 informada na Linha 47 da Ficha 6B da DIPJ já anexada aos autos, destacando os valores que compõe a rubrica devidamente contabilizados (apontando as folhas do Razão) e qual o montante do Imposto de Renda Retido na Fonte no ano-calendário de 2008;
 Verificar se o balancete analítico de 30/06/2008 a 31/12/2008 (fls. 719/769) é válido. Ou seja, as informações ali contidas descrevem a realidade dos fatos ocorridos conforme relatado pelo contribuinte e escriturado na sua contabilidade;
 Caso o quesito acima possua resposta positiva, responder: Existe divergência entre os valores declarados na Ficha 6, Linha 47 da Composição da DRE DE 2008(fl. 617) e os valores declarados no Balancete analítico de 30/06/2008 a 31/12/2008?
 A autoridade fiscal designada ao cumprimento das diligências deverá elaborar relatório fiscal demonstrando a veracidade, ou não, das indagações acima suscitadas, confirmando ou não ao final, se no valor de R$ 12.450.675,20 está contido a quantia de R$ 4.392.318,02, e que tal montante (R$ 12.450.675,20) foi efetivamente oferecido à tributação.
 A recorrente deverá tomar a devida ciência deste Relatório Fiscal, podendo se manifestar no prazo regulamentar, se assim o desejar, retornando os autos a este Conselheiro, após expirar-se o prazo.
 É o voto.
 MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA - Relator
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2. De acordo com a Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal (fl. 389), o crédito

tributario € decorrente de:

0001 IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDIGA
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO

Imposio de renda recothido a menor conforme Termo de Verificagso Fiscal em anexo.

Fato Gerador Imposto (RS$) Multa (%)
31/12/2008 535.105,18 75,00

Enguadramento Legal
Fatos geradores ocorridos entre 01/01/2008 e 31/12/2008;
Arl. 841, inciso IV, do RIR/99

0002 MULTA OU JUROS ISOLADOS
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE CALCULO ESTIMADA

Insuficiéncia de pagamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica, incidente sobre a base de calculo estimada
em fungdo de balango de suspensao ou redugao, conforme demonstrado no Termo de Verificagao Fiscal em
anexo.

Fato Gerador Muilta
31/12/2008 267.552.59

Enquadramento Legal
Fatos geradores ocorridos entre 31/12/2008 e 31/12/2008:
Ars. 222 e 843 do RIR/9S; arl. 44, incise I}, alinea b, da Lei n® 9.430/96, com a redagio dada pelo art. 14
da Lein® 11.488/07

2.1 No Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 395 a 400), o auditor fiscal autuante
registra que:
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- os fatos geradores tratados na autuagdo em apre¢o dizem respeito ao sujeito passivo
“Banco Comercial e de Investimentos Sudameris S.A., institui¢do financeira que foi
incorporada pelo Banco Santander Brasil S/A, conforme ata das Assembléias Gerais
Extraordinarias AGE de 31/08/2009 das duas instituigdes (pasta: Documentos Diversos —
Outros — AGE Incorporacio);

- 0 auto de infragdo foi lavrado tendo como sujeito passivo o Banco Santander Brasil
S.A., sucessor por incorporacdo do Banco Comercial e de Investimento Sudameris S.A;

- O presente langamento de oficio tem como causa a insuficiéncia de recolhimento do
ajuste do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ do ano-calendario 2008 (codigo de
arrecadacdo - 2390), nos termos do artigo 841, IV, do Regulamento do Imposto de Renda
- RIR/99 (Decreto n°® 3.000, de 26 de marco de 1999);

- No ano-calendario de 2008 a instituicdo financeira Banco Comercial e de Investimento
Sudameris S.A. (BCI Sudameris) declarou em sua DIRPJ o total de Imposto sobre a
Renda Devido de RS 43.785.323,50 (soma das Linhas 1 e 2 da Ficha 12B);

- Na mesma Ficha 12B, a instituicio BCI Sudameris informou como deducgdes “03.
Operagdes de Carater Cultural e Artistico” (R$ 774.000,00) e “06. Fundos dos Direitos da
Crianga ¢ do Adolescente” (R$ 215.000,00) e, ainda informou na Linha 14 da mesma
Ficha um recolhimento total a titulo de estimativa mensal de R$ 42.796.323,50, quando,
na verdade o recolhimento foi de R$ 7.794.514,95;

- tal erro de informagdo ocorreu por ter sido computada como recolhida a estimativa
informada em dezembro de 2008, no valor de R$ 35.001.808,55 (Ficha 11/Linha 12 do
més de dezembro (fl. 298), valor que ndo foi recolhido a titulo de estimativa mensal, mas
sim a titulo de ajuste;

- com base nos valores de estimativa mensal de 2008 declaradas em DCTF e
recolhimentos efetuados sob o codigo 2319, a autoridade fiscal apurou que a contribuinte

declarou e quitou estimativas mensais no valor de R$ 7.794.514,95 (recolhimento: RS
7.093.303,12; compensacdo: RS 701.211,83):

DCTF
o DEBITOS APURADOS | PAGAMENTO |SUSPENSAO| OUTRAS COMPENSACOES | CREDITOS VINCULADOS
jan/08 710.681,58 710.681,58 . - 710681,58
foviDg 606 658,95 606 658,95 . - 606 658,95
mar/08 626 983,05 626.983,05 - - £26.083,05
abr/DB ?29.388,32_ 720 3648 82 720 168 82
maii0a $62.709.44 662.709,44 . . 662.709,44
juniog __701.211.83 . 701.211,83 701.211,83
julos 720.023,43 720.023,43 . - 72002343 |
agoi08 761.316,35 761.315,35 . - 761.315,35
S8l 775.891,70 775.891,70 S ) - 775 691,70
out/0s | 804.646,45 804.646,45 B 804 646,45
nowios | 686.024,35 886.024,35 686 024,35
dezi08 - . . . B -
TOTAL 7.784.514,95 | 7.093.203,12| 701.211,83 _7.704 514,95 |

- a estimativa de dezembro de 2008 ndo foi declarada em DCTF, embora na Ficha 11 da
DIRPJ conste o valor de R$ 35.001.808,55;

- Na DCTF relativa ao més de marco de 2009, BCI Sudameris declara, a titulo de ajuste
do IRPJ do ano-calendario de 2008 (codigo 2390), o valor de RS 34.466.703,37 e o
recolhimento foi efetuado em 30/01/2009;
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- do confronto entre o valor do IRPJ devido no ano-calendario de 2008 e os valores
deduzidos, pagos a titulo de estimativa, compensado a titulo de estimativa (por meio de
Dcomp) e pago a titulo de ajuste, obtém-se insuficiéncia de recolhimento do IRPJ relativo
ao ano-calendario de 2008, no valor de R$ 535.105,18:

Wi (e o omte e Aaliquota de 15% e et o 26.265.504,107
mposm no BT etite T A gicional TS % e . WOOR 5 ni e | 17.499.720,407
; d s J@ skl ll TOTALTRT S “roslhuber v, be| 43785.323,501%
Operagies de Carater Cultural e Adistico 774.000,00
. B |(-) DEDUGOES Fundos de Direitos da Crianga e do Adolescente 215.000,00
| TOTAL 988.000,00
\Pagamentos 7.093.303,12 |
C J( - ) ESTIMATIVAS DECLARADAS EM DCTF [Compensa_;aa 701.211,83
| ota.__ _7.794.514,95 |
D -) AusTE frm'.n. 34.466.703,37 |
I P07 1" LINSUFICIENGIA DE RECOLHIMENTO E = A" BTG . D ik 1 [#9fs35.505,18

- tal insuficiéncia de recolhimento foi reconhecida pelo proprio contribuinte na resposta
ao Termo de Intimagdo de 21.2.2013 (pasta: Documentos Diversos — Outros — Resposta
ao Termo de Intimacéo de 2102 2013 Parte 2);

- cabe ainda a multa isolada relativa a insuficiéncia de recolhimento da estimativa mensal
de dezembro de 2008, no valor de RS 535.105,18, explicando que:

3.

-- na DCTF relativa a dezembro de 2008, ndo consta a estimativa de IRPJ do referido
més informada na Ficha 11 da DIRPJ, no valor de R$ 35.001.808,55;

-- caberia o lancamento da multa isolada (50%) sobre o valor ndao declarado em
DCTF, no entanto, foi recolhido, a titulo de ajuste (codigo 2390), o valor de R$
34.446.703,37, em 30/01/2009, data de vencimento da estimativa de dezembro de
2008;

-- dessa forma, o lancamento deve ser feito somente sobre o valor ndo recolhido em

30/01/2009, ou seja, sobre RS 535.105,18 (RS 35.001.808.,55 - RS 34.446.703,37);

-- efetuado assim o lancamento da multa isolada de RS 267.552,59 (50% de RS
535.105,18), nos termos do art. 44, 11, alinea “b”, da Lei n® 9.430/1996, com redagdo
dada pela Lei n® 11.488/2007.

Irresignada com o langamento, a contribuinte apresentou, em 06/12/2013, a

impugnacdo de fls. 443 a 454 (procuracgdo as fls. 457 a 467), em que, ao descrever os fatos
explica ndao haver duvidas quanto aos valores apurados de IRPJ (R$ 43.785.323,50), assim
como as deducdes (RS 989.000,00), pagamentos e compensacdes (RS 7.6794.514.95),
cingindo-se a discussdo exclusivamente a extingdo da parcela de R$ 535.105,18. Nesse
diapasdo argumenta que:

- Muito embora o Termo de Verificacdo Fiscal seja enfdtico ao afirmar que esta
quantia ndo foi recolhida/extinta (inclusive, mediante transcri¢do de trechos de
manifesta¢do apresentada pela Impugnante neste sentido), cumpre elucidar que, apos
revisdo contabil e fiscal, constatou-se a total inexigibilidade do montante em

cobranca;

- montante de R$ 535.105,18 foi extinto mediante aproveitamento do imposto de
renda retido na fonte - IRRF incidente sobre receitas de juros sobre capital proprio -
JCP recebidas no AC 2008, no valor total de R$ 4.392.318,02, oriundas da fonte
pagadora Cia. De Crédito, Financiamento e Investimento RCI Brasil, inscrita sob
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CNPJ n° 61.784.278/0001-91, informagdo esta que por um lapso deixou de constar
na DIP.J,

- € certo que, independentemente desse erro de fato no preenchimento da DIPJ, ndo
ha duvidas de que inexiste qualquer valor devido ao erdrio a titulo de imposto de
renda, especialmente porque a Impugnante sofreu retengdo de IRRF e ofereceu essas
receitas de JCP a tributagdo, o que torna legitimo o aproveitamento dessa retengdo

como "antecipag¢do do imposto devido", nos exatos termos do artigo §3° do artigo 9°
da Lei 9.249/95.

3.1 Quanto ao Direito, confirmando que a quantia de RS 535.105,18 foi liquidada
por meio de aproveitamento do crédito oriundo de retencdo de imposto de renda (R$
658.847,70 (DARF fl. 478) fruto de receitas de JCP (RS 4.392.318,02) recebidas pela
impugnante. Explica que
- A Cia. de Crédito, Financiamento e Investimento RCI Brasil, inscrita sob CNP.J n°
61.784.278/0001-91 pagou ao Banco Santander (Brasil) S/A (sucessor universal do
Banco Comercial e de Investimentos Sudameris S/A -CNPJ n° 61.230.165/0001-44),
seu acionista, Juros sobre Capital Proprio - JCP no montante de R$ 4.392.318,02,
conforme provam os seguintes documentos:

-- Ata da reunido da diretoria executiva deliberando sobre o pagamento de JCP do
montante bruto de R$ 4.392.318,02 (doc. 3 -);

-- DIPJ 2009 da Cia. de Crédito, Financiamento e Investimento RCI do Brasil
(CNPJ n® 61.784.278/0001-91), onde consta na Ficha 6B - linha 49 a despesa no
valor de R$ 11.000.000,00 conforme Ata de Deliberagéo da JCP (doc. 4);

-- Notas Explicativas as Demonstragoes Financeiras de 2008, indicando a
obrigacdo de pagamento de JCP (doc. 5 — 1. 510);

-- informe de rendimentos comprovando o pagamento da JCP e retengcdo do
IRRF/Darf de retengdo (doc. 6 - );

- para ndo restar duvida quanto ao crédito da receita de JCP disponibilizada a
impugnante, acostou aos autos copia do Balancete Patrimonial analitico e DRE
Analitico da fonte pagadora, ou seja, Cia de Crédito, Financiamento e Investimento
RCI do Brasil (docs. 7 e 8 — fls. 511/540 ¢ 541);

- Com a deliberagdo e o crédito do JCP a Impugnante, a fonte pagadora (Cia. de
Crédito, Financiamento e Investimento RCI Brasil - CNPJ n°® 61.784.278/0001-91)
reteve a quantia de R$ 658.847,70 (DARF anexo), nascendo neste momento o direito a
deducdo deste valor do ajuste anual do beneficiario dos rendimentos;

- E nem se alegue que ndo houve a devida tributacdo dessa receita de juros sobre
capital préprio na beneficiaria Impugnante;

-da DIPJ 2009 (AC 2008 - doc. 9) anexada neste momento, especialmente a Ficha 68
- Demonstracdo do Resultado - PJ Componente do Sistema Financeiro, Linha 47 -
Outras Receitas Operacionais, hda referéncia a quantia de R$ 12.450.675,20);

- A despeito da discutivel impropriedade de declaragdo de receitas de juros sobre
capital proprio nesta linha da Ficha 6B da DIPJ (e aqui talvez a declaracdo dessa
receita em outra linha da DIPJ pode ter motivado o equivoco do agente fiscal), fato é

que o _montante de RS 4.392.318,02 estd contido nos RS 12.450.675,20. Fato é,
portanto, que a receita de RS 4.392.318,02 foi DEVIDAMENTE TRIBUTADA;
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- ndo ha duvidas quanto a tributacdo desta quantia (até mesmo dado a rubrica em
que esta prescrita a receita de JCP - outras receitas operacionais). Ademais, muito
embora ndo seja possivel individualizar a receita de JCP pela analise da DIPJ, para
afastar qualquer duvida que possa ser arguida, acostamos aos autos o Balancete
Patrimonial Analitico (doc. 10 —fls. 581/612) e a DRE Analitico (doc. 11 - fls. 613), em
que facilmente constatamos todas as receitas que compéem os R8 12.450.675,20

- No Balancete Patrimonial Analitico a situagdo ndo diverge, visto que as fls. 23/24
do referido documento consta exatamente este langamento (com mesma numerac¢do
de conta e item);

- quando cotejamos o langamento prescrito na DIPJ X DRE Analitico X Balancete
Patrimonial Analitico facilmente identificamos a que se refere a receita no valor de
R$ 4.392.318,02, ou seja, JCP recebida no AC 2008,

- a jungdo dos trés numeros de Conta/ltem acima reproduzidos do Balancete
Patrimonial [71999009 + 0052515 + 565251071] resultam exatamente no niumero da
Conta registrada no DRE Analitico ora anexado:[719990090052515565251071
OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS 4.392.318,02 C] ;

- Considerando que essa quantia fora recebida pela Impugnante, o consequente
logico para isso é a retengdo de 15% (quinze por cento) a titulo de IRRF, ou seja, o
montante de RS 658.847,70 (tal como demonstra o informe de rendimentos anexo e/ou
DARF anexo - doc. 6) ;

- utilizando-se da prerrogativa prescrita §3° do artigo 9° da Lei 9.249/95, a
Impugnante considerou o IRRF sobre a receita de JCP como antecipa¢do do IRPJ
devido no ajuste do AC 2008,

- Para tanto, formalizou a dedugcdo em seu Livro Razdo, tal como demonstra o
documento anexo (doc. 12);

- Restando provada a receita decorrente de JCP no valor de R$ 4.392.318,02,
advindo da investida Cia de Crédito, Financiamento e Investimento RCI Brasil,
Inscrita sob CNPJ n° 61.784.278/0001-91, assim como a ocorréncia de retencdo do
IRRF e sua regular compensagdo com o IRPJ ajuste do AC 2008, ndo ha razdo para a
manutengdo da exigéncia fazendaria, posto que o montante de RS 658.847,70, foi
devidamente entregue ao erdrio;

- Frise-se que este IRRF nao foi utilizado para compensagdo de IRRF incidente sobre
JCP devido pela Impugnante no ano-calendario de 2008, tal como demonstra o
Balancete Patrimonial, DIPJ e DRA Analitico. Insistimos: Ndo houve aproveitamento
de IRRF sobre recitas de JCP;

3.2. Quanto as razodes para a divergéncia entre 0 montante apurado e deduzido a
titulo de IRRF sobre a receita de JCP e o saldo devedor de RS 535.105,18, a interessada
argumenta que:

+ A diferenca entre as quantias esta pautada no fato de que a época da apuragdo do
ajuste de IRPJ AC 2008 (meados de janeiro de 2009) a Impugnante apurou como
saldo devedor a pagar a quantia de R$ 35.094.830,10, adicionado de complemento no
valor de R$ 30.747,97, totalizando R$ 35.125.578,07:,
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« Antes de proceder ao pagamento desta quantia, a Impugnante deduziu integralmente
a retencdo do IRRF sofrida no recebimento do JCP (R$ 4.392.318,02), ou seja, os R$
658.847,70, chegando ao importe de RS 34.466.730,37 a pagar. Isso tanto é verdade
que em 30/01/2009 a Impugnante recolheu DARF na quantia em referéncia (doc. 2 —
fl. 478);

« Apos liquidar a estimativa/ajuste de dezembro de 2008, a Impugnante revisou seus
lancamentos e constatou que na realidade o saldo devedor de IRPJ ajuste ndo seria
aquele utilizado para deducdo do IRRF e pagamento via DARF, mas sim R$
35.001.808,535, tal como declarado em DIPJ e apurados pela fiscalizagdo;

« Em que pese a constatagdo de recolhimento a maior no valor de RS 123.769,52
(resultado da diferenca entre RS 35.125.578,07 - R$ 35.001.808,55), nenhuma
providéncia fora adotada para reaver essa quantia,

« O que pretendemos demonstrar neste momento é que a Impugnante, ndo so ndo é
devedora do débito em cobranca (de R$ 535.105,18), como pagou IRPJ a maior de
R$ 123.769,52.

3.3. Alega ainda a impugnante que o equivoco advém de uma conjun¢do de fatores,
pois deixou de declarar nas Fichas 11 e 12B da DIPJ 2009 (AC 2008) a retenc¢do
sofrida no montante de R$ 658.847,70, induzindo ao erro o agente fiscal de rendas.
Também em funcdo do tempo transcorrido desde a ocorréncia dos fatos, a contabilidade
da Impugnante ndo conseguiu levantar rapidamente o historico desta forma de extin¢do
do crédito tributario (frise-se: como ndo havia apontamento na DIPJ, somente com a
andlise pormenorizada do Livro Razdo, Balancete Patrimonial e DRE Analitica foi
possivel identificar a dedugdo). Concorda que ha um erro, mas protesta que este erro
sirva para a manuten¢do do langcamento de oficio.

34. Ressalta a impugnante ndo haver qualquer macula nos registros contabeis que
apresentou € reporta-se aos artigos 923 e 924 do RIR/99 para ratificar que a correta
escrituracdo faz prova em favor do contribuinte. Prossegue registrando que as
declaracoes deveriam ter sido corretamente preenchidas e, quando e se fosse o caso,
retificadas, infelizmente isso ndo foi possivel em fun¢do da ndo identificagcdo das falhas
no momento adequado. Justifica que, provavelmente, por ndo haver reflexo financeiro
(desembolso de caixa em funcdo da deducdo do IRRF), os valores recebidos deixaram
de ser informados na DIPJ. por ndo haver reflexo financeiro (desembolso de caixa em
Jun¢do da deducdo do IRRF), os valores recebidos deixaram de ser informados na
DIPJ.

3.4.1. Mas defende que o direito de crédito da Impugnante ndo pode ser tolhido em
face desse fato, pois, o langamento de oficio é sanc¢do advindo do mero
descumprimento de dever instrumental.

3.5. Ao final da peca de defesa, a impugnante requer seja julgada procedente a
defesa, e requer, ainda, o reconhecimento do direito creditorio atinente a parcela
recolhida indevidamente a titulo de IRPJ AC 2008, autorizando-se a imediata
compensacao. Requer ainda , na hipotese de entender-se necessaria, a baixa dos autos em
diligéncia, a fim de atestar as informagdes registradas pela impughnate. Protesta, ainda,
pela juntada de documentos e esclarecimentos adicionais, se necessario.
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A 8" Turma Julgadora da DRJ Sao Paulo (SP) ao apreciar a impugnagdo do
contribuinte, entendeu por sua improcedéncia. Vejamos a ementa a seguir transcrita (fls.
664/676):

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA IRPJ Ano
calendario: 2008 IRPJ. AJUSTE ANUAL. IMPOSTO RETIDO NA FONTE.
JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO RECEBIDO. ANTECIPACAO DO
DEVIDO. AUTORIZACAO LEGAL.

A Legislagao tributaria autoriza que o IRRF incidente sobre Juros sobre Capital
Proprio seja considerado como antecipagio do devido no ajuste anual, ou
compensado com o retido por ocasido do pagamento ou crédito da remunera¢do
a mesmo titulo. A autorizacdo legal pressupoe o oferecimento a tributa¢do do
correspondente rendimento.

IRPJ.ESTIMATIVA NAO PAGA. MULTA ISOLADA POR FALTA DE
RECOLHIMENTO DE ESTIMATIVAS.

Impoe-se a aplicagdo da multa no percentual de 50% (cingiienta por cento),
exigida isoladamente, sobre o valor do imposto de renda mensal calculado
sobre base estimada (IRPJ Estimativa) que deixar de ser recolhido, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal, no ano-calendario correspondente.

Cabe trazer a baila trechos da decisdo da DRI, litteris:

4.1. Quanto ao pedido para realizagdo de diligéncia, cuja finalidade, em ultima
andlise, ¢ servir para a formag¢do de livre convencimento do julgador dispdem os artigos
16, inciso IV e § 1°, e 18, caput, do Decreto n° 70.235, de 06 de marco de 1972, com as
alteragdes introduzidas pela Lei n® 8.748, de 09/12/1993. A realizacdo de diligéncias ou
pericias tem por finalidade a elucidagdo de questdes que suscitem duvidas para o
julgamento e, portanto, tais procedimentos visam a formacao de convic¢do do julgador. A
interessada trouxe aos autos registros contabeis, informe de rendimentos e alegacdes
passiveis de apreciag¢do na fase de julgamento. Deste modo, entendo que o processo esta
instruido e o julgamento prescinde de outras verificagdes, motivo pelo qual voto pela
rejeicdo do pedido de realizacao de diligéncia.

4.2. No que concerne ao protesto pela juntada de documentos e esclarecimentos
adicionais, ndo ha como se aceitar qualquer prova documental, apds a impugnag¢do, em
face da preclusdo do direito de a impugnante fazé-lo, haja vista a inocorréncia das
hipdteses previstas no § 4°, do art. 16, do Decreto 70.235/72 e alteragdes posteriores.
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5. Do relatério depreende-se que (i) a insuficiéncia de recolhimento do IRPJ
reltativo ao ano-calendario de 2008, no valor de R$ 535.105,18, originou-se do confronto entre
o valor do IRPJ devido no ano-calendario de 2008 ¢ os valores deduzidos, pagos a titulo de
estimativa, compensado a titulo de estimativa (por meio de Dcomp) e pago a titulo de ajuste, e
que (ii) a multa isolada de 50% (R$ 267.552,59) foi calculada sobre a parcela da estimativa de
IRPJ de dezembro de 2008 que a fiscalizacdo apurou ndo ter sido recolhida.

6. A impugnante admite que houve erro de preenchimento da DIPJ 2009, AC 2008,
da instituicdo BCI Sudameris, mas alega direito & dedugdo do IRRF retido sobre Juros sobre
Capital Proprio (JCP) recebidos no ano-calendario de 2008 da investida Cia de Crédito,
Financiamento e Investimento RCI Brasil, inscrita sob CNPJ n® 61.784.278/0001-91.

(..)
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9. Resta pois averiguar a existéncia dessa retencdo e o oferecimento da
correspondente receita (JCP) a tributagdo no AC de 2008 pela instituicdo BCI Sudameris,
sucedida pela interessada.

9.1. Pesquisa ao sistema Dirf acostada a fl. 660, confirma que a institui¢io financeira
Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A recebeu, no ano-calendario de 2008,
a titulo de Juros sobre Capital Proprio, da Cia Créd. Fin. Inv. Renault do Brasil (CNPJ
61.784.278/0001-91), o rendimento bruto no valor de R$ 4.392.318,02, tendo sido retido
IRRF de RS 658.847,70 sobre esta cifra.

9.2. De fato, a contribuinte ndo informa na Ficha 06B, Linha 37, nenhum valor a
titulo de juros sobre capital proprio, o que de pronto confere razido ao langamento, pois a
receita correspondente a reten¢do reclamada néo teria sido oferecida a tributagdo.

9.3. Em sua defesa, a interessada alega que, por equivoco, BCI Sudameris ndo
informou em linha propria de sua DIPJ do ano-calendario de 2008 a receita proveniente
de juros sobre capital proprio, mas que o valor de RS 4.392.318,02, estaria contido no
valor de RS 12.450.675,20 informado na linha 47 (Outras receitas operacionais) da Ficha
06B da DIPJ 2009. Registra ainda a impugnante que muito embora ndo seja possivel
individualizar a receita de JCP pela andlise da DIPJ, para afastar qualquer duvida que
possa ser arguida, acostamos aos autos o Balancete Patrimonial Analitico (doc. 10 — fls.
581/612) e a DRE Analitico (doc. 11 - fls. 613), em que facilmente constatamos todas as
receitas que compoem os R$ 12.450.675,20.

94, No documento 09 apresentado com a impugnacdo (“Balancete Patrimonial
analitico — ref. Dezembro/2008”), a fl. 586, consta a conta 18845006-0047473-
000742988 — IMPOSTOS E CONTRIBUICOES A COMP - DECORRENTES DE
ANTECIPACOES — IRRF S/ TJLP — EXERC. ATUAL, na qual foi debitado o valor de R$
658.847,70. No mesmo documento, as fls. 603/604, consta a conta 71999009-0052515-
565251071 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS RECEITAS FINANCEIRAS S/ TJLP, na
qual foi creditado o valor de R$ 4.392.317,02.

9.5. O documento extraido do sistema DIRF, a fl. 644, atesta que a “Cia Créd. Fin. E
Inv. Renault do Brasil”, CNPJ n° 61.784.278/0001-91, pagou a instituicdo Banco
Comercial e de Investimento Sudameris S/A, CNPJ n° 61.230.165/0001-44, a titulo de
Juros sobre Capital Proprio, no ano-calendario de 2008, o valor de RS 4.392.318,02,
tendo sido retido na fonte o imposto no valor de R$ 658.847,70.

9.6. A fl. 617, no Doc. 11-“Composigio DRF — analitico”™- consta a composi¢io da
Conta “Outras Receitas Operacionais” informada na linha 47 da Ficha 06-B da DIPJ
2009 da instituicdo BCI Sudameris, estando inserido no valor de R$ 12.450.675,20, o
valor de RS 4.392.318,08, recebido a titulo de Juros sobre Capital Proprio de “Cia Créd.
Fin. E Inv. Renault do Brasil”, CNPJ n°® 61.784.278/0001-91, conforme excerto do
documento abaixo:

10
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047 Qutras Reccites Operacionais 1245067520
718300060052388000730596 RECUP ENCARGOS E DESPESAS-PRODUTOS.. 62383 C
719300050054194000000000 RECUPERACAO CUSTAS JUDICIAIS DCL 64.648,53 C
718300060082259000000000 RECUP.ENC DESP.-FRECATORICS FISCAI 778.864,14 C
718980080050474000703346 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS.......... 428192C
716990080050474000704377 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS. ........ 108809 C
719090000050474000763219 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS......... €11.230.22 C
719990080052515000759711 OQUTRAS RENDAS OPERACIONAIS v.vivu. 353.634.76 C
719990080052515585251071 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS.......... 438231802 C
718940080055310542852013 RECEITAS DE CORRECOES DE SELIC ... 376243 C
7199900900819590007€455¢ ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS. 1.479.918,67 C
7199900900819500007€4587 ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS, 261418507 C
719990050081950000764558 ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS. 1.684.00182 C
73920007000019900000000¢ RENDAS DE ALUGUEIS-IMCVEIS RETOMADO 480,000,00 C

9.7. Cumpre pois verificar o saldo no Balancete Analitico (fls. 603/604) de cada uma

das contas acima relacionadas para poder ser considerado comprovado que a receita
correspondente a juros sobre capital proprio tenha de fato sido oferecida a tributagdo,
apesar do erro de preenchimento cometido por BCI Sudameris:

* 71930006 0052386 000730596 — RECUP ENCARGOS E DESPESAS — PRODUTOS,
no valor de R$ 623.83: nido encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial
Analitico (fls. 603/604);

« 71930006 0054194 000000000 — RECUPERACAO CUSTAS JUDICIAIS DCL, no
valor de RS 64.648,53: o saldo dessa conta ¢ de RS 37.803,33 no Balancete
Patrimonial Analitico (fls. 603);

* 71930006 0082259 000000000 — RECUP. ENC. DESP. -PRECATORIOS FISCALI,
no valor de R$ 779.964,14: encontrada a conta e o valor no Balancete Patrimonial
Analitico a fl. 603;

* 71999009 0050474 000703346 — OUTRAS RENDAS OPERACIONALIS, no valor
de R$ 4.281,92: o saldo dessa conta (Outras Rendas Operacionais — Acertos
Financeiros) ¢ de R$ 531,08, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 603;

« 71999009 0050474 000704377 — OUTRAS RENDAS OPERACIONALIS, no valor
de RS 1.096,99: ndo encontrada a subconta, nem a cifra no Balancete Patrimonial
Analitico (fls. 603/604);

* 71999009 0050474 000763219 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor
de RS 611.339,22: o saldo dessa conta (Outras Rendas Operacionais — INVEST.
AVAIB. FOR SALE -TJLP) é de RS 78.375,62, conforme Balancete Patrimonial
Analitico a fl. 604;

« 71999009 0052215 000759711 — OUTRAS RENDAS OPERACIONALIS, no valor
de R$ 353.534,76: o saldo dessa conta (OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS —
SUDA-OUT.RDAS. OPER. ATUAL. MONET) ¢é de R$ 176.948,75, conforme
Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604;

e 71999009 0052215 585251071 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS -
RECEITAS FINANCEIRAS S/ TJLP: o saldo dessa conta ¢ de R$ 4.392.318,02,
conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604 (vide paragrafo 9.4 do voto);

« 71999009 0055310 582652013 - RECEITAS DE CORRECOES DE SELIC, no
valor de 3.762,43: ndo encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial
Analitico (fls. 603/604);

* 71999009 0081969 000764556 — ATUALIZACOES DE DEEOSITOS JUDICIAIS
no valor de R$ 1.479.916,67: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAIS-
FISCAIS) ¢ de RS 649.037,23, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604;
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* 71999009 0081969 000764557 — ATUALIZACC)ES DE DE]:?OSITOS JUDICIAIS
no valor de R$ 2.614.185,07: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAIS-
TRABALH.) é de RS 1.290.994,44, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl.
604;

* 71999009 0081969 000764558 — ATUALIZACOES DE DEEOSITOS JUDICIAIS
no valor de R$ 1.664.901,62: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAIS-
TRABALH.) é de RS 1.196.595,63, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl.
604;

< 73920007 0080199 000000000 — RENDAS DE ALUGUEIS-IMOVEIS
RETOMADOS no valor de RS 480.000,00 — o saldo dessa conta que pertence ao sub
grupo de Receitas ndo Operacionais ¢ de RS 240.000,00, conforme Balancete
Patrimonial Analitico a fl. 604.

9.8. Deste modo, confrontando os dados alegados na impugnacdo como
componentes do valor informado na linha 47 (Outras Receitas Operacionais) da Ficha
06A da DIPJ 2009, com os dados do Balancete Patrimonial Analitico que estariam a
comprovar a inser¢do da receita de juros sobre capital proprio na citada linha, os dados e
documentos apresentados pela impugnante revelam-se inconsistentes, conforme abaixo
demonstrado:

Conta Alegado (fls. 617) Balancete (fls. 603/604)
71930006 0052386 000730596 623,83 0,00
71930006 0054194 000000000 64.648,53 37.803,33
71930006 0082259 000000000 779.964,14 779.964,14
71999009 0050474 000703346 4.281,92 531,08]
71999009 0050474 000704377 1.096,99 0,00
71999009 0050474 000763219 611.339,22 78.375,62
71999009 0052215 585251071 4.392.318,02 4.392.318,02
71999009 0055310 582652013 3.762,43 0,00
71999009 0081969 000764556 1.479.916,67 649.037,23
71999009 0081969 000764557 2.614.185,07 1.290.994 .44
71999009 0081969 000764558 1.664.901,62 1.196.595,63
73920007 0080199 000000000 480.000,00 240.000,00
Totais 12.097.038,44 8.665.619,49
9.9. Portanto, os dados alegados e documentos contabeis apresentados por se

encontrarem inconsistentes entre si ndo demonstram de maneira inequivoca que, na
linha 47 da Ficha 6A da DIPJ, esta inserida a receita de juros sobre capital proprio
recebida no ano-calendario de 2008 de Cia Créd. Fin. e Inv. Renault do Brasil”, CNPJ
n°® 61.784.278/0001-91.

9.10.  Cumpre ainda notar, conforme pesquisa extraida do Sistema DIRF a fl. 663,
que a contribuinte, no ano-calendéario de 2008, recebeu juros de capital proprio de
outras fontes pagadoras, perfazendo o total de rendimento a esse titulo de RS
4.707.432,95 (IRRF de RS 706.114,83). Em que pese tal informagdo, fato é que a
contribuinte ndo informou na ficha propria de sua DIPJ o recebimento de juros sobre
capital proprio e retencido de imposto de nenhuma fonte pagadora e sequer informou
tal valor na linha 37 da Ficha 06B da DIPJ 2009.
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9.11.  Faltou, pois, a necessaria demonstragdo de que os juros sobre o capital
proprio recebidos tivessem sido oferecidos a tributagdo no ano-calendario de 2008,
para que pudesse ser aproveitado, no ajuste anual, o IRRF retido a esse titulo.

10.  Digno de nota também ¢ o fato de ndo haver previsdo legal para se efetuar a
compensagio pleiteada pela impugnante ao final da pega de defesa (fls. 453/454). No caso
dos juros sobre o capital proprio, como ja explicado acima, o aproveitamento do imposto
devido se dara (1) no ajuste anual (DIPJ), desde que oferecido o rendimento
correspondente a tributacdo; ou (2) pela compensagio (mediante declaracio de
compensac¢ido — PerDComp — nos termos da legislagdo pertinente) com o IRRF retido e
devido pela contribuinte a mesmo titulo, no mesmo ano-calendario.

Cientificada da decisao (fls.682/703), a interessada interpOs recurso voluntario
de fls. 682/703 suscitando o seguinte:
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Pelo teor do V. Acérddo recorrido, parece-nos que o _ponto
crucial deste recurso cinge-se a demonstracio da tributacio da receita
decorrente do JCP recebida pela Recorrente, visto que a comprovacio do

pagamento do JCP (pela fonte pagadora) e a demonstracio da retencio do
IRRF no valor de R$ 658.847,70 restou superada.

E o que demonstraremos a seguir.

Como ¢ possivel observar da DIPJ 2009 (AC 2008 — doc. 9 da
impugnagdo) anexada aos autos, especialmente a Ficha 6B — Demonstra¢éo do
Resultado — PJ Componente do Sistema Financeiro, Linha 47 — Qutras Receitas
Operacionais, ha referéncia a quantia de R$ 12.450.675,20.

A despeito da discutivel impropriedade de declaragdo de receitas
de juros sobre capital proprio nesta linha da Ficha 6B da DIPJ, fate é que o
montante de RS 4.392.318,02 esta contido nos RS 12.450.675,20. Fato é,
portanto, que a receita de RS 4.392.318,02 foi DEVIDAMENTE
TRIBUTADA.

N&do ha duvidas quanto a tributagdo desta quantia (até mesmo
dado a rubrica em que estd prescrita a receita de JCP — outras receitas
operacionais).

Ademais, muito embora ndo seja possivel individualizar a receita
de JCP pela anélise da DIPJ, para afastar qualquer divida que possa ser arguida,
acostamos aos autos o Balancete Patrimonial Analitico (doc. 10 da impugnag&o)
¢ a DRE Analitico (doc. 11 da impugnacdo), em que facilmente constatamos
todas as receitas que compdem os R$ 12.450.675,20.

Para facilitar essa visualizagdo, transcrevemos excerto do DRE
Analitico:

FICHA 06 — DEMONSTRACAO DO RESULTADO — PJ SISTEMA FINANCEIRO

047 Outras Receitas
OPEracionNAIS.........o.ccoiiiiiriiiiiiei it es e e 12.450.675,20 C

719300060052388000730696 RECUP.ENCARGOS E DESPESAS-PRODUTOS.... 623,83 C

14



Processo n° 16327.720508/2013-16
Resolucao n° 1302-000.474

S1-C3T2
F1. 789

719300060054194000000000

RECUPERACAO CUSTAS JUDICIAIS DCL....... 64.648,53 C

719300060082259000000000

RECUP.ENC.DESP.-PRECATORIOS FISCAIS..779.964,14 C

719990090050474000703346 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS.......cccvenene. 4.281,92C
719990090050474000704377 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS.......cccceeeee. 1.096,99 C
719990090050474000763219 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS................ 611.33922C
719990090052515000759711 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS................ 353.634,76 C
719990090052515565251071 . OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS........... 4.392.318.02 C
719990090055310562652013 RECEITAS DE CORRECOES DE SELIC............... 3.762,43 C

719990090081969000764556
JUDICIAIS...........c.o.....

ATUALIZACOES DE DEPOSITOS
e 1.479.918,67 C

719990090081969000764557

ATUALIZACOES DE DEPOSITOS

JUDICIATS ..ot abs e s enas 2.614.185,07C
719990090081969000764558 ATUALIZACOES DE DEPOSITOS

JUDICTATLS ettt ettt ettt e e e s ere s an g et censassb e s sa et aaesbeeen 1.664.901,62 C
739200070080199000000000 RENDAS DE ALUGUEIS-IMOVEIS

RETOMADO ...ttt ettt ne e e 480.000,00 C

No Balancete Patrimonial Analitico a situagdo no diverge, visto
que as fls. 23/24 do referido documento consta exatamente este langamento (com
mesma numeragio de conta e item). Vejamos:

BALANCETE PATRIMONIAL ANALITICO - DEZEMBRO/2008 (pag. 24)
Conta/Item Descricio Débito Crédito Saldo Atual
71999009 Outras rendas | 4.399.802,50 | 10.106.234,94 | 7.784.800,77
operacionais
(..) (.-.) (..) (.) (.)
0052515 Outras rendas 0,00 4.422.428,83 4.569.266,77
operacionais
(...) (.. (..) (.-) (.-)
565251071 Receitas 0,00 4.392.318,02 | 4.392.318,02
Financeiras
s/ TJLP

2008.

Portanto, quando cotejamos o langamento prescrito na DIPJ X
DRE Analitico X Balancete Patrimonial Analitico facilmente identificamos a que
se refere a receita no valor de R$ 4.392.318,02, ou seja, JCP recebida no AC

Atente-se aue a ijuncdo dos trés nameros de Conta/ltem acima
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reproduzidos do Balancete Patrimonial resulta exatamente no numero da Conta
registrada no DRE Analitico ora anexado:

719990090052515565251071  OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS............. 4.392.318.02 C ’

Analisando as informag¢@es prescritas no DRE ¢ no Balancete
Analitico é possivel concluir que a receita de JCP no importe de R$ 4.392.318,02
FOI REGULARMENTE TRIBUTADA._E isso foi visivelmente confirmado
pela DRJ! Logo, diividas nio restam quanto A tributacio da receita de JCP
de RS 4.392.318,02.

Para se certificar que as receitas contidas na Conta OUTRAS
RECEITAS OPERACIONAIS foram regularmente tributadas, a DRIJ/SP1
usurpou sua competéncia legal e cotejou pontualmente cada langamento do DRE
com as informacdes do Balancete Analitico (acostamos apenas dezembro/2008
juntamente com a impugnagio).

Ao proceder desta forma, concluiu que havia SUPOSTAMENTE
divergéncias entre os montantes prescritos no DRE e apostos no Balancete
Patrimonial Analitico, o que poderia ser um indicio de que parte da receita
apontada na conta OUTRAS RECEITAS OPERACIONALIS talvez ndo tivesse
tributada.

Curioso é que mesmo diante da divergéncia entre os valores
apostos nos documentos relacionados, cumpre observar que para a Conta
719990090052515565251071 - OUTRAS RENDASA OPERACIONAIS no
valor de RS 4.392.318,02 (JCP) NAO HA DIVERGENCIA!

Como pode ser observado das razdes abaixo transcritas do v.
acérddo e do quadro resumo elaborado pela DRJ (e constante do acorddo
recorrido), tanto na Coluna ALEGADQO como na Coluna BALANCETE consta o
mesmo valor, ou seja, R$ 4.392.318,02, in verbis:

9.8. Deste modo, confrontando os dados alegados na impugnagdo
como componentes do valor informado na linha 47 (Outras Receitas
Operacionais) da Ficha 06A da DIPJ 2009, com os dados do
Balancete Patrimonial Analitico que estariam a comprovar a inser¢do
da receita de juros sobre capital proprio na citada linha, os dados e
documentos apresentados pela impugnante revelam-se inconsistentes,
conforme abaixo demonstrado:
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Conta egado (fis. 617) Balancete (§s. 603/604)
71930006 G032386 000730596 623,83 0.00
71930006 0054194 000000000 64.648,53] 37.803,33
71930006 0082259 GO0000000 779.964,14| 779.964,14
71999009 0050474 000703346 4.281.92 531,08
71992009 0050471 000704377 1.096,99 0,00
71999008 0050474 000763219 611.339.27 78.375.62
71999009 0052215 585251071 4.392.318,03 4.392.318.02
71999008 0055310 582652013 3.762,43 0,00
71999009 0081969 000764556 1.479.916.67, 649.037.23
71995009 0081969 000764557 2.614.185,07 1.250.994.44
71959009 0081969 000764558 1.664.901.62 1.196.595,63
73920007 0050199 000000000 4$80.000,00 240.000.00
Tomis 12.097.038 44 B8.665.619.49
9.9, Portanto, os dados alegados e documentos contdbeis

apresentados por se encontrarem inconsistentes entre si ndo
demonstram de maneira inequivoca que, na linha 47 da Ficha 64 da
DIPJ, estd inserida a receita de juros sobre capital proprio recebida
no ano calenddrio de 2008 de Cia Créd. Fin. e Inv. Renault do
Brasil”, CNPJ n°61.784.278/000191.

Portanto, NAQ h4 diferenca entre os valores constantes do DRE
X DIPJ X Balancete Analitico para a receita relacionada ao JCP recebido pela
Recorrente. Os valores s@o coincidentes.

A diferenca estd em contas de recuperagdo de despesas,
atualizagdo de depositos e rendas de alugueis/imoéveis e que podem ter sofrido
reversdes e/ou retificacdes ndo demonstradas neste momento (até porque nestes
autos niao se discute absolutamente nada a respeito disso).

Frise-se que a divergéncia é de R$ 3.431.418,95, resultado da
diferenca entre R$ 12.097.038,44 — R$ 8.665.619,49. Em outras palavras, quantia
bem menor do que os R$ 4.392.318,02 de JCP.

Seria possivel, com base nestes calculos, afirmar que apenas
parte da receita de JPC fora tributada? Pensamos que ndo, pois a rubrica
719990090052515565251071 fora integralmente tributada e coincide em data ¢
valor com DRE ¢ Balancete Analitico.
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De qualquer forma, a informag¢do da DRJ de que os dados
documentos apresentados pela impugnante revelam-se inconsistentes também
falaciosa, tendo em vista que as rubricas que compdem o saldo da conta Outr
Receitas Operacionais de R$ 12.450.675,20 equivalem aos valores registrad:
nos balancetes de 30/06/2008 e 31/12/2008, onde a somatoria dos 2 balancet
perfazem o saldo declarado na ficha 6B linha 47 e o demonstrado no relatér
DRE.

Por ter desviado o foco sobre o real problema da autuagdo (q
era a desconsideracdo indevida do crédito de IRRF sobre receitas de JC
devidamente tributadas), a DRJ equivocou-se ao analisar apenas o balancete «
dez/08, e ndo a DRE (que ¢ composta da somatéria dos Balancetes de Jun/08
Dez/08), cujos valores das receitas auferidas pela Recorrente estdo devidamen
registradas na Linha 47 da Ficha 6B da DIPJ e oferecidas a tributacdo.

Apenas para esclarecer, o procedimento adotado pela Recorren
era de efetuar o levantamento de balancete semestralmente, sendo que pa
demonstracdo dessa regularidade anexamos o balancete analitico de 30/06/200
31/12/2008, conforme detalhamento abaixo.

SALDO ATUAL DRE

CONTA/ITEM  DESCRICAD
t_. 71530006 RECUPERACADDEENCARGOSEDESPE - B17767,67] | 27,465,038 845.236,50
2388 RECUP.ENCARGOS E CESPESAS-PRCD ) €23,83 623,63
7 30656 RESSARC.CORRET.EMOL-TRADING 0 623,53 623,83
54194 RECUPERACAO CUSTAS JUDICIAIS O 37.803,33 26.845,20 62.628,53
§2258 RECUP.ENC.DESP.-PRECATCRIOS FIS 775.864,12 ) 779.965,24
§ 71595008 OUTRASRENDASOFERACIONAIS. ..~ _ = 77ss8007A L 333063793 - 11,125.438,70
50474 OUTRAS RENDAS CPERACICNALS.... 78.906,70 537.811,83 616.718,13
703346 ACERTOS FINANCEIROS 531,08 3.750,84 2.281,52
704377 AT. MONET.-ACERTO FINANCEIRD 0 1.056,98 1.096,59
763219 INVEST.AVAIR FOR SALETILP 78.375,62 532.963,60 §11.339,22
52515 CUTRAS RENDAS CPERACIONALS.... 4.568.266.77 176.686,01 2.745.952.78
759711 SUDA-OUT.RDAS.CPER_ATUAL MONET 176.928,75 176.686,01 353.634,76
565251071 RECEITAS FINANCEIRAS S/TIPL- 2.352.318,02 0 4.392.318,02
81969 ATUALIZACOES CE CEPOSITCS JUTH 3.136.627,30 262237806 5.759.005,36
764556 DEPOSITOS JUDICIAIS-FISCAIS 645.037,23 830.881,24 1.479.918,67
762557 DEPOSITOS JUDICIAIS-TRABALH, 1.250.654,24 1.323.150,63 2.614.185,07
764558 DEPOSITOS JUDICIAIS-CIVEIS 1.196.555,63 2€2.305,99 1.664.901,62
{ 72920007 RENDAS DEALUGUEIS..cmic, 26000000 | 260.00000, L 480.000,00
) 80195 RENDAS DE ALUGUEISHHOVES RET 240.000,00 240.000,00 480,000,00
Ficha 0GB - linhs 47 8.842.568,24 2.608.106,96 12.450.675,20
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A diferenca entre o valor de R$ 12.097.038,44 (apontado no item
9.8 como “alegado™) e o apontado na DRE (R$ 12.450.675,20) é de R$
353.636,76, que corresponde exatamente as receitas da rubrica
719999099.759711 — Rendas Operacionais de atualiza¢do monetaria.

Por fim, e apenas a titulo de argumentacdo, ainda que os valores
fossem totalmente divergentes (e a quantia de JCP ndo fosse coincidente), a DRJ
ndo poderia decidir da forma como o fez. Isso porque, a DRJ ndo tem
competéncia para MODIFICAR o lancamento tributario.

Essa providéncia € de competéncia exclusiva do agente fiscal de
rendas, que ao analisar a escrita fiscal dos contribuintes (neste caso o AC 2008)
aponta e, se for o caso, faz o lancamento tributério.

E isso ndo foi feito! Apds todo o procedimento de fiscalizacdo
apenas a diferenga de R$ 535.105,18 (diferenga de recolhimento de ajuste do AC
2008) foi identificada, o que nos induz a conclusdo que a rubrica OUTRAS
RECEITAS OPERACIONALIS estavam sem ressalvas.

Atente-se que a autuacio estd pautada em INSUFICIENCIA NO
RECOLHIEMENTO DE IR e ndo em OMISSAO DE RECEITAS. Frisamos esse
ponto, pois a Recorrente demonstrou DIDATICAMENTE que ndo houve
insuficiéncia no recolhimento de IR, haja vista seu direito liquido e certo de
aproveitar-se do IRRF retido oriundo de receitas (devidamente tributadas) de
juros sobre capital proprio.

Obviamente que se a RFB desejar (e ainda dispuser de prazo
para tal) podera abrir novo procedimento de fiscalizagao relacionado ao AC 2008
junto a Recorrente, de modo que conferird se algo estd em aberto ¢/ou nio
tributado.

Com efeito, nestes autos ndo é o momento de “reformular” o
procedimento de fiscalizacdo e “modificar” a motivag¢do do langamento.

(..)

Analisando o Balancete Patrimonial Analitico verificamos as fls.
6. especificamente na Conta COSIF 710156/18845006 — Impostos e
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Contribuicdes a Compensar, o apontamento de IRRF S/TJLP EXERC. ATUAL
(CONTA 000742988) no valor de R$ 658.847,70, ou seja, exatamente o resultado
da aplicagdo dos 15% de IRRF sobre a receita de JCP recebida no ano-calendario
de 2008.

A representagdo do Balancete Patrimonial pode ser assim

resumida;
BALANCETE PATRIMONIAL ANALITICO - DEZEMBRO/2008 (pag. 6)
Conta/Item Descricio Débito Crédito Saldo Atual
18845006 Impostos e 688.958,51 0,00 9.038.519,69
Contribuig¢des
a Compensar
() (=) () () ()
0047473 Decorrentes 662.618,65 0,00 1.115.397,34
de
antecipagdes
(...) (... (...) (..r) (...)
000742988 IRRF S/TJLP 658.847,70 0,00 658.847,70
EXERC.
ATUAL

Portanto, restando provada a receita decorrente de JCP no valor
de R$ 4.392.318,02 (assim como a sua tributa¢fo) advindo da investida Cia. de
Crédito, Financiamento ¢ Investimento RCI Brasil, inscrita sob CNPJ n°
61.784.278/0001-91, assim como a ocorréncia da reten¢do do IRRF e sua regular
compensag¢do com o IRPJ ajuste do AC 2008, néo hé razio para a manutengio da
exigéncia fazendaria, posto que o montante de RS 658.847,70 foi devidamente
entregue ao erario.

Frise-se que este IRRF nfo foi utilizado para compensagdo de
IRRF incidente sobre JCP devido pela Recorrente no ano-calendério 2008, tal
como demonstra o Balancete Patrimonial, DIP] ¢ DRA Analitico anexo.
Insistimos: Ndo houve aproveitamento desse crédito de IRRF sobre receitas de
JCP para abatimento de eventual débito de IRRF sobre despesas de JCP. Houve,
sim, aproveitamento do IRRF sobre receitas de JCP (devidamente tributadas)
para dedugdo do imposto de renda apurado.

Muito embora ndo questionado pela DRIJ/SP1, resta-nos
esclarecer as razoes para a divergéncia entre o montante apurado € deduzido a
titulo de IRRF sobre a receita de JCP € o saldo devedor de R$ 535.105,18.

A diferencga entre as quantias esta pautada no fato de que a €época
da apuracio do ajuste de IRPJ AC 2008 (meados de janeiro de 2009) a
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Recorrente apurou como saldo devedor a pagar a quantia de R$ 35.094.830,10,
adicionado de complemento no valor de R$ 30.747,97, totalizando R$
35.125.578,07.

Antes de proceder ao pagamento desta quantia, a Recorrente
deduziu integralmente a retengdo do IRRF sofrida no recebimento do JCP (R$
4.392.318,02), ou seja, os R$ 658.847,70, chegando ao importe de RS
34.466.730,37 a pagar. Isso tanto ¢ verdade que em 30/01/2009 a Recorrente
recolheu DARF na quantia em referéncia (doc. 2).

Apoés liquidar a estimativa/ajuste de dezembro de 2008, a
Recorrente revisou seus langamentos ¢ constatou que na realidade o saldo
devedor de IRPJ ajuste ndo seria aquele utilizado para deducdo do IRRF e
pagamento via DARF, mas sim R$ 35.001.808,55, tal como declarado em DIPJ ¢
apurados pela fiscalizacdo.

Em que pese a constatacdo de recolhimento a maior no valor de
R$ 123.769,52 (resultado da diferenca entre R$ 35.125.578,07 — RS
35.001.808,55), nenhuma providéncia fora adotada para reaver essa quantia.

O que pretendemos demonstrar neste momento € que a
Recorrente, ndo s6 ndo é devedora do débito em cobranga (de R$ 535.105,18),
como pagou IRPJ a maior de R$ 123.769,52.

E onde esta o equivoco?

Ha uma conjungio de fatores. Inicialmente, a Recorrente deixou
de declarar nas Fichas 11 ¢ 12B da DIPJ 2009 (AC 2008) a reten¢do sofrida no
montante de R$ 658.847,70, induzindo ao erro o agente fiscal de rendas. Da
mesma forma, dado ao tempo transcorrido desde a ocorréncia dos fatos, a
contabilidade da Recorrente ndo conseguiu levantar rapidamente o histérico desta
forma de extingdo do crédito tributério (frise-se: como néo havia apontamento na
DIPJ, somente com a andlise pormenorizada do Livro Razdo, Balancete
Patrimonial ¢ DRE Analitica foi possivel identificar a dedug@o).

Sem duavida, hd um erro de fato. Mas esse equivoco ndo pode ser
base para a manutencio do langamento de oficio.

Devemos ressaltar que nio ha qualquer micula nos registros
contabeis da Recorrente. Pelo contrario, a lisura com que a receita de JCP
fora detalhada nos lancamentos contabeis, com segregacio individualizada
da fonte pagadora e a tributacio da receita sio provas em favor do
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reconhecimento do indébito, ainda mais porque a correta escrituracio (tal
como se verifica no caso em tela) faz prova em favor do contribuinte.

Essa é a exegese que se extrai dos artigos 923 e 924 do
Regulamento do Imposto de Renda — RIR/99, aprovado pelo Decreto 3.000/99,
que assim dispdem:

Art. 923 — A escrituragdo mantida com observdncia das disposigoes
legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e
comprovados por documentos hadbeis, segundo sua natureza, ou assim
definidos em preceitos legais.

Art. 924 — Cabe a autoridade administrativa a prova da inveracidade
dos fatos registrados com observdncia do disposto no artigo anferior.

Embora seja cedico que as declaragdes deveriam ter sido
corretamente preenchidas e, quando e se fosse o caso, retificadas, infelizmente
isso ndo foi possivel em fungdo da ndo identificagdo das falhas no momento
adequado.

Provavelmente por ndo haver reflexo financeiro (desembolso de
caixa em funcdo da dedu¢do do IRRF), os valores recebidos deixaram de ser
informados na DIPJ.

Entretanto, o direito de crédito da Recorrente nido pode ser
tolhido em face desse fato, pois, o lancamento de oficio ¢ san¢do advindo do
mero descumprimento de dever instrumental. Em outras palavras, se o
Recorrente assiste o direito ao crédito — porque foi beneficiaria do JCP, sofreu a
retengdo e ndo se apropriou anteriormente do imposto que pretende compensar —
¢ se a interessada trouxer aos autos documentos habeis o bastante a provocar
convencimento no Julgador, a defesa deve ser provida e o AIIM cancelado.

Eventuais erros de fato constantes das declaragdes fiscais das
partes envolvidas, se devidamente esclarecidos, ndo podem afastar o direito de
quem teve os valores retidos na fonte e deles ndo se aproveitou anteriormente,
sob pena de violar direito fundamental do contribuinte, de pagar IR somente
sobre os fatos geradores. Exigir mais que isso, quando ainda ¢ possivel produzir
provas a favor do contribuinte, ¢ agir de forma arbitréria ¢ que certamente sera
anulada no Judiciario.

()
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Por fim, se inexiste insuficiéncia no recolhimento de imposto,
por 6bvio que a multa isolada pela falta de pagamento de parte do IRPJ devido

por estimativa também cai por terra.

E ainda que ndo fosse assim, ndo se pode olvidar que a
Recorrente esta sendo punido duas vezes pelo mesmo ato (com aplicagdo da
multa punitiva de 75% e também da multa isolada), o que ndo pode ocorrer por
representar bis in idem, figura repudiada pelo nosso ordenamento juridico.

A DRI tenta justificar a autuagdo, alegando que o art. 44 da Lei
11.488/2007 permite tal cobranga, sendo que olvida-se a Autoridade Julgadora
que o fato infracional (mesmo que erroneamente imputado pelo agente fiscal) €
uno: suposta falta de pagamento do imposto de renda no ano-calenddrio de
2.008. E sobre esse pretenso ato infracional deve incidir apenas e tdo-somente

uma unica multa.

E o relatério.

Voto

Conselheiro MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA.

Como se pode inferir do relatado acima, o cerne da controvérsia reside na (i)
existéncia (ou nao) de retengdo de R$ 658.847,70 a titulo de IRRF, sobre R$ 4.392.318,02
pago pela Cia. Créd. Fin. Inv. Renault do Brasil (CNPJ 61.784.278/0001-91) ao Banco
Comercial e de Investimentos Sudameris S.A, a titulo de juros sobre capital proprio, além do
(i) oferecimento da correspondente receita (JCP) a tributacdo no Ano-Calendario de 2008 por
esta, hoje sucedida pela Recorrente.

A DRJ bem constatou que a DIRF constante na fl. 660, de fato, confirma que a
instituicdo financeira Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A recebeu, no ano-
calendario de 2008, a titulo de Juros sobre Capital Proprio, da Cia Créd. Fin. Inv. Renault do
Brasil (CNPJ 61.784.278/000191), o rendimento bruto no valor de R$ 4.392.318,02, tendo sido
retido IRRF de R$ 658.847,70 sobre esta cifra.

No entanto, aquele orgdo julgador reconhece que, em suas declaragdes, o
contribuinte ndo informa nenhum valor a titulo de juros sobre capital proprio (JCP), o que
confere razao ao langamento.

Aqui, fago um breve registro do motivo da autuacdo que, segundo a propria
decisdo recorrida € o seguinte:
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0001 IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO

Imposio de renda recolhide a menor conforme Termo de Verificagdo Fiscal em anexo.
Fato Gerador Imposto (RS) Multa (%)
3122008 535.105,18 75,00

Enguadramentc Legal
Fatos geradores ocorridos entre 01/01/2008 & 31/12/2008:
Art. B41, incise [V, do RIR/E9

0e02  MULTA OU JURDS ISOLADOS
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE CALCULO ESTIMADA

Imsuficiéncia de pagamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica, incidente sobre a base de caleulo estimada
am funcio de balango de suspansio ou redugio, conforme demenstrado no Termo de Verificaga Fiscal em
anexo,

Fato Gerador Multa
3tMz2008 257 552,59

Enguadramento Legal
Fatos geradores ocorridos entre 31/12/2008 e 31/12/2008:
Arls, 222 e BA3 do RIR/99; art. 44, inciso ), alinea b, da Lei n® 9.430/96, com a redagio dada pelo ar. 14
da Lei n® 11.4BR/107

Fica claro, portanto, que o lancamento de oficio se deu em fungdo da
insuficiéncia de recolhimento de IRPJ, que gerou um total de R$ 535.105,18 de diferenca entre
o imposto recolhido e o efetivamente devido.

Com efeito, a época da impugnacdo, o contribuinte afirmou que, apesar de nao
ter informado em linha prépria de sua DIPJ do ano-calendério 2008 da receita proveniente de
juros sobre capital proprio, o valor de R$ 4.392.318,02, que teria sido pago a titulo de JCP, ¢ de
onde proviria o pagamento antecipado do IRRF, estaria contido no valor de R$ 12.450.675,20
informado na linha 47 (Outras receitas operacionais) da Ficha 06B da DIPJ 2009.

Para comprovar suas alegacdes, anexou aos autos deste processo o Balancete
Patrimonial Analitico (doc. 10 — fls. 581/612) e a DRE Analitica (doc. 11 fls. 613), em que
podem ser facilmente constatadas todas as receitas que compdem os R$ 12.450.675,20.

Da analise dessa documentag@o a primeira instdncia administrativa constatou o
seguinte, litteris:

“9.4. No documento 09 apresentado com a impugnac¢do (‘“‘Balancete Patrimonial
analitico —  ref.  Dezembro/2008”), a fl. 586, «consta a conta
188450060047473000742988 — IMPOSTOS E CONTRIBUICOES A COMP -
DECORRENTES DE ANTECIPACOES — IRRF S/ TJLP — EXERC. ATUAL, na qual foi
debitado o valor de RS 658.847,70. No mesmo documento, as fls. 603/604, consta a
conta 719990090052515565251071 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAILS RECEITAS
FINANCEIRAS S/ TJLP, na qual foi creditado o valor de R$ 4.392.317,02.

9.5. O documento extraido do sistema DIRF, a fl. 644, atesta que a “Cia Créd. Fin. E
Inv. Renault do Brasil”, CNPJ n° 61.784.278/000191, pagou a instituicdo Banco
Comercial e de Investimento Sudameris S/A, CNPJ n° 61.230.165/000144, a titulo de
Juros sobre Capital Proprio, no ano-calendario de 2008, o valor de R$ 4.392.318,02,
tendo sido retido na fonte o imposto no valor de R$ 658.847,70.
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9.6. A fl. 617, no Doc. 11“Composicio DRF — analitico” consta a
composi¢do da Conta “Outras Receitas Operacionais” informada na
linha 47 da Ficha 06B da DIPJ 2009 da instituicdo BCI Sudameris,
estando inserido no valor de R$ 12.450.675,20, o valor de R$
4.392.318,08, recebido a titulo de Juros sobre Capital Proprio de “Cia
Créd. Fin. E Inv. Renault do Brasil”, CNPJ n° 61.784.278/000191,
conforme excerto do documento abaixo:

247  Outras Receias Operacionals 12.450675,20 C
T18300080052388000730596 RECUPENCARGOS E DESPESAS-PRODUTOS g2aga
719300060054194000000000 RECUPERACAD CUSTAS JUDICIAIS DCL 6464853 C
T18300080082250000000000 RECUR ENC DESP-PRECATORIOS FISCAI 770.084,14 C
T16080080050474000703348 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS....... 428102 C
718550080050474000704377 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS.......... 10893 C
T19000090050474000763218 OQUTRAS REMNDAS QDPERACIONAIS.......... 61133022 C
T180800800582515000758711 OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS. ......... magMTacC
719090090052515585251071  OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS 43231802 C
T16980060055310582652013 RECEITAS DE CORRECOES DE SELIC 376243 C
T190900900A 1008000704558 ATUAL ZACOES DE DEPOSITOS JUDIC! J\ 5. 1.478.81847 C
715950090081088000784867 ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS, 281418507 C
71999009008 1962000764558 ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIALS. 1.664,80182 C
TI9200070000188000000000 RENDAS DE ALUGUEIS-IMOVEIS RETOMADO 480,000,00 C

Do trecho acima, notadamente do item 9.5, onde se faz men¢ao ao documento
extraido do sistema DIRF (onde ha erro na indicagdo da fl. 644, uma vez que o documento
descrito se reporta a fl. 660), nota-se que a DRJ ndo contesta a retencdo do imposto, pelo
contrario, faz men¢ao a DIRF (fl. 660) que comprova a referida antecipacao.

Ademais, o orgdo julgador ainda traz a baila o §1°, do art. 668 do RIR/99, que
autoriza o reconhecimento do IRRF sobre JCP como antecipa¢ao do devido na declaracao de
rendimentos.

Assim, resta claro que, quanto a existéncia de reten¢do na fonte sobre o valor
recebido a titulo de JCP, em decorréncia da auséncia de contestacdo, a primeira instancia
administrativa aceitou como existente a referida retencao na fonte.

A partir disso, a DRJ passou a anélise da efetividade do oferecimento a
tributacao da receita correspondente aos juros sobre capital proprio, conforme trecho do item
9.7, seguinte:

“9.7. Cumpre pois verificar o saldo no Balancete Analitico (fls. 603/604) de cada uma
das contas acima relacionadas para poder ser considerado comprovado que a receita
correspondente a juros sobre capital proprio tenha de fato sido oferecida a tributagdo,
apesar do erro de preenchimento cometido por BCI Sudameris:”

* 71930006 0052386 000730596 — RECUP ENCARGOS E DESPESAS — PRODUTOS,
no valor de R$ 623,83: ndo encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial
Analitico (fls. 603/604);

« 71930006 0054194 000000000 — RECUPERACAO CUSTAS JUDICIAIS DCL, no
valor de R$ 64.648,53: o saldo dessa conta é de R$ 37.803,33 no Balancete
Patrimonial Analitico (fls. 603);

« 71930006 0082259 000000000 — RECUP. ENC. DESP. —~PRECATORIOS FISCAI, no
valor de R$ 779.964,14: encontrada a conta e o valor no Balancete Patrimonial
Analitico a fl. 603, <« 71999009 0050474 000703346 — OUTRAS RENDAS
OPERACIONAIS, no valor de R$ 4.281,92: o saldo dessa conta (Outras Rendas
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Operacionais — Acertos Financeiros) é de R$ 531,08, conforme Balancete Patrimonial
Analitico a fl. 603, <+ 71999009 0050474 000704377 — OUTRAS RENDAS
OPERACIONAIS, no valor de R$ 1.096,99: ndo encontrada a subconta, nem a cifra no
Balancete Patrimonial Analitico (fls. 603/604);

* 71999009 0050474 000763219 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor de
R$ 611.339,22: o saldo dessa conta (Outras Rendas Operacionais — INVEST. AVAIB.
FOR SALE TJLP) é de R$ 78.375,62, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl.
604, + 71999009 0052215 000759711 — OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS, no valor
de RS 353.534,76: o saldo dessa conta (OUTRAS RENDAS OPERACIONAIS —
SUDAOUT. RDAS. OPER. ATUAL. MONET) é de RS 176.948,75, conforme Balancete
Patrimonial Analitico a fl. 604, « 71999009 0052215 585251071 — OUTRAS RENDAS
OPERACIONAIS RECEITAS FINANCEIRAS S/ TJLP: o saldo dessa conta ¢ de RS
4.392.318,02, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604 (vide paragrafo 9.4
do voto);

* 71999009 0055310 582652013 RECEITAS DE CORRECOES DE SELIC, no valor de
3.762,43: ndo encontrada a conta, nem a cifra no Balancete Patrimonial Analitico (fls.
603/604);

* 71999009 0081969 000764556 — ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS no
valor de R$ 1.479.916,67: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAISFISCAIS) é de
RS 649.037,23, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604, « 71999009
0081969 000764557 — ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS no valor de R$
2.614.185,07: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAISTRABALH.) é de RS
1.290.994,44, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604, « 71999009 0081969
000764558 — ATUALIZACOES DE DEPOSITOS JUDICIAIS no valor de R$
1.664.901,62: o saldo dessa conta (DEPOSITOS JUDICIAISTRABALH.) é de R$
1.196.595,63, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604, « 73920007 0080199
000000000 — RENDAS DE ALUGUEISIMOVEIS RETOMADOS no valor de R$
480.000,00 — o saldo dessa conta que pertence ao sub grupo de Receitas ndo
Operacionais é de R$ 240.000,00, conforme Balancete Patrimonial Analitico a fl. 604.

9.8. Deste modo, confrontando os dados alegados na impugnacdo como componentes
do valor informado na linha 47 (Outras Receitas Operacionais) da Ficha 064 da DIPJ
2009, com os dados do Balancete Patrimonial Analitico que estariam a comprovar a
inser¢do da receita de juros sobre capital proprio na citada linha, os dados e
documentos apresentados pela impugnante revelam-se inconsistentes, conforme abaixo
demonstrado:
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Conta Alegado (fls. B17) Balancete (fls. B03/604)
71930006 005235386 000730594 Hd3,83 0,00
71330006 0054194 000000000 64 648,53 3780333
71330006 0082255 000000000 78964, 14 T78.964,14
71333009 0050474 000703344 445152 531,08
71393009 0050474 00070435777 1.095,99 0,00
71993009 0050474 000763219 61133922 78.375,62
71395009 0052215 555251071 4.392.318,02 4.392.315,02
71993009 0055310 582652013 376243 0,00
71333009 0081945 000764 556 1.479.916,67 64303723
71999009 0081969 000764557 2.614.15507 1.290.9%4 44
71333009 0081945 000764 558 1664 901,62 119659563
73920007 0080199 000000000 450.000,00 240.000,00

Totais 12 087 038 44 HEESE19 48

9.9. Portanto, os dados alegados e documentos contabeis apresentados por se
encontrarem inconsistentes entre si ndo demonstram de maneira inequivoca que, na
linha 47 da Ficha 64 da DIPJ, esta inserida a receita de juros sobre capital proprio
recebida no ano calendario de 2008 de Cia Créd. Fin. e Inv. Renault do Brasil”, CNPJ
n?61.784.278/000191.” (grifos aditados)

Pois bem, os documentos contdibeis reputados inconsistentes pela DRJ, sdo: a

Composi¢do da DRE Analitica e o Balancete referente a Dezembro do ano calendario
2008.

Quanto a isso, alega a recorrente que, por ter desviado o foco sobre o real problema da
autuag¢do (que era a desconsideracdo indevida do crédito de IRRF sobre receitas de
JCP devidamente tributadas), a DRJ equivocou-se ao analisar apenas o balancete de
dez/08, e ndo a DRE (que é composta da somatoria dos Balancetes de Jun/08 e
Dez/08), cujos valores das receitas auferidas pela Recorrente estdo devidamente
registradas na Linha 47 da Ficha 6B da DIPJ e oferecidos a tributagdo.

Isto porque, segundo a Recorrente, o procedimento que adota é o de efetuar o
levantamento de balancete semestralmente, sendo que, para demonstracdo de tal
procedimento, anexou aos autos, juntamente com o Recurso Voluntario, o balancete
analitico de 30/06/2008, 31/12/2008. Em sua peca, ha excerto do referido documento,
abaixo reproduzido:
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CONTA f ITEM DESCRICAD SALDO ATUAL SALDD ATUAL DRE
7153 RECUFERACAD DEENCARGOS EDESFE = 17.767,47] | 27.465,08 5,236,
53388 RECUP.ENCARGOS ECESPELAS-PRCD 0 €23,83 623,83
7 30656 RESSARC.CORRET.EMOL-TRADING o 623,83 €13.B3
54134 RECUPERACAC CUSTAS JUDICIAS O 37.803,33 26.868,20 64.638,53
£2255 RECUP.ENC DESP.-FRECATCRIDS FIS Fi5.86412 ] 779.965,15
! 71535009 OUTRAS RENDAS OFERACIONAIS.. o z7ese0077 | 33:0e378d - 11543870
50475 CUTRAS RENDAS CPERACICRANS.... 78.205,70 537.811,83 616.718,13
703356 ACERTOS FINANCEIRDS £31,08 3.750.85 4,281,592
704377 AT. MONET.-ACERTO FINANCEIRD 0 1.096,98 1.035,59
7632158 INVEIT.AVAIB FOR SALE-TILP 78.375,62 53296360 611.33822
52515 CUTRAS REMDAS CPERACIONALS.... &£.B83.266,77 176.685,01 £.745.952.78
759711 SUDA-CUT.RDAS.CPERATUAL MONET 176.948.75 A7E.68E,01 35263478
E55251071 RECEIMAS FINANCEIRAS §/TIPL- =.392.315.02 a 4,3582.318,02
B1269 ATUALIZACOES CECEPDSITSSIURN 3.136.627,30 262237806 " 5.759.005,36
FE2EE6 DEPCEITOS JUDICIAISFIECAIS 62503723 830,881,282 147991867
764557 CEPOLITOS JUDICIAIS-TRABALM, 1.250.5548 44 1.323.190,62 2.814.185,07
764558 DEPOSITOS JUDICIAIS-CIVEIS 1.186.585,63 268,305, 99 1.662.801,62
[ 33920007 remoaspeavcums. ... . _..240.00000 [ 200.00000. | ag0.000,00
50195 RENDAS DE ALUGUEISIMOVES RET 240.600,00 2£0.000,00 280.000,00
Ficha 068 - linha 47 B.342.568,24 3.608.106,96 12.450.675.20

Nota-se, do cotejo entre este balancete analitico e as constatagdes insitas no item
9.7 do Acordao da DRI (fls. 673/674), que as contas 71930006 0052386 000730596 — RECUP
ENCARGOS E DESPESAS — PRODUTOS; 71999009 0050474 000704377 — OUTRAS
RENDAS OPERACIONAIS; 71999009 0055310 582652013 RECEITAS DE CORRECOES
DE SELIC, cuja DRJ registrou “nao ter encontrado a conta, nem a cifra no Balancete
Patrimonial Analitico de fls. 603/604”, sio exatamente as contas que no Balancete de dez/08
(Balancete analisado pela DRJ) encontravam-se “zeradas”.

Tal fato confere for¢a ao argumento da Recorrente de que a DRJ equivocou-se
ao analisar apenas o balancete de dez/08, e ndo a DRE (composta da somatdria dos Balancetes
de Jun/08 e Dez/08), de forma a merecerem uma analise detida da veracidade das informagdes
ali prestadas.

Nada obstante, a Recorrente ainda alega que, mesmo que os valores fossem
totalmente divergentes (e a quantia de JCP ndo fosse coincidente), a DRJ ndo poderia decidir
da forma como o fez, pois a DRJ ndo tem competéncia para modificar o langamento tributario.

A esse respeito, ¢ oportuno reforgar-se que o langamento se deu por insuficiéncia
de recolhimento do ajuste do IRPJ do ano-calendario 2008, reconhecido pela propria
Recorrente que, por meio de sua Impugnagdo e reiterado em seu Recurso Voluntario, afirma
tratar-se de erro de fato no preenchimento da DIPJ.

Ora, todo o procedimento de fiscalizagdo e constituicdo do crédito tributario
decorreu de uma insuficiéncia de recolhimento de IRPJ, devidamente instruida e inclusive

reconhecida pela Recorrente que, em sua defesa, alega ter incorrido em erro no preenchimento
da DIPJ.
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Sabe-se que o lancamento tributario constitui-se em uma presung¢do relativa de
certeza juridica, que pode ser ilidida caso o interessado demonstre por meio de provas
necessarias e suficientes a desconstituir tal presuncdo. Logo, apds ocorrido todo o
procedimento para constituicdo de relativa certeza quanto a existéncia do crédito tributario,
nada mais justo que a detida andlise quanto a veracidade dos documentos que geram
consideravel duvida ao 6rgao julgador.

A verificacdo da congruéncia entre os documentos reputados pela Recorrente
como aptos a desconstituir a exigéncia do Fisco atende a principios constitucionais como a
indisponibilidade do interesse publico e a capacidade contributiva que, juntos, orientam a
atividade obrigatoria e vinculada da autoridade fiscal. Por isso, ndo ¢ admitido que a
constituicao do crédito tributario coexista com quaisquer incertezas.

Assim, para dirimir o conflito mister ¢ que a unidade preparadora:

l. Intimar o contribuinte a decompor, analiticamente, o valor da receita de
R$ 12.450.675,20 informada na Linha 47 da Ficha 6B da DIPJ ja anexada aos autos,
destacando os valores que compde a rubrica devidamente contabilizados (apontando as folhas
do Razao) e qual o montante do Imposto de Renda Retido na Fonte no ano-calendario de 2008;

2. Verificar se o balancete analitico de 30/06/2008 a 31/12/2008 (fls.
719/769) ¢ valido. Ou seja, as informacdes ali contidas descrevem a realidade dos fatos
ocorridos conforme relatado pelo contribuinte e escriturado na sua contabilidade;

3. Caso o quesito acima possua resposta positiva, responder: Existe
divergéncia entre os valores declarados na Ficha 6, Linha 47 da Composicdo da DRE DE
2008(fl. 617) e os valores declarados no Balancete analitico de 30/06/2008 a 31/12/2008?

4. A autoridade fiscal designada ao cumprimento das diligéncias devera
elaborar relatdrio fiscal demonstrando a veracidade, ou ndo, das indaga¢des acima suscitadas,
confirmando ou ndo ao final, se no valor de R§ 12.450.675,20 esta contido a quantia de R$
4.392.318,02, ¢ que tal montante (R$ 12.450.675,20) foi efetivamente oferecido a tributagao.

A recorrente devera tomar a devida ciéncia deste Relatorio Fiscal, podendo se
manifestar no prazo regulamentar, se assim o desejar, retornando os autos a este Conselheiro,
apOs expirar-se o prazo.

E 0 voto.

MARCOS ANTONIO NEPOMUCENO FEITOSA - Relator
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