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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n* 16327.900966/2006-08

Recurso n® 177.905

Resoluciio n®  1401.00.035 — 4" Cimara /1" Turma Ordindria

Sessiio de 20 de maio de 2010

Matéria IRPJ

Recorrente UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do voto do relator. Ausente temporariamente
e justificadamente a Conselheira Sandra Maria Dias Nunes.

¢ SN
Viviane Vidal Wagner — Presidente

f 2»1—-71 v /é e~

itonio Bezgira Neto - Relator
EDITADOEM: {jq 1)1 2010

Participaram do julgamento os Conselheiros: Viviane Vidal Wagner, Antonio
Bezerra Neto, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Mauricio Pereira Faro, Fernando Luiz
Gomes de Mattos e Valmir Sandri.
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio contra 0 Acorddo n® 16-20.214, da 10" Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo I-SP.

Por economia processual, adoto e transcrevo o relatdrio constante na decisfio de
primeira instancia:

“A contribuinte apresentou Declara¢bes de Compensa¢do a fim de
compensar os débitos tributarios discriminados na tabela de fls 295 e
350, com o saldo negativo de IRPJ apurado no ano-calendario de
2002

Ocorre que a DIORT/DEINF/SP, por meio do Despacho Deciscrio de
fls 350/363, apurou a existéncia de incorregdes quanto ao referido
saldo negativo de IRPJ, alegando o seguinte:

Referente a Prestagdo de servigos (codigos 1708, 6188 e8045), vale
observar.

i} para o codigo 1708 (servigos prestados) a planilha de rendimenios
de fls. 141 al50 indica que o contribuinte alegou comprovar um [RRF
de R§ 431.281,26, tendo apresentado apenas alguns comprovantes de
rendimentos — ficando o restante a comprovar, conforme indicado na
planitha de rendimentos ndo comprovados de fls. 154 a 157
Posteriormente, o contribuinte entregou a planilha complementar de
fls. 242 a 245, alegando comprovar o montante maior, com novos
comprovanies de rendimentos (fls. 246 a 293) Entretanto, verifica-se
que estes ultimos, comprovantes referem-se a anos-calenddrio
anteriores a 2002, de forma que ndo podem ser aceitos na presente
andlise Uma vez que nio se pode conferir certeza e liguidez ao crédito
através da citada comprovagdo de rendimentos, serd considerado nesta
andlise o valor encontrado em DIRF;

ii) para o cddigo 6188 (pagamento a orgdos publicos) a planilha de
rendimentos indica como documentos comprobatérios as fls. 158 a 159,
que sdo copias da DIRF. Dessa forma, somente pode ser aceito o valor
de R§ 41872254,

iii) para o codigo 8045 (outros rendimentos), vale destacar que o IRRF
é recolhido pelo préprio beneficiario — conforme orientacdo do Manual
de Impaosto de Renda Retido na Fonte (Mafon) para este tipo de receita
Em consulta ao sistema DCTF GERENCIAL as fls. 328 a 331, verifica-
se que o contribuinte confessou em DCTF wm débito total de R§
540.554,85 de IRRF em 2002, integralmente pagdo com DARF Este
valor estd confirmado pelo sistema SIEF/Fiscalizagdo Eletrénica (fIs
332 a 334), que localizou os pagamentos recolhidos & fls. 153 que
comprovou ¢ ofereceu @ tributacdo o rendimento referente ao IRRF de
RS 429 274,85 na linha 37 da Ficha 068 da DIPJ, sendo este valor o
montante que deve ser considerado.

iv) Referente ao codigo 3232 (Aplicagdes Financeiras em Fundos de
Investimento Ifmobilidrio), o contribuinte utilizon R343 456,65 para
compor o saldo negativo de IRPJ em PER/DCOMP. Entretanto, este
montante ndo estda comprovado em DIRF e nem por comprovantes de M
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fontes pagadoras, devendo ser desconsiderado nesta andlise — pois ndo
¢ possivel se concluir pela liquidez e certeza do referido crédito, como
exige o art. 170 do CTN.

v) Referente ao IRRF de Juros sobre Capital Préprio {codige 5706) a
andlise foi feita de maneira individualizada para cada fonte pagadora,
em fungdo da relevincia deste cddigo na composicio do crédito em
tela (f1s.358).

v.l) em Relagdo ao item 2, CNPJ n°02.105.040/0001-23 — o mesno
valor de R3354.318,23 é encontrado em DIRF e no comprovante da
fonte pagadora, sendo portanto comsiderado. Assim, o valor de R$
67.897,78 pleiteado pelo contribuinte em PER/DCOMP é parcialmente
glosado;

v.2) em Relagfio ao item 5, CNPJ n°03.410.855/001-89 — ¢ aviso de
crédito em conta de fl. 100 apresenta wm valor parcial do crédito
solicitado. Além disto, tal documento ndo é comprovante da fonte
pagadora em conformidade com o exigido pela IN SRF n°119, de 2000,
e este IRRF ndo foi localizado em DIRF e nem no FISCEL (1. 336).
Solicitado novamente a comprovar esta retengdo, o contribuinte nio
apresentou novos documentos (f1 231). Este IRRF deve entio ser
desconsiderado nesta andlise — pois néio é possivel se concluir pela
liquidez e certeza do referido crédito, como exige o art. 170 do CTN,

v.3) em Relagéo ao item 6, CNPJ n°33.098518/0001-69 — ndo hd
comprovante da fonte pagadora e nem valor declarado em DIRF, assim
o IRRF ¢ glosado;

v.4} em Relagdo ao item 7, CNPJ n"33.166 158/0001-95 —o valor
pleiteado em PER/DCOMP coincide com os comprovante das fontes
pagadoras. Entretanto, este valor ndo foi encomtrado em DIRF, Apés
solicitagdo de esclarecimentos, o contribuinte apresentou cépia de
DARF’s e o demonstrativo de fls. 239, alegando uma retengdo total de
R3 4472 267,02 Sendo este valor coincidente com declarado na Ficha
424 da DIPJ, e considerando que os pagamentos foram confirmados
pelo FISCEL (fl 337), este tiltimo valor é aceito;

v.5) em Relagdo ao item 11, CNPJ n®50.654.920/0001-00 — 0 montante
pleiteado em PER/DCOMP coincide com o comprovante da fonte
pagadora de fls. 120. Entretanto, este valor ndo foi encontrado em
DIRF (f1.340). Em consulta ao sistema CNPJ, constatou-se que esta
fonte pagadora foi incorporada pelo interessado em 30/04/2004 (11,
341). Apds solicitagdo de esclarecimentos, o contribuinte informou a f1.
231 que este valor foi compensado pela fonte pagadora em julho/2002.
Entretanto, esta compensagdo ndo foi declarada em DCTF, uma vez
que ndo hd informagdo sobre débitos de JCP no FISCEL para o
periodo em tela (fl. 340). Como ndo hd informagdo disponivel sobre a
origem do crédito de tal compensagdo, e considerando que o énus da
prova cabe ao proprio interessado que incorporou a fonte pagadora,
ndo se pode concluir pela liguidez e certeza do referido crédito, como
exige o art. 1700 do CTN. Portanto esta retengdo deve ser glosada.

Concluindo a andlise do crédito de IRPJ para o ano de 2002, a Tabela
& sintetiza a composi¢do do saldo deste periodo conforme declarado ¢
pelo contribuinte em DIPJ (coluna “Declarado”} e a recomposigio y
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deste  saldo credor apds a andlise ora realizada {coluna
“Confirmado”). Resulta um saldo credor (negativo) de IRPJ de RS
[4.334 250,70, como segue:

APURACAOA DO SALDO DO IRPJ

ANO CALENDARIO DE 2002 (valor Original - R3)
Descrigdo Declarado Confirmado

Base de Calculo 0,00 0,00

Total do IR Devido 0,00 0,00

Deducao de incentivos fiscais 0,00 0,00
Imposto mensal por estimativa 0,60 0,00

IRRF na apuragdo anual (subtotal) 1754637742 1391552810

Cédigo do IRRF 1708 514.284,46
Codigo do IRRF 8045 429 274,85
Cédigo do IRRF 5706 12,971 968,85

IRRF na apuragiio anual (org Pibl) cod 6188 893 016,80
418 722,54

IRPJ a pagar 18 439394,22 14334 250,70

Assim, o valor do saldo negative de IRPJ declarado pela contribuinte
na DIPJ2002, fls. 299, cujo montante era de —18 439.394,22 (R3), foi
ajustado pela DIORT/DEINF/SP para o valor de —14.334 250,70 (R$),
conforme se depreende da conclusdo de fls 360, acima reproduzido.

DEMONSTRATIVO DOS VALORES POR CODIGO DE RETENCAO

Codigos de IRRF Declarado(fl 355) Confirmado(fl 360)
Diferenga Glosada

1708 143244837 51428446 918.163,91

5232 43.456,65 0.00 43.456,65

3706 15.627.972,09 12.971.968,85 2.656.003,24

8045  442.500,34 4289 274,85 1322549

Sub-total 17546 377,45 13915528,16 3.630.84929
0,060

6188 893 016,80 418 722,54 474.294,26

Codigo 5706  Declarado(fl 358) Confirmado(fl 338)
Diferenca Glosadu

51-C4T11
FI 4



Processo n® 16327 900966/2006-08 §1-C4T1
Resolugiio n® 1401.00.035 FI.§

ftem 2 6789778 3431823 1357955

ltem 5 9502242 0,00 9502242

Item 6 506,55 0,00 506,55

Item7 4.472877,83 447226702 610,81

item 11 2.546.283,91 0,00 2.546.283,91
718258849 452658525 2656.003,24

Em consegiiéncia da redugdo do saldo negativo de IRPJ referente ao
ano-calenddrio de 2002, houve a homologagio parcial da
compensacdo dos débitos tributdrios de f1s. 295 e 330, restando ainda o
saldo devedor especificado nas Cartas Cobrangas de f15.377/382.

MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

Irresignada com o Despacho Decisério e com as cartas de cobrangas
em comento, a contribuinte apresenton a manifestagio de
inconformidade de fls. 386/402, alegando em sintese que.

DO DIREITO AQ INTEGRAL CREDITO DE SALDO NEGATIVO DE
IRPJ GERADO NO ANO-CALENDARIO DE 2002-LIQUIDEZ E
CERTEZA DO IRF SOBRE RECEITAS DE JCP —R$2 656.003.24
(Céd. 5706)

Em relagdo ao item 11, CNPJ n°50.654.920/0001-00 (Unipart) no valor
de R32.546.283,91, foi compensado em julho/2002, conforme se

comprova no anexo registro contabil no valor de R$2 912 036,32 (doc.
03).

O comportamento do manifestante ndo implicou e prejuizo para o fisco
visto que as receitas de JCP no ano-calenddrio de 2002 foram
integralmente submetidas a tributagdo, sendo ilegitima a glosa
pretendida pelo Despacho Decisorio.

D4 GLOSA DO ITEM 5 -IRRF SOBRE JCP RECEBIDO DE CP
CIMENTOS E PARTICIPACOES —~ R$95.022,42

A elaboragdo da DIRF ¢ responsabilidade exclusiva da fonte
pagadora, sendo um absurdo pautar o crédito de IRF a existéncia de
DIRF, uma vez que o IRRF foi registrado e seu 6nus foi suportado pelo
Manifestante, conforme se verifica nos anexos registros contdbeis (doc.
02)

DA GLOSA DOS ITENS 6 E 7 — IRRF SOBRE JCP RECEBIDO DE
BANC(Q FININVEST S/A E UNIBANCO AIG SEGUROS S/A ~R$
306,55 e R§ 610,81

Tendo em vista que as receitas de que derivam os créditos de IRRF

foram oferecidos & tributagdo e que a exatiddo das informagées na

elaboragdo da DIRF ¢é de responsabilidade exclusiva da fonte

pagadora, sendo que gqualquer obice ao exercicio do direito creditorio

com essa premissa é violagdo ao art 9° da Lei n°9249/95 e art. 165 do %
CTN. '
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DO CREDITO DE IRRF SOBRE RENDIMENTOS RELATIVOS A
PRESTACAO DE SERVICOS ~CODIGOS 1078, 6188 E 8045 —
R$1.210 799,24 (sic)

Verifica-se que o imico argumento utilizado pela autoridoade
administrativa para glosar a dedugdo do IRF em foco no valor de R$
121079924, & que o Muanifestante desrespeitou o principio da
competéncia para deducdo do IRF relative aos anos-calendario
anteriores, incidente sobre rendimento de prestagdo de servigos (1708)
e recebimentos de orgdos publicos (6188), cuja composicio analitica é
melhor demonstrada na anexa planilha (doc 04)

In casu, da andlise das DIPJs referente aos anos-calendario em
questdo, verifica-se que o Manifestante néo logrou utilizar o IRF,
assim como respeiton o prazo de cinco anos para tanto. De forma que,
toda e qualguer dbice, a bem da verdade, revela manifesto cunho de
ilegalidade, visto ser direito amparado na Constitui¢do Federal e no
art. 165 do CTN.

De qualquer maneira Sobre o regime de competéncia, as regras fiscais
que disciplinam como o fisco deve agir quando o contribuinte, em sua
escrita fiscal, deixa de registrar wma despesa pelo regime de
compeléncia, quais sejam, artigo 273 do Regulamente do Imposto de
Renda e normas correlatas

DO PEDIDQ DE PERICIA

O manifestante requer seja baixado o presente processo em diligéncia
para que se elabore pericia contabil, caso pairem dividas sobre os
argumentos discorridos.

DA OPOSICAO QUANTO A NAO SUSPENSAQ DO VALOR DE RS
619.866,50

DO PEDIDO
Diante do exposto, requer-se.

i) ante as razées de merito levantadas, requer-se o
RECONHECIMENTO integral do crédito do Saldo Negativo de IRPJ,

ano-calenddrio de 1998, com a conseqiiente HOMOLOGACAO
INTEGRAL das compensagdes atreladas, e

i) Outrossim,  requer  seja  reconhecido o imediato

CANCELAMENTO da cobranga notificada a Manifestante via cartas
de cobranga n®136, 137 e 138 de 2008,

Eorelatorio”

A DRJ, indeferiu a solicitagfo, nos termos da ementa abaixo:

“ASSUNTO" IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRFT
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Ano-calendario: 2002

COMPENSACAO. SALDO NEGATIVO DE IRPJ. AUSENCIA DE
LIQUIDEZ E CERTEZA.

O saldo negativo do IRPJ ndo comprovado ndo possui os atributos de
liquidez e certeza exigidos pelo CTN para que possa ser objeto de
compensagdo.

ALEGACAO DESPROVIDA DE PROVA. MANUTENCAO DA
EXIGENCIA FISCAL

Nio trazendo aos autos documentos e alegagbes capazes de elidir, no
todo ou em parte, a cobranca fiscal, esta fica mantido em sua
integralidade

PEDIDO DE PERICIA NAO FORMULADO
Considerar-se-d ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que
deixar de atender aos requisitos previstos no inciso IV, do art 16, do

Decreto n°70235/72.

MATERIA NAO IMPUGNADA. Consolida-se adminisirativamente o
crédito tributdrio correspondente a matéria que ndo tenha sido
contestada especificamente.”

Irresignada com a decisfio de primeira instincia, a interessada interpds recurso
voluntério a este Conselho, repisando os topicos trazidos anteriormente na impugnacio., sem
contestar, no entanto, a nulidade do langamento.

E o relatério,

YOTO
Conselheiro Antonio Bezerra Neto, Relator

O Recurso Voluntério atende o requisito de admissibilidade, portanto, dele tomo
conhecimento.

O recurso retne as condigdes de admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Objeto da lide

A contribuinte apresentou Declaragtes de Compensagio a fim de compensar os
debitos tributérios discriminados na tabela de fls.295 e 350, com o saldo negativo de IRPJ
apurado no ano-calendario de 2002. Porém, a DIORT/DEINF/SP, por meio do Despacho
Decisorio de fls.350/363, apurou a existéncia de incorregBes diversas quanto & liquidez e
certeza do referido saldo negativo de IRPJ.

Delimitaciio da Fide

Ja na fase impugnatdria a contribuinte se conformou com parte da autuacio: %/

7
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Eis as palavras da propria DRJ a esse respeito:

Pela leitura do Despacho Decisorio e das alegag¢des trazidas na
Manifestacio de Inconformidade, verifica~se gque ndo houve
contestagdo em relagdo a

- codigo 3232 (Aplicacbes Financeivas em Fundos de Investimento
Imobiliario) de R843 456,65,

- codigo 5706, item 2, CNPJ n“02.105.040/0001-23 - do valor de RS
67 897,78 pleiteado pelo contribuinte em PER/DCOMP foi aceito o
valor de R$354.318,23 Ressalte-se que embora a contribuinte tenha
indicado o valor glosado de R$13.579,55 no demonstrativo de fls 391
ndo trouxe alegagdes especificas quanto a este item.

- codigo 8045 (Prestagdo de Servigos) — do valor indicado na DIPJ de
442 500,34, foi confirmado as fls. 357 o valor de RS 429.274,85. Logo
a diferenca de R8 13.225,49 ndo foi contestada (embora mencionado
no titulo as fl. 396, ndo trouxe alegagdo especifica).

Portanto, tais matérias estfio fora da lide do saldo negativo de 2002 porquanto
ndio contestadas j4 em fase impugnatdria.

SALDO NEGATIVO DE IRPJ GERADO NO ANO-CALENDARIO DE
2002-LIQUIDEZ E CERTEZA

1) IRF SOBRE RECEITAS DE JCP -R$2.656.003,24 - CNPJ
n°50.654.920/0001-00 - UNIPART (Cdd. 5706)

A DREF através do despacho de fls. 359/360 assim se pronuncia sobie a falta de
comprovacio dessa retencfio:

“item 11 — o montante pleiteado em PER/DCOMP coincide com o
comprovante da fonte pagadora de fl 120. Entretanto, este valor néo
Joi encontrado em DIRF (f1130). Em consulta ao sistema CNPJ,
constatou-se que esta fonte pagadora foi incorporada pelo interessado
em 30/04/2004 (1341} Apds solicitagio de esclarecimentos, o
contribuinte informou a f1.231 que este valor foi compensado pela
fonte pagadora em junho de 2002, Entretanto essa decloragdo nio foi
declarada em DCTF, uma vez gue ndo ha informagdo sobre débitos de
JCP no FISCEL, para o periodo em tela (f1.340). Como ndo hd
informagdo disponivel sobre a origem do crédito de tal compensagio, e
considerando que o 6nus da prova cabe ao préprio interessado que
incorporou a fonte pagadora, ndo se pode incluir pela liguidez e
certeza do respectivo crédito, como exige o art. 170 do CTN. Portanto,
esta retencdo deve ser glosada "

Ou seja, a DRF glosou por falta de provas da retengfio. Néo tendo sido
apresentado o informe de rendimentos, buscou a retengio na DIRF sem sucesso. Tendo
rechagado por fim a alegagfio de compensagdo do IRF por parte da fonte pagadora através da
verificac@io de inexisténcia dessa declaragio de compensacio em DCTF, bem assim em sistema
correlato, (informacio sobre débitos de JCP no FISCEL para o periodo em tela, fl. 340).

A DRI por sua vez manteve a glosa desse item, nos seguintes termos:
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compensagao
compensagio.

Cumpre observar que o Doc.03, fls. 417, juntado a manifestagdo de
inconformidade, ¢é constituido pelo razdo contdbil da empresa,
documento interno, que de acordo com o art. 923 do RIR/99 deverd ser
acompanhado de documento habil para que possa fazer prova a favor
do contribuinte,

S1-C4T1
FL.9

Em fase recursal, cuida a interessa de reforgar sobremaneira a prova contabil da
efetuada internamente, com base na IN n.° 21, de 1997, que permitia & época

Eis as suas palavras:

“Na oportunidade da manifestagio de inconformidade, o Recorrente
trouxe aos autos uma copia do razdo contabil de julho de 2002 da fonte
pagadora UNIPART (fls. 417), no qual procurou demonstrar a
compensacdo do IRRF retido no valor de R 2.546 283,91, consoante
consta no detalhamento do registro contabil correspondente no valor
de R§ 2.912.036,32, cuja composi¢do é a seguinte:

Composicdo do IRRF s/TJLP

UNIBANCO 2.546 283,90
ICATU 3.716,10
Total 255000000
Comp. IR 362.036,32
Simutuo

Total 291203632
contabilizad

o — Conta

188451011

17484

Convém frisar que o comportamento da fonte pagadora UNIPART néio
merece reparos, pols, conforme o entio vigente art. 14 da IN/SRF
21/97, a compensagdo entre tributos da mesma espécie ndo dependia
de qualquer formalizagdo prévia ao Fisco, devendo ser feita
diretamente por langamento contdbeis.

Nesse sentido, para efeito de atendimento do requisito do art. 923 do
RIR/99, 0 ora Recorrente translada aos autos as anexas folhas do Livro
Didario da UNIPART (Doc. 01), cujo qual convalida os lancamentos
contdbeis antes demonstrados pelo razdo contdbil nio aceito pela DRJ-
SPO-I, de modo que resta evidenciado que a fonte pagadora dos JCP
registrou a conta de Passivo ~ 4942010014074.0 — “IRRF
Terceiros” o valor de R3 2.912.036,32, composto de R$ 2.550.000,00
de IRRF sobre JCP e R$ 362.036,32 de IRRF sobre mituo, consoante
quadro supra.

Ato continno, para compensagdo do valor retro, a fonte pagadora
contabilizou a débito a conta de Passivo (4.94.2010.0140740 —
“IRRF Terceiros”) e a crédito da conta de Ativo (“IRPJ a Compensar”
— 1.8845101117484) o IRRF em voga, cuyja composicio do

2
/g
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respectivo crédito de IRPJ referia-se a IRPJ de Saldo Negativo e IRRF
de anos anteriores, que no momento da compensa¢do apresentava
saldo, em 31 de julho de 2002, de R§ 65.457 221,22 (doc. 01), cuja
origem de parciais R§ 33.124.484,84 (em 31 01 2002), comprova-se
mediante a juntada das DIRF da instituigédo financeira ora Recorrente
(doc. 02), mas que o beneficidrio dos aludidos rendimentos foi a
UNIPART

Do mesmo livo contabil do UNIPART (doc 0l), extrai-se a
contabilizagdo, em 28062002, do langamento a conta
81 955100166691 - "Juros Remuneragdo de Capital proprio” - da

referida despesa com o JCP pago ao Recorrente no valor de R$
14.450 000,00

Desta feita, fica cabalmente demonstrado que a fonte pagadora houve
por bem sim “recolher” o IRRF incidente sobre o JCP recebidos pelo
Recorrente mediante a compensagdo contabil do aludide IRRF com
créditos de IRPJ que compunham o ativo circulante da UNIPART na
oportunidade (julho de 2002)

Reitere-se que tal compensacdo era permitida a época, pois o
permissivo do artigo 14 da IN 21/97, apenas foi revogado pela
positivacdo do art, 45 da IN 210/2002, que entrou em vigor somente em
1 de outubro de 2002 Pelo que, ndo se cogitando reparos ao
comportamento da UNIPART, carece de ser totalmente reconhecido o
crédito do IRRF incidente sobre os JCP recebidos pelo Recorrente no
ano-calendario de 2002, no importe de R§ 2.546.283,91."

A recorrente logra reforgar a sua prova de uma forma tal que traz até mais
substincia do que a simples apresentagio de um Informes de Rendimentos, que é a prova de

praxe aceita sem qualquer outro tipo de perquiri¢do a respeito do efetivo recolhimento da fonte
pagadora, por limitagbes até operacionais.

Ademais a propria autoridade fiscal reconheceu que as receitas de JCP do ano-
calendario de 2002 foram integralmente submetidas a tributacfo, in verbis:

“Entretanto, a composi¢do apresentada pelo contribuinte aponta um
rendimento de JCP no valor de R3 103 452 481,04 ({1137} na Linha
45 Assim, pelo principio da verdade material, considera-se nesta
andlise que o rendimento de R$ 103 452.481,04 foi oferecido d

tributagdo para JCP, mesmo tendo sido incluido em linha errada na
DRE "

Entretanto, em meio aos debates fui convencido pelo colegiado que o
provimento neste momento seria prematuro, pois a recorrente cometeu varias faltas que
levantam naturalmente suspeitas: ndo trouxe o Informe de Rendimentos, ndo estd informado na
DIRF as reteridas retengdes e nem na DCTF consta a compensagfo mencionada feita pela fonte
pagadora.

Mas, como ja disse, trouxe alguns indicios fortes no sentido de demonstrar que
a compensacdo foi efetuada pela fonte pagadora em sua propria contabilidade.

Sendo assim, em nome do principio da verdade material informador do
Processo Administrativo Fiscal e também em respeito sobretudo ao dever de cautela em face da
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inexisténcia da Prova considerada mais adequada (Informe de Rendimentos, Dirf e DCTF),
torna-se indispenséavel a conversdo do julgamento em diligéncia, para que seja averiguada se a
compensacdo referida foi feita de acordo com a legislagio de vigéncia e se havia crédito
suficiente para comportd-la.

Caso se logre éxito na tarefa acima, recalcular a parcela confirmada, refazendo
todas as imputages necessdria utilizando o Sistema pertinente da Receita Federal do Brasil.

A autoridade fiscal devera elaborar relatério conclusivo das verificacdes
efetuadas, podendo fazer as consideragBes que achar pertinentes.

Ao final entregar copia do relatorio & interessada e conceder prazo de 30 (trinta)
dias para que ela se pronuncie sobre as suas conclusdes, apos o que, o processo devera retornar
a este CARF para prosseguimento do julgamento.

g
Antonio Bezerra Neto
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