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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

16327.903351/2008-97

906.448 Voluntario

3302-01.320 — 3* Camara/ 2* Turma Ordinaria
10 de novembro de 2011

PIS

ITAU PREVIDENCIA E SEGUROS S/A
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Data do fato gerador: 14/02/2003
PIS. DECLARACAO DE COMPENSACAO. CREDITO. PROVA.

O crédito alegado em declaragao de compensagao, ndo homologada a vista de
falta de retificagdo da DCTF, deve ser, no ambito da manifestacao de
inconformidade, devidamente demonstrado por meio da apresentacdo de
documentacao habil.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Walber José da Silva - Presidente

(Assinado digitalmente)
José Antonio Francisco - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva,

José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz,
Alexandre Gomes e Gileno Gurjao Barreto.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 39 a 44) apresentado em 01 de abril de
2011 contra o Acordao n® 16-29.523, de 10 de fevereiro de 2011, da 8* Turma da DRJ/SP I (fls.
31 a 33), cientificado em 03 de mar¢o de 2011, que, relativamente a declaragao de
compensa¢do de PIS de 14 de fevereiro de 2003, considerou improcedente a manifestagdo de
inconformidade da Interessada, nos termos de sua ementa, a seguir reproduzida:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Data do fato gerador: 14/02/2003
DESPACHO DECISORIO. NULIDADE. INOCORRENCIA.

Afastada a nulidade por ficar evidenciada a inocorréncia de
pretericdo do direito de defesa haja vista que o despacho
decisorio consigna de forma clara e concisa o motivo da ndo
homologagdo da compensagdo.

COMPENSACAO. PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR.
PAGAMENTO  UTILIZADO  PARA  QUITAR DEBITO
DECLARADO EM DCTF. RETIFICACAO. DESCABIMENTO.

Considera-se confissdo de divida o débito declarado em DCTF,
descabendo a autoridade administrativa a sua retificagdo de
oficio se o contribuinte ndo comprova a existéncia do erro
material alegado.

Manifestagdo de Inconformidade Improcedente

A declaragdo de compensagao foi transmitida em 14 de maio de 2004.

A Primeira Instancia assim resumiu o litigio:

O interessado, supra qualificado, entregou por via eletronica a
Declara¢do de Compensacdo de fls. 07/12 (PER/DCOMP n°
32881.85753.140504.1.3.04-0209), na qual declara a
compensagdo de pretenso crédito de pagamento indevido ou a
maior de PIS (cod. receita 4574) relativo ao periodo de
apuragdo encerrado em 31/01/2003.

Pelo Despacho Decisorio de fls. 06 o contribuinte foi
cientificado, em 20/08/2008 (fls. 29), de que “A partir das
caracteristicas do DARF discriminado no PER/DCOMP acima
identificado, foram localizados um ou mais pagamentos, abaixo
relacionados, mas integralmente utilizados para quitagdo de
debitos do contribuinte, ndo restando crédito disponivel para
compensagdo dos débitos informados no PER/DCOMP .

Em razdo do acima descrito, ndo foi homologada a compensagdo
declarada, tendo sido o interessado intimado a recolher o débito
indevidamente compensado (principal: R$ 7.604,67).



Processo n° 16327.903351/2008-97 S3-C3T2
Acordao n.° 3302-01.320 Fl. 81

Irresignado, o contribuinte apresentou em 19/09/2008 a
Manifestagdo de Inconformidade de fls. 01/05, alegando, em
apertada sintese, que: 1) seria nulo o Despacho Decisorio, em
razdo da falta da demonstra¢do das razoes que levaram a ndo-
homologagdo da compensagdo, o que impediria o contribuinte
de exercer o seu direito de defesa; que 2) preencheu
incorretamente sua DCTF, uma vez que o recolhimento efetuado
em 14/02/2003 mediante o DARF de PIS indicado, no valor de
RS 125.877,35, foi vinculado integralmente para a quitagdo de
um deébito, quando na verdade trata-se de pagamento indevido
ou a maior; e 3) que na DCTF em declarou o débito que
pretende extinguir por compensagdo, o valor compensado é
exatamente o valor do seu direito creditorio com os acréscimos
legais cabiveis. Requer, assim, seja alterada de oficio a
informagdo contida em sua DCTF e reconhecido o seu direito a
compensagdo em questao.

No recurso, alegou que “o mero erro formal” ndo poderia dar causa ao
indeferimento do pedido de compensacao. Teria cometido erro ainda na informagao do valor da
compensagdao na DCOmp.

Fez mengdes aos principios constitucionais da prote¢ao da propriedade, da
legalidade da moralidade administrativa.

Deveria ainda ser observado o principio da verdade material, citando
entendimento da doutrina e ementas de acorddos que trataram de lancamento decorrente de
erro na declaragao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Antonio Francisco, Relator

O recurso ¢ tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

Em que pesem os argumentos trazidos pela Interessada no recurso, ndo se
trata de questdo de erro formal ou de indeferimento com base em erro na declaragao.

De fato, trata-se de matéria de prova e, conforme esclareceu a Primeira
Instancia, “se ficasse comprovado o erro alegado pelo contribuinte, ndo poderia o Fisco deixar de
considera-lo, por for¢a do disposto no art. 165 do CTN, bem como em homenagem ao principio da
verdade material, que norteia o Processo Administrativo Fiscal [...]. Contudo, a alega¢do de erro de
fato no preenchimento da DCTF somente poderia se acolhida se viesse acompanhada de documentos
habeis e idoneos capazes de comprovar a ocorréncia do alegado erro [...] .

Os documentos apresentados no recurso, por se tratar de meros
demonstrativos, ndo sdo suficientes para demonstrar o direito de crédito.

Observe-se que, nos casos em que, apds a nao homologacdo, o contribuinte
tenha, dentro do prazo legal, efetuado a retificagdo da DCTF, esta Turma tem considerado que,
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a vista do disposto na Medida Provisoria n. 2.189-49, de 23 de agosto de 2001, art. 18, o 6nus
da prova deve ser do fisco.

Mas nao € esse o caso dos autos. Quando o prazo para retificacdo da DCTF
tenha se esgotado ou quando ndo tenha havido retificagdo da DCTF antes da apresentacao da

manifestacdo de inconformidade, o 6nus de prova quanto a existéncia do direito de crédito ¢ do
contribuinte.

Portanto, voto por negar provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

José Antonio Francisco



