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| Matéria REMUNERACAO DE SEGURADOS: PARCELAS EM FOLHA DE
] J PAGAMENTO
\i l‘lecorrente TRANSPORTADORA YOUSSEF LTDA.

Tl H Recorrida DELEGACIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

|
‘ ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
y Pertodo de apuragéio: 01/01/1996 a 31/12/2005
DECADENCIA. SUMULA VINCULANTE N. 8/STF.
\

Nio havendo pagamento antecipado dos tributos, o prazo para a constitui¢iio
o , do crédito tributario é de cinco anos, contados nos termos do art. 173, I,
[ CTN.

RETENCAO. SUJEICAO PASSIVA TRIBUTARIA. LEGALIDADE.

O art. 30 da Lei n. 8.212/91 e o art. 4 da Lei n. 10.666/2003 estabelecem que
a empresa € responsavel por reter e recolher as contribuigdes previdenciarias
devidas por seus empregados e pelos contribuintes individuais que lhe
prestem servigos. Diante disso, a verificagfio da falta de recolhimento do
tributo, enseja o langamento por descumprimento da obrigagio principal.

| ; Recurso Voluntario Provido em Parte
E Crédito Tributario Mantido em Parte
|
t

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Segunda Segdo de
Julgamento por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
relatono e votos que integram o presente julgado, para reconhecer, de oficio, a decadéncia no
periodo de 01/1996 a 13/2000, se houver, excluindo-se a competéncia 12/2000.

AL oo

‘ HELT DETIMA - Presidente



L CAROLINA SIQUEIRA MONTEIRO DE ANDRADE - Relatora

\
1 | Cuwtinaldisd et
i 1
Xl . \ Participaram do presente julgamento os conselheiros: Eduardo de Oliveira,

O_HQ Lonmbla Junior, Carolina Siqueira Monteiro de Andrade, Amilcar Barca Junior, Gustavo

Vettorato e Helton Carlos Praia de Lima (presidente).

\ll 'I.

ik |, Trata-se de Notificagio Fiscal de Langamento de Débito lavrada contra a
em caa Transportadora Youssef' Ltda., em virtude do nfo recolhimento de (a) contribuigdo
des‘t'nada a Seguridade Social corr: espondente a parte dos se segurados empregados, arrecadada
pela empresa, mediante desconto sobre as remuneragdes pagas aos mesmos, nos termos dos
amgos| 20 §e 30, inciso [, alineas "a" e "b" da Lei n. 8.212/91; e de (b) contribuigdo

‘ correspondente a parte dos scgurados contribuintes individuais, arrecadada pela empresa
| mediante desconto sobre as remuneragdes pagas a titulo de pré-labore aos sécios e honordrios

|

: cm}ta’lbens a pessoas fisicas que Ihe prestaram servigos, a partir da competéncia 04/2003, nos

termos'do art, 42, caputt da Lei n®, 10.666/2003, no periodo de 01/1996 a 13/2005.

f |

} ; }: ’ L No relatorio fiscal da presente NFLD (fls. 84/88) consta também a

mfo mag:ao de que a Recoirente foi optante pelo SIMPLES (Sistema Integrado de Pagamento

de Impostos ¢ Contiibuigdes das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte — Lei 9.317, de

05 1’9-96) no periodo compreendido entre 01/01/1997 a 31/12/1997, tendo sido excluida a

pgf r de 01/01/1998

T

: J i .‘I As remuneragdes e as 1espectivas contribuigdes descontadas foram apuradas
acordo com as folhas de pagamento dos segurados empregados e contribuintes individuais,

—H‘

1

de
tgﬁx bos de pagamento de saldrios, bem como conforme as informagdes declaradas em GFIP.
P‘o" ‘ fim, também foi relatado que apesar de ter descontado os valores dos segurados
em wgados e dos contribuintes individuais, a Recotrente ndo repassou 0 montante a
PreYldencm Social, raziio pela qual foi emitida Representagiio Fiscal para Fins Penais, tendo
em vxsta que o ndo recolhimento do valor descontado do segurado pela empresa configura o

cnme tlplﬁCﬂdO no art. 168-A, § 1 do Cadigo Penal Brasileiro (Decreto-Lei n. 9 2248/40).
T
\ ] U
| i !‘ o Em sua Impugnagao (fls. 110/126), alega a empresa, em sintese:
i |

= -

‘ B | . . o .

| \\ ! ‘ | \ (a) a nulidade da NFLD, pois ndo hé discriminagiio de quais foram as
rem unemg:oes pagas que softcram retengdo pelo Recorrente, e que néo foram repassadas para o
INSS 'inviabilizando o direito ao contraditério e 4 ampla defesa;

L
i

" ’ (b) que as contribuiges exigidas pelo INSS estiio sujeitas ao langamento por
ho Llologa(,:ﬂo e levando-se em consideragio que a constituigdo definitiva do crédito tributario
se beu em 25 de julho de 2006, com a notificagdo do sujeito passivo, aplica-se o prazo
decadencnal de cinco anos, estando os créditos tributarios referentes aos fatos geradores
‘oc'o'mdos anteriormente a 25 de julho de 2001 extintos, em virtude da ocorréncia do prazo
decaclenmal

i
‘ |1' y i | IR (c) da ilegitimidade da Recorrente, uma vez que o art. 30 da Lei n® 8.212/91
det =rmma\ apenas uma obrigaglo acessoria, qual seja, a de retencdo, sendo que a
! 1es%)onsabllldade do recolhimento dos valores devidos a titulo de Contribuicio Previdenciaria
do mpregado ¢ do contribuinte que percebeu o salario repassado pela Recorrente;
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H (d) que ¢ inconstitucional o art. 30 da Lei n". 8.212/91, tendo em vista que
apos a Constituicio Federal de 1988, a matéria referente a SU)GI(;&O passiva tributdria foi algada
a reserva de lei complementar inexistindo qualquel previsdio constitucional que permita a
delegagao a lei ordindria, cabendo exclusivamente a lei complementar disciplinar a matéria

concernente 4 responsabilidade tributéaria;
I

i
‘ ‘ (e) A inconstitucionalidade da taxa selic por possuir natureza compensatoria
e nao remuneratoria, e da impossibilidade de incidéncia do juros sobre a multa.

J ‘ Quando do julgamento da Impugnagdo (fls. 129/137), entendeu o i. Auditor
Fi‘scal que:

(a) a inconstitucionalidade e ilegalidade apresentadas ndo podem ser objeto

de discussio na esfera administrativa, pois foge & competéncia do Contencioso Administrativo,

eis que reservada ao Poder Judiciario, conforme disposto no art. 20 da Portaria n®. 520/2004;
.

‘ (b) ndo ha obscuridade quanto & incidéncia dos tributos objeto deste
langamento, posto que as contribuigbes foram apuradas pela fiscalizagio com base em
documentos da propria Recorrente, € que as remuneragdes pagas aos segurados e as respectivas
contribuigdes descontadas, a partir de 1999, foram todas confessadas em GFIP;

{ \ {c) o plazo decadencial para a constituigdo do crédito tributério esta previsto

no art. 45, 1 e 1I da Lei n° 8.212/91, ja que a Constituicdo Federal permite ao legislador
ordinério regulamentar cada tributo de acordo com suas particularidades. Assim, ao estabelecer
prazos de decadéncia ou de prescrigdo nfo tem carater geral, mas sim, especifico, podendo
fazé-lo a lei ordindria;

]/ (d) a Recorrente é responsavel pela obrigagdo tributaria de descontar as
contnbulgoes sobre as remuneragdes pagas aos avulsos, ndio se tratando de simples obrigagio
acessoria, tendo em vista que as obrigagdes acessorias objetivam apenas dar meios a
Fiscalizag8o tributdria para que investigue o controle e o recolhimento de tributos;

! |
! ‘ ‘ (¢) a Recorrente descontou as contribuigbes das remunerages pagas a seus

. segurados empregados, conforme verificado nos recibos de pagamento de saldrios apresentados

pela empresa, ¢ as contribuigdes incidentes sobre os valores pagos a titulo de honorarios
contabels e pro-labore {contribuintes individuais), todavia, ndo efetuou o seu recolhimento, o
que configura, em tese, crime de apropriagio indébita previdencidria previsto no art. 168-A, §
1° do Codigo Penal;

| {f) ¢€legal aincidéncia da taxa de juros SELIC, consoante previsto no art. 13
da Lei n° 9.065/95, que alterou o artigo 34 da Lei n°. 8.212/91, e objetiva, tio somente,
recompor economicamente os créditos do INSS que o contribuinte, em face do
dgscumprimento da legislacio, deixou de recolher em época;

| (g) ndo ha que se falar em limitagdio de juros a 1% (um por cento) ao més, ja
que o art. 161, § 1, do Codigo Tributério Nacional ¢é bastante claro quando prevé a aphcq(;ao de
juros de mora a taxa de 1% ao més, se a lei nfo dispuser de modo diverso sem fazer exigéncia
de que se trate de lei complementar;

||
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1N - - (h) os juros recairam apenas sobre o principal, nio integrando a sua base de
cﬁlc} lo da multa de mora imposta, sendo que tanto a multa quanto os juros foram calculados
scparadamcnte incidindo apenas sobre o valor original do tributo néo recolhido.

[
T
. ‘ll ‘\, I | -Contra essa decisio, a empresa interpds Recurso Voluntario as fls. 139/158,
rat:ﬁcando os argumentos utilizados em sede de impugnacao.
[ . ‘ ’ .

a \ .
‘ ’p ! | /. De acordo com despacho exarado a fl. 161/161, foi negado seguimento ao
Requrso, apesar de protocolizado tempestivammente, por ndo ter sido comprovado o

lecollumento do depodsito recursal de 30%. Assim, foi certificado o transito em julgado da

decl:lsao demnmcua instincia, ¢ remetido os autos para a Procuradoria-Geral, prosseguindo
. \ ‘\
com a cobx anga do crédito tributario.

|
} ‘ ‘ Iimpetrado Mandado de Seguranga n°. 2007.70.01.000727-9/PR foi exarada
sj;n‘enc;a conccdcndo a seguran¢a no Sentido de ordenar a autoridade administrativa o
prossegmmento do recurso administrativo,
|

i
L “ El | E o Relatério.
r

tw ' | N Conselheira CAROLINA SIQUEIRA MONTEIRO DE ANDRADE,

O Recurso Voluntdrio ¢ tempestivo ¢ preenche todos os requisitos de
adrmss:bxhdadc razio pela qual passo a analisi-lo. Apenas a titulo de esclarecimento, a
declarac;ao de inconstitucionalidade pelo Suptcmo Tribunal Federal da exigéncia de depdsito

pr«'eh/lo, no valor minimo de 30% da exigéncia fiscal, como condlg:ao para seguimento do

recurso voluntario, deu ensejo a edicdo da Sumula Vinculante n® 21, DOU de 10/11/2009,

[T
tolmando prejudicada a veriticagdio da manutengdo da decisdo judicial.

iu

‘i[ N Antes de se adentrar 4 analise das alegag¢des contidas no Recurso Voluntario,

faz -se necessario examinar se os tributos langados na NFLD em questio podem ser exigidos do
con”‘tnbumte pelo fato de se tratar de tributos relativos ao periodo de 01/1996 a 13/2005. A
questdo relativa ao prazo decadencial para a constituigio de créditos previdenciarios foi
%cuxﬁf:ada}pelo Supremo Tribunal Federal, por meio da Stimula Vinculante de n ° 8, nos
segumtcs termos:

"1 ‘ no Stumula Vinculante n 8“Sdo inconstitucionais os pardgrafo
| o inico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
It ‘ ‘ Lei & 212/91, que tratam de preseri¢do e decadéncia de crédito
; 1 \ tributario”
)
H | Conforme previsto no art. 103-A da Constituigiio Federal de 1988, o
Entetldlnlelmto sumulado pelo Supremo Tribunal Federal terd efeito vinculante para todos os
dos da Administragio Pablica, mcluswe para este Conselho:

K

i 17— i “Art 103-A O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
‘ por provacagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus
) membi os, apos reitetadas decisges sobre matéria constitucional,
i aprovai 51'1mu{a que, a partir de sua publicagdo na imprensa
. oficial, wera efeito vinculante em relagdo aos demais érgdos do
i } Poder Judicidrio e a administragio ptiblica direta e indireta, nas
|
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11
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei "'

" | Nestes termos, por ndo ser possivel aplicar ao caso concreto a hipotese
prevista no art. 45 da Lei n ® 8.212/1991, em razio do entendimento contido na Stmula
Vinculante n® 8, hd que se analisar a questdo a luz das regras previstas no Codigo Tributario
Nacional.

I‘ ' Os tributos sujeitos ao langamento por homologag#o estdo regulados pelo art.
]50 do Codigo Tributdrio Nacional. Consoante o que estabelece o § 4° do mencionado
dlSpOSlthO legal, havendo pagamento antecipado do tributo devido, considera-se extinto o
crédito tributério com a homologagfio expressa ou técita, que se dard com o decurso do prazo
de cinco anos contados do fato gerador. Todavia, caso ndo haja o pagamento antecipado,
dever—se—a observar o disposto no art. 173, inciso I do CTN, que determina que o prazo para a
constltulc;ao dos créditos tributirios € de cinco anos, contados do primeiro dia util do ano
“s\ubsequente aquele no qual poderia ter havido a sua exigéncia.

:‘ - Esse, inclusive, o entendimento que vem sendo adotado pelo Colendo
Supenor Tribunal de Justica:

‘| “TRIBUTARIO.  CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA
‘ DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR

HOMOLOGACAO.  INEXISTENCI4A DE  PAGAMENTO
\ ANTECIPADO.INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.

INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 45 DA LEIN 8 212/91.
1\ SUMULA VINCULANTE N. 8 DO STF
|
|

1. O Supremo Tribunal Federal, na Sessdo Plendrio de
12.6.2008, editou a Sumula Vinculante n. 8, publicada no DO de
1 20.6.2008, com este teor: "sdo inconstitucionais o pardg afo
‘ _ tinico do artigo 5." do Decreto-Lei n. 1.569/1977 e os aitigos 45

f e 46 da Lei n. 8212/1991, que tratam de prescricio ¢
‘ decadéncia de crédito tributdrio”.

| 2. Nos casos em que ndo tiver havido o pagamento antecipado de
an tributo syjeito a langamento por homologagio é de se aplicar o
art. 173, inc. I, do Cédigo Tributario Nacional (CTN). Isso
porque a disciplina do art. 150, § 4", do CIN estabelece a
| necessidade de antecipagio do pagamento para fins de contagem
‘ do prazo decadencial. No REsp 973733/5C, Rel Min. Luiz Fux,
o DJe 18/9/2009, submetido ao Colegiado pelo regime da Lei n”
11.672/08 (Lei dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art
543-C do CPC, reafirmou-se tal posicionaneito.

3. Recurso especial ndio provido.” (REsp 1090021/PE, Relator-
| Ministro MAURQ CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
o DJ 05/05/2010)

” Nesse sentido, tendo em vista que a NFLD foi lavrada em 25/07/2006, tendo o
lRecorrente dela tomado ciéncia nessa mesma data, houve a decadéncia do direito do Fisco de

' tl*.onstltuu" o crédito tributario relativo ao periodo de 01/1996 a 11/2000, inclusive 13/2000.

Como bem noticiado no relatério, a discussio tratada nos autos diz respeito &
SSbehdade de se exigir, do responsave] tributdrio, o cumprimento da obrigagdo principal.

\ 5
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I ~ ||| Nos termos da disposigio contida no art. 30 da Lei n® 8.212/91, inciso I, alineas

“ay) | “b”, a empresa ¢ obrigada a reter as contribuigdes dos segurados empregados a seu
seryigo, descontando-as da respectiva remuneragfo, e recolher os valores aos coftes piblicos,

no s.eg'umtes termos,:

4'
I i H| ; “Adrt 30 A arrecadugdo e o recolhimento das contribuigbes ou
Tl I de oun as importdncias devidas a Seguridade Social obedecem ds
seguintes normas:

| a) arrecadar as contribuicées dos segurados empregados e
nabalhadores avulsos a seu servico, descontando-as da

U .

i \ l t {— g empresa é obrigada a
|

it | respectiva remuneragdo,

\ ‘! . b} recolher o produto arrecadado na forma da alinea anterior a
' ‘ ~ : conribuigdo a que se refere o inciso IV do art. 22, assim cono
> & | as contribuicdes a seu cargo incidentes sobre as remuneragdes
! ‘ pagas devidas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados
IR R . empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais a
: b seu servigo, até o dia dois do més seguinte ao da competéncia.”'

A
!l « | Ja a previsio de retengio e recolhimento das contribuigdes previdencidrias
inc1dentes sobre a remuneragdo paga, devida ou creditada aos contribuintes individuais que lhe
prestam servicos surgiu com a edigdo da Medida Proviséria n® 83/2002, convertida na Lei n°
10‘ 666 de 08/05/7003

| | '

Ii,‘\l

‘ “Art. 4" Fica o empiesa obrigada a arrecadar a contribuigdo do

segurado contribuinte individual a seu servigo, descontando-a da
| ‘ respective remuneragdo, ¢ a recolher o valor arrecadado
| juntamente com a contribui¢@io a seu cargo até o dia dois do més
|
Y

S ‘ | ’
A
I | o /| Como forma de justificar a sua pretenséio de ver afastada a cobranga promovida
autos,'a Recorrente alega que a disposigdo acima transcrita diz respelto a0 cumprimento de
obxi ago acesséria, ndo havendo possibilidade, por essa razdo, de lhe exigir as contribuigdes

‘e
pre idencidrias néo recolhidas aos cofres piblicos. Veja:

seguinte ao da competéncia

l
|
|

]
O
—»n

I I “Ocorre que, contrariamente o entendimento esbo¢ado, a
obrigagio de retengdo consubstancia obrigagiio acesséria, e ndo transferéncia da
sufeigdo passiva, de forma que ndo prospera a r. decisdo recorrida,

referentes a parte que deveria ser arrecadada pela empresa, mediante retengio
l .| sobre a remuneracdo dos segurados empregados e contribuintes individuais.

\
J . Canforme narrado, o Auditor Fiscal langou de oficio valores

1 I
: Verifica-se que o caso em questdo cuida de responsabilidade

(- | tributdaria por substitui¢do, wma vez que o contribuinte (origindrio) da relagio
I| tributdria é o empregado, ¢ ndo o empregador. Este (empregador) apenas tem a
‘ ) ‘| obrigagdo de efetuar a retengdo de valores, camo "arrecadador” do tributo, e no
“ ] como contribuinte "' (fls. 144)

} S Ora, como bem ressaltado pela autoridade julgadora, o Cddigo Tributario
Nacional, ao tratar da sujeicfio passiva da obrigagéo tributria principal, estabelece, em seu art.

IT que este podera ser o proptio contribuinte ou o responsavel. O contribuinte é aquele que
ex'ﬁ"rela(;ao pcssoa] e direta com o fato gerador, o que, por 6bvio, nio é o caso da Recorrente.

¢.| I|
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I
Jao responsével é o terceiro que tenha vinculagdo ao fato gerador, decorrente de previsdo legal
expzessa

. Nestes termos, verifica-se que, até mesmo por uma interpretagio literal do
mencionado art. 121 do Cédigo Tributario Nacional, o responsavel se enquadra como o sujeito
passivo da obrigago principal. Logo, a obrigagéo de retengio e recolhimento do tributo devido
ndo se trata de mera obrigagfo acesséria como tentou fazer crer a Recorrente.

A doutrina patria ja se debrugou sobre o tema por inumeras vezes, tendo
onsolidado a posi¢do do responsdvel como sujeito passivo da obrigagéo tributdria principal. A
espeito, vale trazer a baila a ligio do professor Luciano Amaro sobre a questio:

- 0 -

| “d presenga do responsdvel como devedor na obriga¢do tributdria
tl ' © traduz wma modificagdo subjetiva no pélo passivo da obrigagdo, na posi¢do que,

naturalmente, seria ocupada pela figura do contribuinte Comtribuinte é alguém
gue, naturalmente, seria o personagem a contracenar com o fisco, se a lei ndo
optasse por colocar outro figurante em seu lugar (ou a seu lado), desde o
momento da ocorréncia do fato ou em razdo de certos eventos futuros (sucessdo
do contribuinte, por ex.).

, 4 figura do responsavel aparece na problemdtica da obriga¢do

tributdria principal por uma série de razdes que sdo valorizadas pelo legislador

l ao definir a sujei¢ido passiva tributaria. Apds definir o fato gerador e,

‘naturalmente’, localizar a pessoa que deveria (ou poderia) ocupar o pélo passivo

i da obrigagdo tributaria na condi¢do de contribuinte, o legislador pode ignorar

esse personagem e eleger conio sujeito passivo outra pessoa (que tenha relagio
com o fato gerador).

Esse personagem (que ndo é o contribuinte, nem, obviamente, ocupa
o lugar do credor) é um terceiro, que udo participa do bindmio Fisco-contribuinte.

A eleigdio desse terceiro, para figurar no pélo passivo da obrigagio
o tributaria, decorve de razées que vdo da conveniéncia até a necessidade. Ha
| situgGes em que a tinica via possivel para tornar eficaz a incidéncia do tributo é a
' elei¢do de terceiro responsavel " (Direito Tributario Brasileiro, Ed. Saraiva, 2004,
pg 294 e seguintes)

Diante disso, havendo previsdo legal expressa para que a empresa promova a
arrecadac;ao e recolhimento das contribuigdes previdenciarias devidas pelos seus empregados e
tpelos contribuintes individuais que lhe prestam servigos, na condigio de lespons'ivel tributario,
revela-se indiscutivel a possibilidade de a autoridade fiscal The exigir o cumprimento da
.obrigagdo tributaria principal no caso de descumprimento,

'

N Quanto as alegag¢des de inconstitucionalidade e/ou ilegalidade das normas legais,
cumpre esclarecer que néo se pode admitir a sua arglii¢io no imbito administrativo, por ndo ter
'0 CARF a competéncia para sua analise, estando reservada ao Poder Judiciario. E o que se
Imfere da disposigdo contida no art. 62 do Regimento Interno:




! “drt, 62 Fica vedado aos membros das turmas de julgamento do
| CARF ufastar a aplicagio ou deixar de observar tratado, acordo
ol 1‘ internacional,  lei  ou decreto, sob jfundamento de

incomstitucionalidade.

\ Paragrafo tmico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
RN tratado, ucordo internacional, lei ou ato normativo.

‘\

! .

"‘ ‘ I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
" plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal, ou

(| M- que fundamente crédito tributdrio objeto de:

\
‘ v ) dispensa legal de constituicdo ou de ato declaratério do
w Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e
1 19da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002,

Lei Complementar n° 73, de 1993, ou

) parecer do Advogado-Geral da Unido aprovade pelo
Piesidente da  Repiiblica, na forma do art 40 da Lei

|
| | B) stimula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art, 43 da
|
|
| Complemeatar n° 73, de 1993

- ‘\‘ Nesse sentido, hd que se ter em mente que os atos normativos devidamente

clab lados e publicados pela autoridade competente gozam de presungdo de legalidade e
constitucionalidade. Em assim sendo, enquanto ndo forem declarados inconstitucionais pelo

| Supr’emo Tribunal Federal (com efeitos erga omnes) ou nfo tiverem a sua aplicagio suspensa,

anecew dotados de plena eficdcia, devendo ser observados pela Administragdo Publica.

Bl \ J4 com relagiio a alegagdo da empresa de que a auséncia de indicagio dos fatos
geradores € dos funciondrios que ensejaram o langamento das contribuigbes previdenciarias
tenaﬁ] ensc_;ado o cerceamento do seu direito de defesa, cumpre observar que também nesse
pontP ndo, assiste razdo & Recorrente. Como ja dito, consta dos autos todos os elementos
nﬁg’:‘#ﬁsanos‘a verificagdo do descumprimento da obrigagio pnnmpal tendo o auditor fiscal
apuxpdo osvalores devidos em documentos fornecidos pelo préprio contribuinte (folhas de
pagamcnto, recibos de pagamento e GFIPs). Nio tendo a Recorrente apresentado prova em
ccvqt}'ana de que os valores retidos foram devidamente recolhidos aos coftes piiblicos, se revela

legmmo o lanc;amento efetuado pela autoridade fiscal.

‘ ‘ ’ : ‘ Nestes teimos, resta claro que néo houve qualquer prejuizo para a parte, apto a
“t”1gu1al 0 cerceamento do direito de defesa. Ademais, em nenhum momento a parte logrou
demonsnax\a insuficiéncia de dados capaz de inviabilizar a sua defesa. Esse, inclusive, o

| ex}tmdxmento que vemn sendo reiteradamente adotado pela Camara Superior de Recursos

Fiscais: ||

g )

| ~l \ \‘ "CERCEAMENTO DE DEFESA. PRELIMINAR DE
[ ’ NULIDADE DESCABIMENTO. 4 exposi¢do das razées de fato
! ‘ e de direito utilizadas pela requerente em sua plenitude, por
i todos os meios inerentes, conprova a inexisténcia do prejuizo
‘J ‘ ‘ alegaclo, descaracteriza o cerceamento ao direito de defesa.”
it o . (CSRF/03-04. 323, Terceira Cdamara, Relator: Otdcilio Dantas
i ‘ \ Cartaxo, DOU: 08/08/2007)

: Por fim, no que diz respelto a aplicagdo de juros SELIC, cumpre esclarecer
que'a at1v1dade da Administragdo Publica é plenamente vinculada ao que esté disposto na lei,
por tor(;a da previsio contida no art. 37 da Constitui¢do Federal de 1988. Nestes termos,
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havendo regramento expresso acerca da incidéncia dos referidos juros na legislagio de

regéncia, é mandatoria a sua observéncia pela autoridade fiscal.

estabelcce

A exigéncia de juros, nas hipoteses de recolhimento a destempo de
contnbuxgoes previdencidrias, encontra-se prevista no art. 34 da Lei n® 8 212/91, que assim

“Adrt. 34, As contribuigbes sociais e outrus importdncias
arrecadadas pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de
langamento, pagas com atraso, objeto ou nio de parcelamento,
ficam sujeitas aos juros equivalentes o taxa referencial do
Sistema Especial de Liguidagdo e de Custodia — SELIC, a que
se refere o art. 13 da Lei n” 9.065, de 20 de junho de 1993,
incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora, todos de
cardter irrelevavel.”

No mesmo sentido, o Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo

Decreto n° 3. 048/99, preceitua, em seu art. 239:

(

“Art. 239.. As contribui¢ées sociais e outras importdncias
arrecadadas pelo Instituto Nacional do Segure Social, incluidas
ou ndo em notificagdo fiscal de langanento, pugas com ati aso,
objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas a-

I - juros de mora, de cardter irrelevavet, incidentes sobre o
valor atualizado, equivalentes a:

a) um por cento no més de vencimento

b) taxa referencial do Sistema Especial de Liguidagdo e de
Custodia nos meses intermedidrios e

¢) uin por cento no wés do pagameilo, ... "

Ha, inclusive, no ambito do CARF, stimula que trata da matéria:

“Samula n. 3. A pactiv de 1° de abril de 1993, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no
periado de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacdo e Custodia - SELIC para timilos federais

Como se depreende do exposto, a exigéncia de juos SELIC sobre as
contnbmgoes previdenciarias em atraso é decorrente de lei e niio pode o Fisco Previdencidrio
furtar-se de sua obrigagio de aplicar a lei, j4 que o ato administrativo de langamento é
totalmente vinculado & norma. A cobranga dos referidos acréscimos legais, assim, tém previsiao
legal que ampara sua exigéncia e, portanto, sua aplicagio obedece ao principio da legalidade,

essenmal ao funcionamento da Administragio Publica.
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De todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao Recurso Voluntéario

amterposto pelo contribuinte, para reconhecer, de oficio, a decadéncia do direito do Fisco de

:prolnbvex o|langamento das contribuigdes pxewdenmanas devidas no periodo de 01/1996 a
113/2000, se houver, excluindo-se a competéncia 12/2000.
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