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IRPJ E OUTROS. EMPRESA IMOBILIARIA. VENDAS E CUSTOS
COMPROVADOQOS. PERCENTUAL DE REALIZAGAO.
INEXISTENCIA. INTIMAGAO PARA COLABORAGAO NAO -
OBSERVADA. CALCULO COM FUNDAMENTO EM ELEMENTOS
DISPONIVEIS. OFENSA AO ART. 148 DO CTN. ARGUMENTO
INSUBSISTENTE. ACERTO FISCAL. Nao ha qualquer ofensa em se
erigir a relagdo percentual lucro bruto/receita bruta para calculo de
realizagido da receita tributdvel por vendas de imdveis em
construgdo. Se a relagdo construida se apéia no percentual — base
de 100% -, os seus compartimentos ou as suas partes, ou a sua
integridade fatiada, ainda que n3o fidedignos ao que efetivamente
ocorrera mensalmente, desaguardo no todo, sem extrapola-lo. Vale
dizer: a soma das fatias do bolo sera igual ao seu todo, descartando-
se qualquer possibilidade de excessos ou vazamentos.

IRPJ E OUTROS. ARBITRAMENTO DE LUCROS. BASE DE
CALCULO.CONTESTAGAO. ARGUIGCAO DE ARBITRAMENTO
SEM APLICACAO DO COEFICIENTE DE 8%. APELO RECURSAL
INSUBSISTENTE.As regras legais que permeiam o arbitramento de
lucros na esfera do IRPJ ndo se confundem com as que regem
outros regimes de tributagdo. Sobreleva-se na atividade imobiliaria
um tratamento pontual mais distante do que se empresta as outras
atividades. Diversamente das demais em que a legislagéo
estabelecera um coeficiente que deveria incidir sobre a integralidade
da base de calculo, desconsiderando-se inclusive quaisquer custos,
na hipétese de pessoas juridicas que se dedicam a venda de
iméveis o legislador permitira a dedutibilidade do custo do imével,
desde que comprovado.

IRPJ E OUTROS. FATOS GERADORES DE JANEIRO A JUNHO
DE 1996. DECADENCIA AO ABRIGO DO INCISO IV DO ART. 150,
DO CTN. LANCAMENTO INSUBSISTENTE. “Tributario. Decadéncia.
Tributos Sujeitos ao Regime do Langamento por Homologagéo. Nos
tributos sujeitos ao regime do langcamento por homologagédo, a
decadéncia do direito de constituir o crédito tributério se rege pelo
artigo 150, § 42, do Cédigo Tributério Nacional, isto é, o prazo para
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esse efeito serd de cinco anos a contar da ocorréncia do fato
gerador; a incidéncia da regra supde, evidentemente, hipdtese tipica
de langamento por homologagdo, ou seja aquela em que ocorre ©
pagamento antecipado do tributo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SANTANA ADMINISTRAGCAO, CONSTRUGAO E INCORPORAGOES
DE IMOVEIS LTDA.,

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia em
relagdo ao IRPJ e CSLL do periodo de janeiro a junho de 1996, vencidos os
Conselheiros Luiz Martins Valero, Marcos Rodrigues de Mello e Marcos Vinicius
Neder de Lima, que ndo a acolhiam com relagdo a CSLL € ACOLHER a decadéncia
com relagdo 4 COFINS dos meses de margo e abril de 1996, vencidos os
Conselheiros Luiz Martins Valero, Marcos Rodrigues de Mello e Marcos Vinicius
Neder de Lima; no mérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao

recurso, nos termos do relatdrig e voto que passam a integrar o presente julgado.

VINICIUS NEDER DE LIMA
IDENTE

NEICYR DB ALMEIDA
RELAT

FormaLizapo Em: 13 AGD 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os  Conselheiros NATANAEL
MARTINS, OCTAVIO CAMPOS FISCHER, JOAQ LUIS DE SOUZA PEREIRA e
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recurson® . 134871 - ;
Recorrente  : SANTANA ADMINISTRAGAQ, CONSTRUGAQ E
INCORRORAGQOES DE IMOVEIS LTDA.

RELATORIO

| - IDENTIFICACAQ.

SANTANA ADMINISTRAGAQ, CONSTRUGAC E INCORPORACOES
DE IMOVEIS LTDA., empresa ja qualificada na pega vestibular desses autos recomre a
este Conselho da decisio proferida pela TERCEIRA TURMA DA
DRJ/FLORIANOPOLIS/SC., que concedera provimento parcial as suas razdes iniciais.

Il = ACUSACAQ.
De acordo com o Auto de Infragido de fis. 828/838, e 0 Termo de
Verificagdo Fiscal e de Encerramento de Fiscalizagdo, as fis. 854/883, a fiscalizagao na

empresa iniciou-se em 25 de janeiro de 2001, culminando com a apuracio do credito
tributario — litigioso nessa esfera - langado e exigivel decomrente de iangamentoe de

oficio, que se transcreve:
01. IRPJ:
{1.1. omissio de receita de vendas de Imovel.

01.1.1. Conforme documentos acostados 2s fis. 404/438 ( Vol. Il ), e
cruzamento com os sistemas da SRF, irata-se de pratica de registro de operagbes de
vendas de imOveis do Edificio Residencial Jodo L. Vieira, por valores inferiores aos
efetivamente praficados; subitem "3.2." do TVFEF. Parcelas parcialmente exoneradas
apts diligéncia fiscal, tendo em vista que a empresa incluira no Programa REFIS,
dos valores exigidos nos anos-calendario de 1996 e 1997 (fis. 1.203 -Vol. V).
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Enquadramento legal: arts. 42 da Lei n® 8.981/95; e 24 da lel n°
9.249/95.

01.1.2. Venda de Imoveis.

Lucro arbitrada, nas anos-calendario de 1996 a 1997, em face de erros
e deficiéncias evidenciados na escrituracgio, a saber.

nio atendimento 4s normas constantes dos arfigos 361 a 365 do
RIR/94, e Instrucbes Normativas 84/79, 23/83 e 67/88. A empresa nao dispdes de
registros e controles auxiliares que possibilitassem aferir os seus resultados, como as
parcelas diferidas de lucro, e a relagfio lucro bruto/receita bruta, Utiliza-se, para tanto,
de sistematica de calculo sem qualquer comespondéncia com a legislagdo reitora; os
numericas, ndo se correlacionando ao custo das vendas das unidades imobilidrias ( fis.
859); encargos e juros sem obediéncia ao regime de competéncia; falta de controle das
variagdes monetarias ativas e das comegles menetarias do lucro bruto; falta de
apresentacio de liviros e documentos de anos anteriores, com repercussio nos
periodos fiscalizados; utilizagdo resumida - com apropriagdo de inimeros chegques -
sem apoio em documentaglo auxiliar, dos pagamentos realizades, por essa via, 4
gébito do “ caixa”; e demais deficiéncias apontadas pelo Terme de Verificagdo Fiscal.

Enquadramento legal: art. 49 da Lei n°® 8.981/95,

D2. TRIBUTACAO DECORRENTE.

02.1. PIS. Fls. 839/842. Enq. Legal: ars. 2° incise |, 3° 8° incisa |, e
g° da MP n° 1.212/95 e suas reedigdes, convalidada pela Lei n® 9.715/98.

Art 24, § 2° da Lei n® 9.249/95,

02.2. COFINS. Fis. 843/846. Enq. Legal: arls. 1°, 2° e 3° da Lei
Complementar n® 70/91; Art.24, § 2° da Lei n® 9.242/95.
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02.3. CSLL. Fis. 847/8533. Enq. Legal: an. 2° e §§, da Lei n® 7.689/88;
ants. 19 e 20, da Lei n® 9.249/95; e art. 29, inciso |, da Lei n® 9.430/96.

il — AS RAZOES LITIGIOSAS VESTIBULARES

Cientificada da autuacfo em 24.07.2001, apresentara a sua defesa em
23.08.2001, conforme fis. 927/938, acostando os documentas de fls. 15 e seguintes.

Preliminar de Decadéncia.

Na determinag3o das bases imputaveis do imposto sobre a renda e da
contribuicio social, com base nas regras do lucro arbitrado, as autoridades fiscais sob
0 argumento de que a impugnante tinha a cbrigagio de guardar documentos referentes
as competéncias ja atingidas pela decadéncia, desconsideraram quaisquer valores
objetos de declaragbes de periodos anteriores, ja homologados, e que
necessariamente deveriam ter sido considerados;

assim, a auséncia de determinados documentos referentes a periodos
anteriores aos fiscalizados ndo importa em autorizagdo para o arbitramento dos dados
sem lastro documental, mas sim na utilizagio dos dados constantes das declaracies
de renda referentes as competéncias anteriores, pois estando estas devidamente
homologadas,constituem-se em substrate de informagio de utilizag3o obrigatéria.

a alegagdo e o fato de que a sistematica de apuragdo do IRPJ
repercute na apuragio do resultado de diversos periodos, ndo importa revogacio da
determinagio contida no artigo 173, inciso |, do CTN. Ocomida a decadéncia do direito
de se constituir o crédito tributdrio, os dados constantes das declaragbes, referentes as
competéncias para as quais a decadéncia ja se operara, ndo podem ser alterados ou
desconsideragds nas declaragfes futuras, pois implicaria, reflexamente, “revogagao” da
decadéncia;
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0 credito tributario nasce com a ocorréncia do fato gerador; com isso, 0
direito de crédito da Fazenda Pubica, para aperfeigoar e tomar exigivel depende do ato

juridico do lancamento; sendo assim, a aplicagio deste fora do tempo devido,
converter-se-a na caducidade do direito de cobranga daquele;

transcreve o arligo 173, |, e paragrafo 4° do 150 do CTN (fis. 888/889),
alegando que, como o procedimento fiscal ndo provara gue a impugnante tenha agido
com dolo, fraude ou simulagado nas declaragfes de IRPJ das competéncias anteriores
as declaragBes devidamente homologadas, sdo e se constituem em substrato para
extragdo das informacbes que, sob a alegacdo da ndo apresentagdo de documentos,
acabaram por ser arbitrados;

por essas razoes o arbitramentc de valores ja constantes de
declaractes devidamente homologadas é irregular e deve ser desconsiderado;

Da Imegularidade no Procedimento de Lancamento por
Arbitramento

Conforme ja referido, a impugnante apurava o imposto sobre a renda
com base na sistematica do Lucro Real; pois bem, as autoridades fiscais alegando
irregularidades na escnita fiscal, desconsideraram esta e utilizaram-se do arbitramento
para efetuar g langamento tributario;

que a técnica do arbitramento esta disciplinada no artige 148 do CTN
(transcreva as fls 889/890) onde se conclui que o arbitramento é técnica para avaliagho
contraditéria de pregos, bens, servigos e atos juridicos;

entretanto, em que pese terem empregado a técnica do arbitramento,
as autoridades fiscais ndo permitiram qualguer espécie de contraditério ; ao longo de
mais de seis meses de procedimento de fiscalizag8o, nunca a Impugnante fora
imtimada a manifestar-se acerca do arbitramento, ou itido que apresentasse e
defendesse a utilizacio de outros parametros e valores;
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ao nao se permitir a iImpugnante contraditar os dades levantados pelas
autoridades fiscais, vicia-se © proprio langamento, pois a técnica de arbitramento nao
fora aplicada nos exatos termos do art.148, ou seja, ndo existira qualquer forma de
contraditério administrative ou judicial; por ter se baseado em levantamento unilateral, o
langamento fiscal deve ser cancelado, dando-se oporiunidade 2 Impugnante para se
manifestar na fase contraditéria do arbitramenta;

Da Nio Qcorréncia da Alegada Omissao de Receita

As autoridades fiscais constatando diferenga entre o valor escrifurado
dos imbveis e o valor informado pelos clientes da empresa em suas respectivas
declaragdes de renda, presumiram que a impugnante teria omitido parte da receita da
venda desses mesmos imdveis; entretanto a presunc3o das atividades fiscais ¢ falha e
ndo comesponde as receitas efetivamente auferidas pala empresa,;

nio basta as autoridades fiscais (sic) o indicio de omissdo & a
presuncao de que esta efetivamente ocorrera; € indispensavel que demonstrem que a
receita apontada como omitida realmente tenha se convertido em disponibilidade
financeira da Impugnante;

€ n3o existem provas nos autos que se permita afirmar que a diferenca da declaragao
da Impugnante e da de seus clientes tenha se convertido em receita para empresa,
tenha sido omitida na escrituragso;

com efeito, 0 que ocorre € que todos os imdveis listados no item 3.2 do
Termo de Verificagso Fiscal @ Encerramento de Fiscalizago foram vendidos de forma
financiada aos clientes da Impugnante; esse financiamento fora fimado com
instituicdes bancarias ( documentos anexosy);

como essas mesmas instituicdes bancdrias, via de regra, nao financiam
100% do valor do imével que estd a ser adquirido, os clientes da Impugnante e esta
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empresa ajustam um valor determinado, acima do valor real e efetivo da transacdo, e
com isso conseguem obter 0 financiamenio de 100% do valor do imével,

exemplo: o apto 406 do Residencial Jo&o Vieira fora escriturado com o
valor correspondente a R$ 55.077.00 e, por esse prego, fora negociado com seu
comprador; entretanto, como 0 banco naa financia 100% do valor do imével, apenas
90%, nesses casos, 0 comprador e a Impugnante “majoram”™ apenas no papel e sem
qualquer reflexo nas receitas que serfio auferidas pela impugnante esse valor para R$
62.700,00 e assim conseguem incluir no financiamento o valor total do imovel de R$
55.077,00;

€ por essa razado que seus clientes declaram o valor maior, mas tal
valor ndo existe e, por conseguinte, nfo se converte em receita para a impugnante;

esses fatos poderiam ter sido facilmente demonstrados as autoridades
fiscais, por ocasifio do processo de arbitramento, mas como este néo fora regular, ndQ
permitira qualquer prova de que tenha efetivamente acormrido;

assim, quer por ndo restar provado o efetivo ingresso das receitas apontadas como
omitidas, quer por ndo existirem tais receitas, deve a notificagdo fiscal ser cancelada
nesse ponto e 0 langamento tributario comigido,

Débitos Langados ja2 Denunciados, Confessados e Incluidos na
Declaracdo REFIS,

A impugnante é optante regular do Pragrama REFIS desde 26/04/2000;
aderira ao referido programa para regularizar todos og seu débitos referentes a tributos
e contribuigdes administrados pela SRF e pelo INSS, com vencimento até 29 de
fevereiro de 2000, nos termos da lei (transcreve as fl.893 os artigos 1° e 2° da lei
9964/2000);

dentro do prazo para apresentagdo de retificacdes a declaragio REFIS,
no dia 12/02/2001, as 17 horas e 36 minutos, a impugnante retificara a declaragao
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anterior & incluira no REFIS débitos que julgava ier para com a Receita Federal
referentes a0 Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, 2 Contribuicdo Social
sobre o Lucro - CSLL, 4 COFINS e ao PIS;

conforme demonstram os documentas anexos, os valores adicionados
ao REFIS correspandentes a débitos espontaneamente denunciados aproximam-se em

muito aos valores constantes do lancamento agora impugnado;

foram declarados, confessados e inclusos ng Programa REFIS, os

seguintes valores:
IRPU. ...ttt e s R$1.201.610,37
COLL o e RS 426.463.79
PIS ..o ettt e e s R$ 110956
COFINS. ..ot R$ 293.721,58

nio obstante todas as iregularidades apontadas nos topicos anteriores, e se ainda
assim o lancamento for juigado procedente, resta ainda o fato de as autoridades fiscais
nio terem considerado a inclusfo dos débitos acima listados no REFIS, no dia
12/02/2001 e iregularmente terem notificado e langado débitos ja confessados e objeto
de acordo de parcelamento,

ante a inclusfio dos débitos no REFIS, impJe-se ¢ cancelamento do
auto de infragdo e do respectivQ langamente tributario;

2 impossibilidade de Notificagdo Fiscal bem como de lavratura de Auto
de iInfrag8o referentes a credito tributdrio que tenham sido objeto de acordo de
parcelamento deferido pelo entre Publico importa em concesséo de moratéria que,
combinada com o pagamenio do parcelamento da divida, retira 0s requisitos de
exigibilidade e liquidez do crédito tributario que, no caso, ndo poderia de forma alguma
ser objeto de Auto de Infragéo por ndc pagamento de tributo devido, muito menos
inscricio em Divida Ativa e de Execuclio Fiscal; transcreve o artigo 151 do CTN;
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nesse contexto, entende a |mpugnante que o crédito tributario estava e
ainda esta com a exigibilidade suspensa nos exatos termos do artigo 1511 e VI, do
Cédigo Tributario Nacional, razao pela gual o langamento de oficio ndo deveria nem ter
sido realizado, posto que isto somente deveria ocomrer em caso de rescisdo do acordo
de parcelamento — o que efetivamente nio ocorrera;

conclyi que & absolutamente invélida a posicio da Secretaria da
Receita Federal, procedendo a autuagdo da Impugnante de maneira equivoca e
pretensiosa por infingir o ordenamento processual tributario com a exigéncia do
pagamento de um débito que j3 se encontra perfeitamente regularizado com o seu
préprio consentimento; tendo em vista que a opgio pelo REFIS ja fora homelogada e o
crédito tributario encontra-se consolidado/regulanizado, resta 4 Impugnante, mais uma
vez, deixar claro que a obrigagdo fributaria a si propria j4 fora ou esta sendo
devidamente quitada, o que acarreta a suspensdo de sua exigibilidade e, por
conseguinte, toma explicitamente desconsubstanciada a suposta irregularidade
cometida.

As f1s.899 a 938 encontram-se as impugnacbes aos lancamentos de
CSLL, PiS e COFINS, idénticas ao langamento de IRPJ, acima resumidas no relatorio.

Como a Declaraclio REFIS a que alude a Impugnante, acostada por
copia as fs.957, ndo informa a crigem dos débitos declarados e o comespondents
periodo de apuraglio, esta unidade julgadora solicita a realizagio de diligéncias,
conforme despacho a 1.1160.

Em atendimento, a autoridade diligenciadora informara, por meio de
extratos anexados 80s autos, 0os periodos de apuragdo dos debitos e confirmara a sua
inclusdo no programa REFIS (fls. 1162 a 1184).

V= A DECISAQ DE PRIMEIRQO GRAU

10
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As fls. 187/195, a decisfo de Primeiro Grau exarou a seguinte

sentenca, sob 0 n° 3.358, de 13 de outubro de 1999, e assim sintetizada em sua
ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRP.J
Ana —calendario: 1996, 1997

Ementa: Langamento por Homologagdo. Decadéncia.

Na apuragdo anual do IRPJ, o falo gerador se da no encerramento do
ano-calenddrio. Se entre esta data e a ciéncia do langamento de oficio
nao se passaram mais de cinco anos, ndo ocorreu a decadéncia.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Jurldica — IRP.J
Ano - calendario: 1996, 1997

Ementa: Lucro Arbitrado. Declaragdo de Qperagdo Imobiliaria
(DOI).Fontes Externas. Omissdo de Receitas.

Pelo cruzamento de valores consignados em informagbes da DOI com
as receitas escniuradas, resulfou que estas eram informadas por
valores inferiores, justificando-se a {trnibutagdo das diferengas
encontradas a titula de receitas omitidas.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Jurldica — IRP.J
Ano - calendario; 1996, 1997

Ementa: Arbiframenta de Lucraos.

Ementa: Arbitramento de Lucros.
Q lucro da pessca juridica serd arbitrado quando o coniribuinte,
obrigado a tributagdo com base no lucro real, ndo mantiver escnturago
na forma das leis comerciais e fiscais.

Pracedimenta de Arbitramento de Lucro.

Procedimento de Arbitramento de Pregos (art. 148 do CTN).Distingdo.

Q procedimento fiscal de arbitramento de lucro tem todo um
regramenta proprio, que, quande consumado, permite o devido
coniraditénio que ¢ exercide por ocasido da impugnacdo. Tal
procedimento ndo se confunde com o arbitramento de preco e bens
conforme disposto no art.148 do Cédigo Tributarjo Nacional,

Assunto: Normas de Administragdo Tributana

H
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Ana — calendaria: 1996, 1997

Ementa: Programa de Recuperagdo Fiscal — REFIS.Inclusdo. Débitos
Declarados. Procedimento fiscal. Arbitramento de Lucro.

A inclusSo de débitos no REFIS, em fempo habi, ainda que sob
procedimento de oficio, comespondentes a fatos geradores que,
posteriormente foram objeto de langamento de oficio por forga de
arbitramento de lucro, implica na sua aceitagdo, em face da
descaracterizagdo da escrituragdo da empresa,

Assunta; Processo Administrativo Fiscal
Ano — calendario: 1996, 1997

Ementa: Langamentos Decomentes. PIS. Contribuicdo Social sobre ©
Lucro (CSL). COFINS

Tratando-se da mesma matéria fitica e fenda sido apreciada as
questles de direito especificas, aplica-se aos langamentos decomentes
a decisdo proferida no langamento principal (IRPJ).

Assunto; Contribuig8o Social sebre o Lucro Liquido — CSLL
Ano - calendério: 1996, 1997

Ementa: Preliminar. Decadéncia

QO direito de a Seguridade Social apurar € constiluir seus créditos
extingue-se apos 10 {dez) anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte aqueie em que a Grédito poderia ter sida constitulde.
Preliminar rejeitada.

Assunto; Contribuicdoe para o Financiamento da Segundade Social -
COFINS.

Ano - calendario: 1996, 1997

Ementa: Preliminar. Decadéncia

QO direito de a Sequridade Social apurar e constifuir seus créditos
extingue-se apds 10 (dez) anos contados do pnmeiro dia do exercicio
seguinte aquelke em que o créidito poderia ter sido constituldo.
Preliminar rejeitada.

Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep
Data do Fato Gerador. 3103/1996, 3004/1396
Ementa: Decadéncia. Expressa previsdo legal

A decadéncia relativa ao direito de constituir crédito tributano, nos
£asos em que houve a antecipagdo do pagamento, ocomre apds cinco

12
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anos contadas da ocoméngia do fate gerador. Q prazo decadencial de
dez anos a que se refere 0 artigo 45 da Lei n°8.212/91 apenas alcanga
a constituicdo ao PIS.A decadéncia,por se lratar de prazo extintivo,
necessita de expressa previsdo legal, ndo podendo ser presumida.
(CSRF/02-01.044, Sessdo de 19/02/2001). Langamento Nulo.

Langamento Procedente em Parfe
V= A CIENCIA DA DECISAO DE 12 GRAU

Cientificada em 10.02.2003, por via postal (AR de f1s.1.219 )},
apresentou 0 seu feito recursal em 11032003 (fis.19/32/71 de um volume sem
referéncia plausivel).

VI=AS RAZOES RECURSAIS

Além das razbes vestibulares desfiadas, agrega que:

VL1, os autos de infracdo n3o informaram claramente a forma de
apuraciio dos valores arbitrados a titulo de Jucro para apuracao do IRPJ e reflexos, ao
mesmo tempo que entende que os referidos débitos ja@ estavam perfeitamente
regularizados no Programa REFIS; e, além disso, o Demonstrative de Apuragio do
Lucro arbitrado anexo aos auios de Infracdo foi elaborado de forma confusa, 0 que
impedira a analise precisa dos valores apurados, prejudicando a defesa.

Ressalta que o arbitramento se fez de maneira direta, sem considerar o

coeficiente de 8% incidente sobre a base de calcuio ( receita bruta ); f&-lo, aplicando-se

0 percentual de 20% da venda de Iméveis. Tal fato acabara por refletir, inclusive, no
adicional IRPJ.

No mais, ndo inova a sua peca vestibular, escorando-se em suas
digressfes acerca da matéria do processo matriz, ou principal.

Vil = DO DEPOSITO RECURSAL
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As fis. 13/18 fora formalizado o processo de arrolamento de bens de
yalor superior a0 da exigéncia fiscal remanescente e acolhido pela Autaridade da SRF

asfls. 37.
Eo relatério.%

14
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VOTQ

Conselheiro - NEICYR DE ALMEIDA, Relator.

Q recurso é tempestivo, Conhego- 0,

| PRELIMINAR DE NULIDADE

Em grau de preliminar de nulidade assinala a recomrente que os aulfos
de infracdo ndo informaram claramente a forma de apura¢do dos valores arbitrades a
titulo de lucro para apuragao do IRP.J e reflexos, ag mesmo tempa em que enfende que
os referidos débitos ja estavam perfeitamente regularizados no Programa REFIS; e,
além disso, o Demonstrativo de Apuragdo do Lucro arbitrado anexo aos autos de
Infrag8o foi elaborado de forma confusa, 0 que impedira a andlise precisa dos valeres
apurados, prejudicando a defesa.

Em outras palavras, assevera a recorrente gue 0 Auto de Infracso, bem
como o Termo de Verificagfio Fiscal ndo cumprem ¢ determinado no inciso ill do artigo
10 do Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n® 70.235/72. E mais: que
as disposigdes tidas como infringidas ndo passam de normas programaticas, onde se
consigna que as empresas sujeitas a tributacdo pelo lucro real devem manter
escrituragio com observancia das leis comerciais e fiscais. A escrita da recomente,
além de atender a tais determinagles, também nos presentes autos sequer fora
acusada de descumpri-ia.

E consabido que os Termas denominados “de Verificaglo Fiscal e de
Encerramento de Fiscalizagdo, bem como a “Descrigdo dos Fatos e Enquadramento
Legal” s80 pegas indissocidveis do Auto de Infragdo. Conforme se retira de fls.854/883
e 837/838, todas as infragdes foram exibidas de forma individualizada, por exercicio
financeiro, obediente as capitulages proprias, igualmente individualizadas e
assinaladas ap6s cada descricdo dos fatos havidos como infringidos. A par do exposto,
cumprem uma fungio elucidativa impar as Planithas sob a denominagao de * Quadro
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Demonstralivo de Apuragio do Lucro Arbitrado da Atividade Imobilidria e dos Custos
Comprovados®. Ademais, 4 empresa ndo poderia residir a alegacio de que
desconhece o que lhe fora imputado, mormente em face dos quadros por ela tecidos as
fis. 34/81.

Ora, ainda que houvesse qualquer ofensa — n#o vislumbrada -, as
receitas ndo ofertadas 4 tributacdo prescindem de quaisquer outras adjetivagdes e niio
havia meios outros que ndo 0s implementados para se apurar 0 quanto devido de
tributo, maxime em face da recusa parcial da recorrente ao termo fiscal de fis. 94/100.

Tal fato, alias, nd0 escapou a acuidade do legislador patrie, a0
assentar no Codigo de Processo Civil sob o artigo 378 que: Qs livros comerciais
provam contra o seu autor. E licito ac comerciante, todavia, demanstrar, por todos os
meios permitidos em direito, que 0s langamentos ndo comespondem a verdade dos
fatos.

No que se refere aos débitos declarados no REFIS, importa consignar

que tais valores ja foram escoimados da exigéncia principal e dos respectivos reflexos,
perfilhando, por esse fato, ¢ Recurso de Oficio consubstanciado no Processo
Administrativo Fiscal n® 11516.001310/2001-47.

Em face do exposto rejeita-se esta preliminar de nulidade suscitada.

. DO MERITO

i. 1. DECADENCIA

1.1.1. IRPJ / CSLL

a) Fatos Geradores:

a3 .1) Janeiro/96. Vr. 400.114,68 / 400.591,15
a .2) Fevereiro/96. Vr. 341.880,89/343.543,03
a.3) margo/96. Vr. 156.290,78/139.438,21

a .4) abril/96. Vr. 308.218,91/ 296.485,21
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a .2) maiofa. Vr. 262.389,20/270.535.44
a2 .0) junho/96. Vr. 229.849,83/238.853,15.

Ementas. Ndo se homalaga o que nda se conhece. Q que se canhece,
pdo se homeloga.fd esta homologado, O sincio fiscal pndo ¢
concerdancia com a atividade exercida pelo contribuinte. £ omissao do
Fisco...e omissdo nada pode homologar.

QO langamento por homologagdo naufraga em seus proprios pilares ao
pretender que, abstraindo-se de uma agdo fiscalizadora externa, possa
o Fisco sancionar todas as atividades exercitadas pelo contribuinte a
parir de uma debil, simplista, desproposital e inservivel analise da
declaragdo de rendimentos ou de quaisquer oulras ..quando
apresentadas.

“* De ha muito as teorias desenvolvidas acerca da decadéncia e
homologagio véem se prolongando, ocupando grande parte das preocupagbes de
estudiosos e julgadores, ora prestigiando intensos debates nos meics académicos e
técnicos, maxime na busca do que se considera modelar no que toca 4 corregdo nde
s6 da identidade do fendmeno, como também no piano tedrico da exata aplicacio da
norma aos casos concretos. E aparentemente um tema facil, mas um tema
extremamente complicado tanto do ponto de vista de teoria da linguagem juridico-
tributaria — o que ela encerra - , como do seu preciso alcance, mormente por lhe
escapar homageneidade, unidade e, principalmente, atualidade.

Buscando, mais uma vez, melhor entender os conceitos nommativos
que fundamentam a matéria, impde-se fixar, inicialmente, as prescricbes do art. 120 e
do seu paragrafo quarto emanados do Cédigo Tributario Nacional.

Art. 180. O langamento por homologagdo, qQue ocorme quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ac sufeito passivo 0 dever de antecipar o
pagamenta sem prévia exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomanda conhecimenta da
alividade assim exercida pelo obngado, expressamente a homologa.

§ 4° Se a lej ndo fixar prazo a homologacdo, sera ele de cinco anos, a
contar da ocoméncia do fato gerador;, expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciada, considera-se hamnlogado o
langamento e definitivamente extinto o 0, salvo se comprovada a
ocorméncia de dolo, fraude ou simulacdo.
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E o que vem a ser homologag3o? Podemos, num primeiro esfor¢o de
definicdo assentar que € a aprovagdo ou sangdo que da 3 autoridade judiciaria ou
administrativa, depois de examinar certos atos, para thes dar valor juridico.

Segundo Michaelis - Modemo Diciondrio da Lingua Portuguesa “ On
line*, é o Ato ou efeito de homologar, 2 Dir Decisao pela qual o juiz aprova ou confirma
uma convengao particular, ou ato processual realizado, a fim de que lenha forga
obrigatona. 3 Dir. Sentenga judicial, que permite ou aulonza a execugdo de oulra,
proferida por juiz diferente, ou de pals diverso.

Trazendo estas definicBes para a érbita tributéria com fundamento no
artigo proprio — antes citado -, 0 que se homologa? Q preenchimento e divulgacio da
declarag8o de rendimentos, por forga da instrumentalizagdo ( alividade exercitada pelo
contribuinte } a que se acham vinculados os contribuintes em face das diversas leis
reitoras? O recolhimento do tributo declarado ou ndo? Como se materializaria esta
homologag8o? Estas s80 questdes que devem ser respondidas, sob pena de ndo se
encaminhar uma justa solucéo e, a0 reverso, cometer emmo de objeto,

Se as respostas para os questionamentos apontarem para o tributo
resuitante da combinagao dos diversos vetores contidos no ente acessério, nada ha o
que s€ homologar, Seria um truismo sancionar expressamente prestaglies positivas
declaradas pelo autor contribuinte. E absolutamente sem qualquer fundamento,
portanto totalmente desnecessario, o exercicio de qualquer exame — prévio ou nao -
da autoridade administrativa.Com que finalidade? indubitavelmente nenhuma, tendo
em vista que ao Fisco ndo caberia exercer quaisquer criticas ao tributo declarado
tempestivamente { recolhido ou ndo ), mesmo porque refuginia a quaiquer principio de
razoabilidade impugnar-se o imposio ou a contribuigdo social ofertado
espantaneamenta com o fito 1inico de reduzido. Por inocuidade nem mesmo caberia
expressar em termos préprios de encerramento ou em livros fiscais o acerto do tributo
que fora declarado ( recolhido ou nfio ). Vale dizer: o que esta comreto esta correfo...e
pronto. Ineficazes, inateis — até mesmo sem um minimo de sentido logico -, quaisque%ﬂ
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ratificacles dos procedimentos ou das afividades do contribuinte na apuracfo dessa
especifica prestagio.

Ademais & assente nos Tribunais patrios que, através da Declaracdo de
Rendimentos, o confribuinte comunica ao fisco a existéncia de crédito tributario, ata
que constitui confiss3o de divida e é suficiente para a sua exigéncia. Ndo pago no
vencimento, toma-se o débito imediatamente exigivel, independentemente de qualquer
procedimento administrativo ou de nofificagio ao contribuinte. Conforme iterativa
jurisprudéncia do STF @ do STJ., a pessoa juridica vincula-se & obrigatoriedade do
pagamento do débito constituido pelo auto langamento, restando manifesto que o
crédito tributario impago quando consignado nessa declaragdo submete-se 2 multa
moratoria de 20% ( vinte por cento ), vergando-se ao prazo prescricional { arts. 156, l e
174 do CTN ) a partir da data consignada no recibo de entrega do respectivo ente
acessorio. N3o é o caso de decadéncia, impde-se concluir.

Também ndo se pode conceber que o exercicio de homologagdo, se
factivel, pudesse se fazer a distancia, de maneira plena, estribado tdo-somente nos
termos simplistas @ débeis insertos no ente acessério. Este, pela sua propria forma ¢
composicdo, como ia se demonstrou, ndo tem e nio pode cumprir esta finalidade —
este objetivo. £ consabido que a declaracio de rendimentos ndo especifica a natureza
¢ a finalidade das receitas e das despesas, sendo, em decorréncia, inservivel para
quaisquer apreciagdes técnicas divorciadas dos elementos que nortearam ou
propiciaram o seu preenchimento, Somente com base nessa informagao, por exemplo,
& impossivel ao Fisco detectar uma despasa indedutivel deduzida equivacaments; a
omiss3o de receita por saldo credor, passivo ficticio, entre oufras, ndo se patenteia,
também, como & oObvio, numa sintética declaragio que nZo objetiva, alias, esse
desiderato, reitera-se a bem da verdade. Nem mesmo serve de inicio de denuncia.
Dessa forma ndo se pode aprovar ou confirmar 08 dadas ofertados sem o exame
aprofundado dos respectivos atos; e, para tanto, s6 e somente sO através de uma
insubstituivel ag8o extena fiscalizadora com acesso aos livros e demais elementos
coemponentes dos atos negociais da empresa. Dessarte, infere-se que n3o pode haver
homologag8o do ato instrumental acessério — enfim, das atividades como entendem
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nag-poucos -, por lhe faltar elementos que permitam instruir, demonstrar g convencer
0s seus destinatarios da licitude dos demais dados que ndo s o tributo caiculado e
declarado. E um emo profundamente perturbador dar a essa atividade o cunho
homologatério de que se cuida no art. 150 do CTN, fazendo sincronia com o designio
normative que o comando legal encerra. E, pior. ndo se homeologa aquilo que ndo se
acha explicito. Muito menas pode se homolngar aquilo que nem mesmo consta da
declaragdo — que ndo se conhece, que se acha oculto - , a exemplo das infragbes s
perceptiveis por um exame que vai além de uma fraca, pélida e limitada analise de um
instrumento que fora concebido para espelhar, sem quaisquer desvios de conduta, a
veracidade dos fatos negociais. N30 se pode homologar o que sequer fora recothido ou
declarado. Se o Fisco vai &8 empresa e concorda, a luz de todos os elementos
disponiveis, que o Iributo declarado esta correto, indcuos também quaisquer
assentamentos em livios ou em termos que possam comroborar 0 acerio do sujeito
passivn, sob quaisquer vesies da denominada falaciosa, enganosa e fantasiosa
homelogagio expressa.

Do mesmo mal padece, similarmente, a citada homologagio tacita
Como coroldrio, esta sera sempre, de forma iniludive!, fruto de mera omissao do ato
externo fiscalizador, Qra, se ndo cabe a homolegagdc expressa, por indcua,
desnecessdria, ineficaz etc., a homologagdo tacita muito menos tera qualquer espago.
N3o ha como convalidar, apenas com base na declara¢ao de rendimentos — frise-se -,
uma pléiade complexa de operagles confluentes que desaguam no tributo apurado,
Apenas esse ¢ passivel de uma contemplacio ou de uma cerificacdic — ndo se
prestando a qualquer analise -, maxime por |he faltar a explicitagdo dos ingredientes
que o compdem. Serve apenas como mera expectativa do quanto potencialmente serg
arrecadado...e nada mais.

Como corolario, inatil ou despicienda qualquer apreciagdo acerca de ¢
tributo estar sujeito ou nfo 4 homelogagdo quando se esta diante de infra¢des algaveis
de oficio. O que € passivel de decadéncia ou ndo, ndo ¢ o fributo calculado ¢
declarado ( este & passivel de prescriclo ), mas a infracdo e o tributo ndo-revelados
pela declarag3o de rendimentos, s6 detectavel através de acdo fiscal direta, E, para
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aguela, o remédio se acha tipificado, & luz do dia, no ant. 173 do Codigo Tributano
Nacional de ambiéncia geral.

Padece ainda de mal maior quando o contribuinte nem sequer
apresenta declaragao ou nem mesmo possui quaisquer livros fiscais ou contabeis.

Sintetizando:

Nenhuma aglio da empresa, salvo a do tributo apurado, € levada a0
conhecimento do Fisco, o que & cientificado ao ente fributante nfo se presta a
sancionar o respectivo ato, pois a precariedade dos elementos e a pobreza de sua
descrigio nfo permitem o exercicio de um exame fiscal conclusivo. E imprescindivel a
anédlise de todos os elementos a que se acham jungidas as diversas formas de
tributagao para se ratificar ou néo o declarado,

N3o ha homologacio tacita Ha omissfo do Fisco. E mais: se, por
absurdo, houvesse a dita homologagsdo a partir das informagdes hauridas no ente

acessorio, por certo tal homologacio ndo se estenderia aos atos ndo-agasalhados pelo
ente acessorio, a exemplo das despesas indedutiveis, omisséo de receitas, redugao
indevida do lucro liquido do exercicio, efc.

A homologago expressa s teria fllego para se materializar com a o
exame de todos os entes formadores do resultado da empresa. E, tal homologagdo, s0
poderia recair no tributo declarado. Qu seja: confirmar-se-ia que o que foi declarado o
foi corretamente, Qual ¢ objetivo dessa assercio? Se o declarado foi maior do que o
devido, n3o caberia 20 Fisco impugnar o respective valor, se menar, por emo
meramente de calculo na construgio do fributo, ai a declaragBo de rendimentos ou
quaisquer outras atividades que enfeixem a2 apurag¢io do tributo atingiria o objetivo do
art. 150, tendo em vista que esse erro material & perfeitamente detectavel por uma
andlise superficial da declaragio. Se 0 ero apontasse para infragdes ndo visiveis no
limitadissimo ente formal { como soe acontecer com todas, com rarissimas excegdes),
ndo haveria 0 gue se homologar, e o prazo inicial para contagem do quinqﬁeni%/
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decadencial se quedaria submisso ac ant. 173 do CTN; o tributo declarado, ndo-pago,
curvo ao prazo prescricional do art, 174 do mesmo Cédigo.

Q langamento por homologagde, hodiemamente, s6 poderia ter algum
folego para prosperar se fosse possivel ao Fisco, frente ao tributo declarado — néo

pago - alca-lo de oficio, com langamento de muita de 75% ( setenta e cinco por cento ).
Porém, hoje, tal cometimento nio mais encontra abrigo, conforme ja fora assentado.

No regime, pois, de apuragdo mensal, como soe acontecer com ©
regime de tributagdo do lucro arbitrado, o termo inicial, por exemplo, para se proceder
a0 langamento fiscal cujos fatos geradores ocorreram no més de janeiro € 0 més de
margo, tendo em vista que o tributo apurado em janeiro tem prazo até o ditimo dia util
de fevereiro para ser reccthido ou declarado. Portanto s6 a partir de margo podera se
perpetrar o respectivo langamento. Q ano seguinte, passa a ser 1997, Nessa ordem de
vaiores, considero que estio atingidas pela decadéncia ao abrigo inciso |, do art. 173,
do CTN, as verbas relativamente 20s meses de janeiro a abril de 1996. "

Entretanto os demais ilustres membros dessa Camara vém adotando a
tese que se iradia do § 4° do art. 150 do CTN. Com as ressalvas desse relator,
conformo o meu volo 4 maioria do pensamento contrario, considerando-se decaido o
periodo de janeiro a junho de 1996.

11.1.2. TRIBUTACAO DECORRENTE
1.1.2.1.COFINS

a)Fatos Geradores:
a.1)31.03.1996, vr.: 20.013,00
a.2) 30.04.1996. Vr, 17.080,00

Dessa forma, ao meu juizo, em face das razbes abaixo desfiadas,

operara-se, similarmente, a decadéncia de ¢ direito de a Faz promover o
langamento, ainda que sob a égide de reflexo do tribute principal.
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Colaciono parte da monografia de minha autoria sobre o tema e que
embasara a minha razfio de decidir.

“ O eminente tributarista Sacha Calmon Navarro Coelho, in
Comentarios & Constituiclio Federal de 1988, Sistema Tributdrio, 52 Edi¢3o, p. 164,
conclui. “Pelo cardter unilateralmente compulsério, as contribuicles parafiscais, ja

Nesta mesma dire¢ao, 0 Ministro Carlos Velloso do STF, no julgamento
do RE n.° 148754-2, sobre a inconstitucionalidade dos Decretos-lei n.* 2.445 @ 2.449 -
ambos de 1988 (DJ., de 04.03.94), asseverou: “Acho que diante do direito pasitiva
brasileiro, as contribuigbes, que sfo tributos, podem e devem ser classificadas ou
como contribuicbes, ou como contribuicles especiais ou parafiscais.” (o grifo nio
cansta do original).

Ainda por forga do disposto no artigo 239 da Constituicio Federal de
seguridade social e & materialidade das finangas publicas, de cuja instituic3o sujeitam-
$€ as normas de lei complementar (conforme artigo 149 da CF/88 — parte final).

Isto posto e como tributos (ou de natureza tributdria) que sio,
submetem-se aos recothimentos antecipados, subordinados a uiterior homologagao.

Esta matéria ja & provecta no seio desta Camara. E consabido que se o
pagamento do IRPJ de que aqui se cuida ndo for antecipado, j& nfo serd o caso de
langamento por homologagio de que trata o artigo 150 §4° do CTN, porque lhe faltara
objeto. Nesse caso 0 prazo decadencial rege-se pelo artigo 173, incise |. N3o menos
diferente £ a decis&o da 2* Turma do Superior Tribunal de Justica, quando do Recurso
Especial n.° 169.246/SP. — Processo n.° 98.22674-5, DJ., de 29.06,1998, relato da
lavra do eminente Ministro Ari Pargendler:
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“Tabutario. Decadéncia. Tributos Sujeitos ae Regime do Langamento
por Homologagdo. Nos tributos sujeitos ao regime do langamento por
homologagdo, a decadéncia do direito de constituir o crédifo tributario
se rege pelo artigo 190, § 42 do Cddigo Tributdrio Nacional, isto é, 0
praza para esse efeifo sera de cinca anos a contar da ocoméncia do
fato gerador;, a incigéncia da regra suplfe, evidentemente, hipdiese
tipica de langamento por homologagdo, aquela em que ocorre o
pagamento antecipado do fributo. Se o pagamento do trnibuto ndo for
anlecipado, ja ndo serd o caso de langamento por homologagdo,
hipdtese em que a constituicdo do crédito tnbuténo devera observar o
disposto no artigo 173, I, do Cédigo Tributério Nacional. *

Aqui, como no caso do IRPJ, se 0 pagamento nio for antecipado, ja

ndo sera o caso de langamento por homologac3o, porque the faltara objeto. Nao menos
diferente é a decisfio da 2 Turma do Superior Tribunal de Justica, quando do Recurso

Especial, n.° 169.246/SP. — Processo n.° 98.22674-5, DJ,, de 29.06.1998, relato da
lavra do eminente Ministro Ari Pargendler:

“Tributério. Decadéncia. Tributos Sujeitos ao Regime do Langamento
por Homologagda. Nos tributos sujeitos ao regime do langamento por
homologagdo, a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario
se rege pelo artigo 150, § 4° do Cddigo Tributario Nacional, ista &, o
praza para esse efeito sera de cinco anos a contar da ocorméncia do
fato gerador; a incidéncia da regra suple, evidentemente, hipétese
tipica de Jlangamento por homologagdo, aquela em que ocome o
pagamento anfecipado do iributo. Se o pagamento do tnbuto ndo for
antecipado, ja ndo serd 0 caso de langamento por homologagdo,
hipotese em que a conslituicdo do crédifo tributdrio deverd observar o
disposto no artigo 173, |, do Cédigo Tributdrio Nacional, *

A teor do artigo 146, inciso Ili, jetra “b" da Constituicio Federal de

1988, somente a lei complementar cabe esiabelecer normas gerais em matéria
fributaria, especiaimente sobre obrigagdo, langamento, crédito, prescrigio e
decadéncia tributarios. Nio obstante a Lei n.® 8.212/91, em seu art. 45, "caput” e inciso
|, ter prescrito o prazo decadencial para as citadas contribuicbes, em 10 (anos), tal
determinagido, como s viu, ndo encontra abrigo na Carta Magna. Vale dizer: a lei
ordinaria ndo tem o cond8o de substituir a lei complementar.
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Em face do exposto, considero que o prazo decadencia! para a
Contribuic&io para o Financiamento da Seguridade Social { COFINS ) cujos
fatos geradores ocomeram em margo ¢ abril de 1996 operara-se, com todas as luzes,
respectivamente em margo e abril dg¢ 2001, Como o langamento fiscal ocorrera em
23.07.2001 e a ciéncia ao contribuinte, em 27.07.2001, por forga do art. 23, § 22, inciso
Il do Decreto n.° 70.235/72, concluo pela decadéncia do direito de se langar.

ltem gque se concede provimento.

11.2. Do Arbitramento dos Lucros

Ressalta que o arbiframenta se fez de maneira direta, sem considerar o
coeficiente de 8% incidente sobre a base de caiculo { receita bruta }; fé-lo, aplicando-se
0 percentual de 20% da venda de Iméveis. Tal fato acabara par refletir, inclusive, no
adicional IRP..

As regras legais que permeiam o arbitramento de lucros na esfera do
IRPJ nZo se confundem com as que regem a forma de apurac3o voitada para outros
regimes de tnbutacdc e para outros iributos, a exemplo da CSLL. E, nessa atividade,
ainda se sobreleva um tratamento pontual mais distante do que se empresta 3s outras
atividades, E mais: diversamente das outras atividades em que a legislagio
estabelecera um coeficiente que deveria incidir sobre a integralidade da base de
calculo, desconsiderando-se inclusive, quaisquer custos, no caso de pessoas juridicas
que se dedicam 2 venda de imbveis o legislador permitira a dedutibilidade do custo do
imavel, desde que comprovado. Essa & a inteligéncia do art. 534 do RIR/99, o qual se
reporia ao art. 49 da Lei n°® 8.981/95. Verbis:

Art. 534. As pessoas jurldicas que se dedicarem & venda de iméveis
construidaes au adquiridas para revenda, aq loteamento de ferrenos e &
incorporagdo de prédios em condominio terdo seus lucros arbitrados,
deduzindo-se ga receita bruta timestral o custo do iméve| devidamente
cgmpmvado {Lei n® 8.981, de 1995, art. 49, e Lei n® 9.430, de 1996, art.

19).
Paragrafo unico. Q lucro arbitrado serd tributado na proporgdo d%(
receifa recebida ou cujo recebimento esteja previsto para o prépro
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tnimestre (Lei n® 8 981, de 1995, art. 49, paragrafo dnico, e Lei n® 9.430,

de 1996, art. 19).

Em relagdo ao custo imisorio, reitera-se que somente sdo aproveitades
08 custos lastreados em documentos hébeis e iddnecs. Poranto mais do que
argumentos, impor-se-ia a juntada dos elementos criveis para que se apreciasse 0
apelo recursal nesse ambito.

Portanto ressente-se de aptiddo a contestacdo recursal.

11.3. Do arbitramento com base no art. 148 do CTN.

N3o se vislumbra na espécie quaisquer arbitramentos fundados no que
encemra o conceito expendido pelo art. 148 do CTN.

Poder-se-ia evocar 2 metodologia do Fisco na confecgdo dos Quadros

de fls. 806 e seguintes { Volume IV ), e que deram margem as parcelas arbitradas de
lucros,

Ora, nenhuma ofensa. Se a base para o trato das varidveis lucro
bruto/receita bruta se apdia no percentual de 100% ( cem por cento ), 03 seus
compartimentos ou as suas partes, ou a sua integridade fatiada, ainda que nao
fidedignos ao que efetivamente ocorrera mensalmente, desaguarfio no todo, sem
extrapola-lo. Vale dizer. a soma das fatias do bolo sem igual ao todo sem que haja
qualquer possibilidade de vazamentas ou excessns.

Ademais, suscitada ao longo da agao fiscal, a empresa preferiu quedar-
se silente.

Sobre a alegacio de que “ majora * 0 prego de venda em acorde como
cliente, objetivando a que o financiamento de 90% ( novenia por cento ) do prego
acabe por “ cobrir “ 0 prege de venda/aquisigdo do imovel, n20 pode prosperar. Pode
ser fal pratica usual no mercado, entretanto nfo se pode afastar desses acordos um
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gray espuno exacerbado que encerram. E o espurio n3o pode sensibilizar o julgador,
pois nem mesmo poderia servir de argumentos de defesa, pois ja é provecto o adagio
gde que a ninguém aproveitard a sua prépna forpeza.

ftem que se nega provimento.

il.4. Débitos Ja Regularizados no Programa REFIS

Qs débites, ainda que confessados ou declarados ao Programa REFIS
os foram no apogeu da agdo fiscal. Ademais, os débitos declarados, ainda que
parcialmente, n3o abarcaram o regime de tributagio imposto peia fiscalizagdo, qual
seja, o arbitramento de lucros. Quedou-se, estritamente, na sistematica do lucro real,
Portantc da matéria impositiva poder-se-ia descontar as parcelas ja declaradas,
trilhando essas apenas um viés diferenciado do processo administrativo fiscal
contencioso, sem que se elidisse, obviamente, 0s gravames decomenties da agado
fiscal, em face da perda da espontaneidade. Porém isso ja fora feito em Primeirp Grau,
pardendo objeto nessa aesfera.

iL.5. Da Possibilidade de Inclusdo dos Débitos no REFIS
Curioso que a recomente nia obstante discordar das exigéncias fiscais,
consigna que todos esses débitos podem ser inclusos no REFIS, consoante o art. 1°da

Lei n° 9.064/00.

Essa € uma matéria estranha aos autoes, pois refoge a competéncia
desse Tribunal decidir questdes desse jaez; dela, pois, nio se toma conhecimento.

Importa, entretanto, tecer alguns comentarios laterais acerca desse
posicionamento expendido pela parte:

o Programa de Recuperagdo Fiscal ( REFIS ) , instituido pelo Governo
Federal, visa promover a3 regularizaco de débitos fiscais e previdenciarios da pessoa
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juridica com a Secretaria da Receita Federal ( SRF ), a Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional ( PGFN ), e o Instituto Nacional de Seguro Social ( INSS ), segundo a
Medida Proviséria n ° 2.004, de 10 de marge de 2000, convertida na Lei n® 9.964, de 10
de abril de 2000, e alteragdes contidas na Lei n° 10.002, de 14 de setembro de 2000.

A opcgao pelo REFIS submete a pessoa juridica a confissfo irrevogavel
e irretratavel dos débitos relativos a tributos e coniribuicdes administrados pela SRF,
constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em divida ativa, ajuizados ou a ajuizar, com
exigibifidade suspensa ou nado, inclusive os decomentes de falta de recolhimento de
valores retidos  arts. 1.° a 3.° da Lei n.° 9.964, de 2000 ). Tanlo é que uma das
hipoteses de exclusdo da PJ. do REFIS, mediante ato do Comité Gestor, conforme
previsto no art. 5.°, inciso lll, da Lei n® 9.964/00, é a constatagiio, caracterizada por
langamento de oficio, de débito correspondente a tributo ou contribuigio abrangidos
pelo REFIS e nio incluidos na confiss#o a que se refere o inciso | do "capuf’ do art. 3.°
salvo se integraimente pago no praze de irinta dias, contado da ciéncia do langamento
ou da decisfo definitiva na esfera administrativa ou judicial.

Isso posto, a confissfo perpetrada pela recorente em sua pega
recursal, as fis. 31, corta cerca a quaisquer outras discussdes, pois com as exigéncias
acabara por concordar. Salvo se pudéssemos consagrar e admitir a anfinomia como
um mero & solitario exercicio de retérica.

CONCLUSAO

Em face do exposto decido por se rejeitar a preliminar de nulidade
argoida: acolher a preliminar de decadéncia em relagio ao IRPJ, CSLL e COFINS
referentes no ano-calendario de 1996. No mérito e em relaglo 2o ano-calendario de
1997 negar-se provimenio ao apelo recursal

ALMEIDA
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