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CREDITO-PREMIO  CREDITO  DE  TERCEIRO.  PROVIMENTO
FUDICTAL. COMPENSACAQ.

[0 eficar o futcla judicial proviséria que favorece o impetrante, quando
provida apenas de efeito devolutivo, inclusive na hipdtese de transfercéncia de
crédito para tereeiro, ainda que lei superveniente tenha preceituado a maltéiia
de forma diversa. Negada na instancia final o provimento judicial pretendido,
dd-sc a inexisténeia do crédito ¢, via de conseqliéncia, [icam invalidadas as
compensagdes declaradas vinculadas ao crédito sub judice.

Recurso Voluntirio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes aufos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

prov imento ao recursoe.

g ,\‘n.,_‘ e T
Belehthr Melode-Sotsa - Relator

Participhvam, ainda, do presente julgamento, os  Consclheiros  Daniel

Mauricio Fedato, Héleio Lafeta Reis, Carlos Tenrigue Martins de Lima ¢ Rangel Perrucct

Flovin.
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Relatorio

Trata o presente de recurso voluntario contra o Acdrdio de n® 10-12.100, de
18 de maio de 2007, da DRI-Porto Alegre/RS, fls. 110 a 118, que nio conheceu do recurso
quanto ao reconhecimento do crédito, por opeio pela via judicial; rejeitou a preliminar de
nulidade do despacho  decisério e, no mérito, julgou improcedente a manifestacio de
mconformidade para manter o despacho decisério prolerido pelo Delegado da Receita Federal
em Floriandpolis, que ndo homologou as compensagdes de débitos do interessado, com
créditos de tercenos.

A contiibumte apresentou Declaragio de Compensaciio compensando Cofing
¢ contribuigio para o PIS, referente ao més de novembro de 2002, com crédito pertencente a
outro contribuinte, Refinadora Catarinense S/A, objeto de decisio judicial.

A Delegacia em Florianopolis faz digressdes acerca da procedéneia do
credito, poidm decide com fulero no fundamento legal que impede a ailizacio de arédito de
tereetro na compensagio de débitos, na espéeie o at. 74 da Tei n® 9 430/96, cuja redagito dada
pela Lei n® 10.627/2002 deixou explicito que a compensacio de débitos se deva dar com
créditos proprios, adicionado ao fato de que a compensagio [oi declarada apds a promulgacio
desta.

Indica que houve delerimento de biminar “ reconhecendo o direito ao
crédito-prémio de 1P, e a sua wilizagio conforme o determinado pelas Instrucées
Normativas da Secretaria da Receita Federal de nrs 21797, 73/97 ¢ 37/97, bem como pelo
pardagrafo 1% do artigo 39 da Lei 9532/97" Aponta, ainda, para a seguranca concedida, em 21
de agosto de 2001, confirmando integralmente a liminar, perfazendo os créditos todas as
operagoes promovidas nos Gltimos dez anos™, e alastados o Ato Declaratério SRIF n” 31, de 30
de margo de 1999, e a Instrugiio Normativa SRF n* 41, de 7 de abril de 2000,

No Despacho Decistnio a awtoridade administrativa aduz que a sentenga que
havia reputado ilegal a proibigio da IN SRI n” 41, de 2000, de compensar débitos com ciréditos
de terceiros, perden a elicicia, nessa parte, apds 17 de outubro de 2002, data em que passou a
surtir efeitos o art. 49 da Medida Provisoria n? 66, de 29 de agosto de 2002, convertida na Lei
n’ 10.637, de 30 de dezembro de 2002, dispositivo que. ao dar nova redagio ao arl. 74 da Lei
n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, desautoriza compensacdes de débitos do sujetto passivo,
com credilos de terceiros.

Em  sua  manifestagio de inconformidade, a impugnante alega,
preliminarmente, nulidade do Despacho Decisénio, fundada na incompeténeia do Delegado da
Reecita lederal em Floriandpolis para anular os despachos do Delegado de Administracio
Tributiria do Rio de Janeiro.

Decorrente  das  decisdes  judiciais no  Mandado  de Segwanca  n"
2001.5101006335-5, a requerente:

a) reporta-se a IN SRF n® 21 de 1997, sob a qual ingressou com pedidos de
compensacio na Derat no Rio de Janeiro, reparticio juisdicionante do estabelecimento
detentor dos cicditos, e na reparticio que jurisdicionava o titular dos débitos, DRIS em
Ilorianopelis, foi protocolada uma via do pedido, com o carater exclusive de comunicado.
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b) argumenta, no mdérito, que a Derat no Rio de Janciro quantificou os
créditos do  estabelecimento Refinadora  Catarinense /A, nos  Processos n™
137060.000714/2001-10 ¢ 13706.000745/2002-43, inclusive glosando valores que enlendeu
indevidos, e aulorizou as compensacoces, com débitos do mteressado.

Divz a manifestagio de inconlormidade que a decisio judicial nido perdeu sua
eficdcia, apos a edigio da Medida Provisdria n” 66, de 2002, porque nio foi modificada pela
autoridade judicial que a prolatou, nem por outra de instineta superior, estando em pleno vigor,
inclusive no que tange & liminar, que impede a autoridade fiscal de promover qualquer ato
coativo ou impeditivo do diretto do impetrante, em razio da medida deferida.

Na seqiiéneia, o interessado defende o cabimento dos eréditos de que tratam
os arts. 17 ¢ 57 do Decrcto-let n® 491, de 1909, ¢ também a sua compensagiio com débilos de
tereetros, sob pena de os referidos dispositivos virarem letra morta.

Alega o requerente que, quando da entrada em vigor da alteracio promovida
pela Medida Proviséria n® 66, de 2002, o detentor dos eréditos ja possuia direito adquirido, no
que se relere & compensacao do scu erédito-prémio com débitos de terceivos, acrescentando
que a lei restritiva de direitos so pode alcancar [alos pretéritos nas hipoteses previstas no art.
106 da Lei n® 5172, de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributario Nacional (CTN), que nao sc
verilicam nos aulos

A DRI prestigiando o despacho decisorio ndo conhece da matéria relativa a
procedéncia do crédito, pela renuncia da via administrativa por parte da cedente, em face da
acio judicial que promoveu por meio do referido mandado de seguranga. No mérito, julga
mmprocedente a mantfestagdo de incontormidade nde homologando as compensacdes, por
perda da eficicia da sentenca em face da publicagio da Lei n® 10.637/2002, gue deu nova
redacio ao art 74 da Lel n® 9.430/90.

Ciente da decisio cm 24 de sctembro de 2007, irresignada, apresenta o
recurso voluniario de fls.23 de outubro de 2007, fls. 120 a 148, em que reitera 08 mesmos
argumentos frazidos na impugnagio ¢ milita na defesa da legalidade ¢ vigéncia do crédito-
prémio, ¢, ao fim, requer o provimento do presente recurso com o acollimento  das
compensacocs declaradas.

F o relatorio
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Voto

Consclheiro Belchior Mclo de Sousa, Relator

O recurso € tempestivo e alende o demais  requisitos  para sua
admissibilidade, portanto dele conheco.

Ha equivoco na decisdo recorrida, quando titma que a mudanga de regéncia
na legislacdo tributaria tem a forga de suprimir a cficicia, em agdo, da novma substancial-
concreta-individual — expedida pelo  judicidrio em lavor da impetrante na AMS  n®
2001.5101006335-5. Isto ndo o fez o art. 49 da Medida Proviséria n” 66, gue deu nova redagiio
ao art. 74 da Let 9.430/906, que em scu teor passou a exigir o Udnsito em julgado da decisio
judicial deferindo eréditos utilizados em compensagfio, bem como explicitou que os créditos
apurados sio proprios de quem os utiliza.

Nada importa agora dizer que a IN SRE n" 21/97 extrapolou scu espago
regulatorio ao permitir, desprovida de fundamento de validade, a transferéneia para tereciros de
crcditos nido esgotados em compensacdes proprias, bem como ao exigir o trinsito en julgado
de decistes judiciais que reconhecem dircitos creditorios passivels de restituicio, utiliziveis na
compensacio de debitos. Indevida que era, a regulamentagio foi posteriotmente revogada pela
IN SRF n" 4172000, com isso reconhecendo a Administragio lTributiria a sua ilegalidade.

Malgrado este fato, o que importa € que, tendo ou nio sido visualizada pelo
Judiciario a tlegalidade da primeira instrugiio normativa (a IN n° 21/97), em intimeras decisdes
alasiou a clicacia da Gltima (a IN n* 41/2000), tachada de ilegal, para permitir a transferéneia
de créditos para tereeiros. 1 isto ocorreu no caso presente, com liminar ¢ seguranca concedidas
a Refinadora Catarinense S/A.

S¢ houve reconhectmento judicial do direito ao crédito relativo a certo
periodo, cnquanto permancecsse sem reforma a decisfio proferida, perduraria o direito de a
impetrante esgotar scus créditos nos moldes do que fora decidido A notma que Fhe foi
superveniente tem cleilo prospectivo e para situacdes que ndo estgjam tuteladas por provimento
judicial.

Além do muais, neste caso, a declavagho de compensagio que deve ser objeto
de andlise € a que fora apresentada na DRE/Elorianopolis ¢ protocelada antes de 19 de outubro
de 2002, data do inicio da vigéncia do art. 49 da MP 1 66/2002, exercendo a que [oi entregue
na DRF/Rio de Janciro o cardter de comunicado, segundo reec a IN SRF n® 21/97, § 39 ¢ 4%

§ 37 Na hipotese do pardgrafo anterioir, a via do Pedido de

Compensacio de Crédito com Débito de Terceiros, entreoue a

DRIT ou IRF-A da jurisdicdo do contribuinie titular do débito

tera carater exchisivo de comumicado

§ 4 Na hipotese do 2% a competéneta para analisar o pleito,
efetuar a compensagdo e adotar os procedimentoy internos de
que trata o § 2°do art. 13 & da DREF ou IRF-A da jurisdicdo do
contriluinte filular do crédito

"

Do gue, sob o comando judicial a transteréneia de créditos fora legitima, 115&
cabendo subfrair-se este dircito subjetivo pela s¢ entrada de nova norma no ol'dcl'mPL 11(/
i 1

ca Jg

juridico brasileiro, dispondo de forma diversa. Assim fosse, ndo haveria scguranga jurig
solugio dos contlitos que sdo postos diante do Judiciario e que se encontram sob o pali
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uma tutela concedida, afetada estaria a cstabilidade das situagdes juridicas individuais, F esta
garantia ndio decorre apenas da “coisa julgada”.

Contudo, ¢ malhar no 6bvio dizer que o provimento obtido em primeira
instancia pela cedente do crédiio era provisorio, uma ves utilizada o prerrogativa recursal, ¢
que a compensacio dos débitos da recorrente com créditos da Refinaria Catarinense possuia
cariter precdrio e contingente do que resultaria decidido judicialmente com respeito ao destino
do crédito.

Logo, a questao que remanesce como objeto de deslinde nesta insténcia
recursal ¢ julgar a procedéneta da compensagoes declaradas, & luz da subsisténeia do crédito na
¢strita na forma como apresentado: de terceiro, ndo admitido pela Administragio (ribularia, ¢,
por sua naturceza controversa, decorrente de decisao judicial,

Articula a decisdo guerrcada, apenas ad argumentandim, que, fosse o crédilo
da 1mpugnante, amda assim ndo s¢ manileslaria sobre ele uma vez levada a matéria ao
Tudiciario, a quem cabe dizer o Dircito, em vista da unicidade da jurisdi¢iio, nos termos da
CL/88 . Se ndo o fara nesta Gltima hipotese, muito menos razio de [azé-lo quando a
nnpugnante, ¢ ora recorrente, nio ¢ parte na refagiio juridica sob o crivo do Judiciario.

Pyail, com raziio a decisfo recorrida, quando ndo se inmiscwn de cfetuar a
andlise do erédito, por ndo perlencer origmariamente a impugnante, ¢, via de conscquéngia,
esta andlise ndo compor o objeto da presente lide.

Com este itinerario, o crédilo deve aportar neste processo liquido ¢ certo, ndo
cabendo qualquer manilestagio em (oo dele, paura que se homologue as compensacocs.

Um fato incontrastavel delimita esie processo: toda a dialética nele travada
deve ser balizada pelos comandos judiciais tendentes a dirtmir o conflito quanto ao direito de
crédifo. O que deles vesulta determing o rumo do provimento neste. Assim, de lato, ndo ¢
objeto desta lide julgar a vigéncia ou nao do crédito prémio, previsto no art. 1° do Decreto-1ei
n® 491/69, nem sua extensio tempotal

Noutra via, nesta instaneia encontra-se desprovida de sua razdo de decidir, a
discussao quanto a legttimudade ou nio do exercicio do diretto de utilizar crédito de terceiro
reconhecido em decisao judicial, pela recorrente, como uma das razoes de decidir, ante o fato
de ter declarado as compensagdes apds a cdicio da Len n® 10.637/2002, que normatizou a
ulslizagio de créditos na compensacao tio-so de débitos proprios. Comao se concluira.

O Mandade de¢ Scguranga n® 2001.5101006335-5 teve sua seguranca
cancelada pelo TRE-2" Regido, ao dar provimento & Apelagio da I'azenda Nacional, em 04 de

Julho de 20006. Mas 1slo ndo seria o bastante, posto que nio ha efeito suspensivo em AMS, ¢ a

X

senlenga ¢ exequivel.

Lntretanto, os recuisos special e Extraordinario ndo foram  admitidos;
decisoes publicadas no Didrio da Justica em 21 de feverciro de 2008 Com isto, ficou
prepudicada a Medida Cautelar [nominada interposta com o fim de suspender a cobranga dos
débitos compensados, que ficaram a descoberto com a decisio de segunda instancia,

istes sdo dados do andamento do processo que decide o direito ao crédito. Os
inlormes a respeito do processo contidos na peca recursal nflo contemplam essas fases. Desse
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modo, conquanto vilidas as declaragbes de compensacio apresentadas na DRE/SC, o que
prevalece - no dizer da propria Defesa em seu recurso - ¢ o que restar decidido na acho
judictal. I¥ desta resulta que ndo ha crédito a ser deferido & impetrante, Refinadora Catarinense
S/A, ¢, via, de consequineiy, a ser cedido para terceiros

Pclo exposto, volo por negar provimento ao recurso.

.o T
Bélchior Melo-de Sousi
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