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MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGCAO DE
RENDIMENTOS - A apresentacdo da declaracdo de rendimentos fora do
prazo fixado, sujeita o contribuinte & multa estabelecida na legislagédo de
regéncia.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
JOSE FELICIO ZIMERMANN.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Roberto William
Gongalves, Jodo Luis de Souza Pereira € Remis Almeida Estol que proviam o recurso.

REMIS ALMEIDA ESTOL
PRESIDENTE EM EXERCICIO

\ oo Golia JNoFeos ) eadloor~

VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
RELATORA

FORMALIZADO EMO? JUL 2893

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN e os
(Suplentes convocado) PAULO ROBERTO DE CASTRO e ALBERTO ZOUVI. Ausente,
temporariamente, o Conselheiro José Pereira do Nascimento.
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Recurso n° : 132.217

Recorrente : JOSE FELICIO ZIMERMANN

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado contra José Felicio Zimermann,
contribuinte sob a jurisdi¢do fiscal da Delegacia da Receita Federal em Floriandpolis, lavrado
em 11 de abril de 2002.

A infragdo diz respeito a multa por atraso na entrega de Declaragdo de
Rendimentos do ano calendario de 2000, exercicio 2001, que foi efetuada em 23 de
novembro de 2001.

Em impugnagdo de fls. 01, o contribuinte alega que efetuou a entrega
espontaneamente, antes de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizagdo, encontrando-se portanto ao abrigo do art. 138 do Cédigo Tributario Nacional.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Floriandpolis — SC,
através de acdérdao prolatado pela 4* Turma de Julgamento, julgou procedente o
langamento, entendendo nao ser cabivel a aplicagéo do art. 138 ao caso em espécie, por se
tratar de ndo cumprimento de obrigagéo acesséria.

Menciona, o relator, jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ga, no
mesmo sentido.
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O contribuinte foi intimado através de AR em 24 de julho de 2002).
O recurso foi recepcionado em 15 de agosto de 2002 (fls. 18).

Em razbées de fls. 18, o recorrente renova os argumentos expendidos
quando da impugnagio, acrescentado ser outro o entendimento constante da decisao do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que anexa a fls. 20/22. bem como do STJ (fls. 23 e
24).
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VOTO

Conselheira Vera Cecilia Mattos Vieira de Moraes, Relatora.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade razdo pela qual dele
conhego.

Trata-se de questéo relativa a aplicagdo de multa por atraso na entrega da
Declaragdo de Rendimentos, referente ao ano calendario de 2000, exercicio de 2001,
efetuada em 23 de novembro de 2001.

O recorrente é sécio da empresa Fisioleto Ind. E Com. De Aparelhos
Elétricos Ltda., conforme espelho de consulta de fls. 05, obrigado portanto a apresentar
Declaragdo de Rendimentos.

Esta relatora de se filia & corrente cujo entendimento consiste na nao
aplicagdo do art. 138 do CTN, para a questdo da multa por atraso na entrega da Declaragdo
de Rendimentos.

Na verdade, a entrega da Declaragdo tem data fixada previamente, a que se
atém todos os contribuintes do Imposto de Renda.

Trata-se de obrigagdo acesséria, que tem para o descumprimento,
penalidade especifica estabelecida em lei.
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O recorrente discute a aplicagdo prevista no art. 138 do CTN que consiste na
chamada dentncia espontanea. |

Porém, ndo é de se aplicar tal artigo quando a matéria diz respeito a de
cumprimento de obrigagdo acessoria.

De fato, de se lembrar que a imposi¢&o de penalidade visa diferenciar o
tratamento concedido ao contribuinte que cumpre suas obrigagdes, e aquele que o faz a
destempo.

A exclusio de penalidade com sede legal no art. 138 do CTN, n&do o socorre,
pois refere-se a dispensa decorrente da falta de pagamento de tributo.

No caso em espécie, o recorrente ndo cumpriu obrigac&o acessoéria, a época
prépria, sujeitando-se portanto, a multa por atraso na entrega da Declaragdo de
Rendimentos, prevista em lei.

Com efeito, dispde a Lei n® 8981/1995 em seu artigo 88:
“Art. 88 — A falta de apresentagdo da declaragdo de rendimentos ou a sua

apresentagéo fora do prazo fixado, sujeitara a pessoa fisica ou juridica:

| = & muita de mora de um por cento ao més ou frag&o sobre o imposto de
renda devido, ainda que integralmente pago;

Il - a multa de duzentos UFIR a oito mil UFIR, no caso de declaragao de que
n&o resulte imposto devido.

§ 1°- O valor minimo a ser aplicado sera:
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a) de duzentas UFIR para as pessoas fisicas;
b) de quinhentas UFIR, para as pessoas juridicas.

§ 2° - a ndo regularizagdo no prazo previsto na intimag&o ou em caso de
reincidéncia, acarretard o agravamento da multa em cem por cento sobre o
valor anteriormente aplicado.”

Assim sendo, o valor da multa aplicado de acordo com a legislagio de
regéncia, ao fato caracterizado como infrag&o prevista em lei ndo merece reparo.

A relevacgio da penalidade que néo tiver previs&o é impossivel.

Conforme o disposto no art. 111, inciso Il do Cédigo Tributario Federal, a
dispensa de obrigag&es tributarias acessorias é de interpretacéo literal.

Razbes pelas quais, 0 voto é no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessbes — DF, em 15 de maio de 2003
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VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
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