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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n 16561.000067/2007-11

Recurso n® Especial do Procurador
Acérdao n° 9101-001.449- 12 Turma
Sessao de 14 de agosto de 2012.

Matéria IRPJ e CSLL.

Recorrente FAZENDA NACIONAL
Interessado UNIBANCO REPRESENTACAO E PARTICIPACOES LTDA.

Assunto: Normas Gerais. Decadéncia. IRPJ. CSLL.
Periodo de apuracéo: 2001.

O prazo decadencial quinglenal para o Fisco cairstd crédito tributario
(lancamento de oficio) conta-se do primeiro digxercicio seguinte aquele em que
o lancamento poderia ter sido efetuado, nos casogjee a lei ndo prevé o
pagamento antecipado da exacdo ou quando, a dedpgitrevisao legal, o mesmo
ndo ocorre, sem a constatacdo de dolo, fraudenauiagido do contribuinte, néo
existindo declaracao prévia do débito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidadeades, acolher o
pedido de juntada de documentos nesta fase pr@aessip mérito, dar provimento parcial ao
recurso especial da Fazenda Nacional, para atastacadéncia apenas quanto ao langcamento
da CSLL do periodo de apuracdo de 2001 e, por isgarnar os autos a Turnaaquo para
prosseguir no julgamento do mérito neste ponto.

(documento assinado digitalmente)
OTACILIO DANTAS CARTAXO - Presidente.

(documento assinado digitalmente)
ALBERTO PINTO S. JR. - Relator.

Participaram do presente julgamento: Otacilio Datartaxo (Presidente),
Alberto Pinto Souza Junior, Francisco de Sales iRibde Queiroz, Jodo Carlos de Lima
Junior, Jorge Celso Freire da Silva, José Ricaed8ilva, Karem Jureidini Dias, Suzy Gomes
Hoffmann, Albertina Silva Santos de Lima (suplestavocada), Valmir Sandri.



Relatorio

Trata-se de Recurso Especial interposto pela FazBiagional (doc. a fls.
389 a 397), com fundamento no art. 67 da PortafanR1256, de 2009, em face do Acordao n°
1101-00.054, fls. 383 e segs., na parte que, pamiomdade de votos, acolheu a preliminar de
decadéncia do direito de Fisco constituir o créttitoutario relativo ao IRPJ e a CSLL do
periodo-base de 2001, se ndo vejamos como dispdansenta:

“LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECADENCIA. A Fazenda
Publica dispbde de 5 (cinco) anos, contados a pddifato gerador, para
promover o lancamento de tributos e contribuicmsass enquadrados na
modalidade do art. 150 do Codigo Tributario Naciof@TN), a do
lancamento por homologacédo, salvo se comprovadeoaémcia de dolo,
fraude ou simulacéo, situacdo em que se aplicga @o art. 173, I, do
Cddigo. Inexisténcia de pagamento ou descumprimento do rdelee
apresentadeclaracdes ndo alteram o prazo decadencial nermo fnicial de
sua contagem."

Em apertada sintese, a recorrente se insurge aprefarido acordao, por
entender:
a) que os fatos geradores de IRPJ e CSLL concaratizae em 31/12/2001 e
a notificacdo dos autos de infracéo, por sua vearreu em 29/6/2007 (fls.
112 e 116); e quedo ha, nos autos, registro de qualquer recoltiomen
efetuado pela contribuinte
b) que a incidéncia do 8 4° do art. 150 pressupéeessariamente a
existéncia de pagamento antecipado, sob pena des{@ziamento da
homologacdo expressa, (ii) violagdo ao art. 156, @b CTN, e (i)
inobservancia da propria finalidade do lancamentchpmologacéao;
C) que o acérdao recorrido diverge da legislacé® mpge a matéria, bem
como da jurisprudéncia mantida por diversas Candoasantigos Conselhos
de Contribuintes e, notadamente, vai de encontreré@ndimento firmado
pelo Superior Tribunal de Justica acerca do tema.

Em despacho a fls. 412, o Presidente da Primé&imata da Primeira Secéo
de Julgamento deu seguimento ao recurso espedrazgada Nacional.

Conforme AR a fls. 415, em 23/08/2010, a recorridanou ciéncia do
acordao recorrido, do recurso especial da Fazerd#omMl e do despacho que o admitiu e
apresentou, em 08/09/2010, contrarrazdes (dos. 418 a 422).

Voto

Conselheiro Alberto Pinto Souza Junior, Relator.

Conheco do recurso especial da Fazenda Nacionaltender as condigdes
de admissibilidade.

A questao relativa adies a quoda contagem do prazo decadencial dos
tributos langados -por--homologag¢éo- ‘encontra-se,, hogeificada, no ambito judicial e
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administrativo, em razdo da decisdo do Superidoufal de Justica, em sede de recursos

repetitivos, se nao vejamos o teor de parte da entenAcorddo do RESP n° 973733 / 8C,

verbis
“1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco catitsir o crédito
tributério (lancamento de oficio) conta-se do primgo dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter si@¢fetuado, nos casos
em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado daagfo ou quando, a
despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sentanstatacao de dolo,
fraude ou simulacdo do contribuinte, inexistindo delaracdo prévia do
débito (Precedentes da Primeira Secdo: REsp 766.0BR, Rel. Ministro
Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRnos EREsp
216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, jlgado em 22.03.2006,
DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro izuFux, julgado em
13.12.2004, DJ
28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito idgitd Tributario,
importa no perecimento do direito potestativo deisto constituir o crédito
tributario pelo lancamento, e, consoante doutribalizada, encontra-se
regulada por cinco regras juridicas gerais e dhstrantre as quais figura a
regra da decadéncia do direito de langar nos casoasibutos sujeitos ao
lancamento de oficio, ou nos casos dos tributasitegjao lancamento por
homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o rpagd antecipado
(Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Pie&or no Direito
Tributario", 32 ed., Max Limonad, S&o Paulo, 20Gys 163/210).

3. O dies a quo do prazo qulinguenal da aludidardgcadencial rege-se pelo
disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo quéprimeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento jpotlar sido efetuado”
corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia doereicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se tratetrifitos sujeitos a
lancamento por homologacdo, revelando-se inadmeiss&v aplicacéo
cumulativa/concorrente dos prazos previstos nagoartl50, § 4° e 173, do
Codex Tributério, ante a configuracdo de desardzgaazo decadencial
decenal (Alberto Xavier, "Do Lancamento no Direitobuitario Brasileiro",
32 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pagd04lLuciano Amaro,
"Direito Tributario Brasileiro", 10% ed., Ed. Sargi\2004, pags. 396/400; e
Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Preéori no Direito
Tributério", 32 ed., Max Limonad, S&o Paulo, 20@&g9 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) @@dde tributo sujeito a
lancamento por homologacgéo; (i) a obrigacdo exe lelp pagamento
antecipado das contribuicbes previdenciarias n&toue adimplida pelo
contribuinte, no que concerne aos fatos imponige@ridos no periodo de
janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a domsdio dos créditos
tributarios respectivos deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tribstéxecutados, tendo em
vista o decurso do prazo decadencial quinglenal quag o

Fisco efetuasse o lancamento de oficio substitutivo

7. Recurso especial desprovido. Acordao submetidegime do artigo 543-
C, do CPC, e da Resolugédo STJ 08/2008.”

Assim, para se verificar se, no presente cas@ oewdir a regra do art. 150,
§ 4°, do CTN, ha que se perquirir se houve pagammntieclaracdo prévia do débito.

Ao/se'compulsarosautos, verifica-se que:



a) ndo consta qualquer DCTF entregue pela comitdoem 2001, para que
se pudesse verificar se havia débito previamertiamelo;

b) ndo constam as FICHAS 11 (Célculo do Impostd&rdada Mensal por
Estimativa) e 12 (Calculo do Imposto de Renda sabtaicro Real) da DIPJ 2002 (outras
fichas constam a fls. 103), para que pudéssemosicaera existéncia de qualquer
recolhimento antecipado (IRRF, IR mensal sobre basmada, etc.) pelo contribuinte;

c) naco consta a FICHA 17 (Calculo da CSLL) da DEAD2, para que
pudéssemos verificar a existéncia de qualquer hisoehto de CSLL mensal sobre base
estimada ou de retencdo feita por érgao publico;

d) no que tange a CSLL, a contribuinte apurou hikseéalculo negativa, a
qgual serviu para compensar parte da base apurtdéigoalizacdo (vide docs. a fls. 114, 121 e
126), sendo que ndo ha qualquer indicacdo de qoatabuinte tenha efetuado antecipacdes
da CSLL no curso do PA,;

e) quanto ao IRPJ, o auto de infracdo a fls. h@®ma que a base tributavel
apurada pela Fiscalizagdo foi no montante de R&38231,67, o que gerou IRPJ apurado no
valor de R$ 7.834.534,75 e adicional no montanteR&e 5.223.023,17, totalizando R$
13.057.557,92, ndo sendo deduzido qualquer valpy papontaneamente pela contribuinte;

f) no seu recurso voluntario, o contribuinte natkggou sobre eventual valor
recolhido a titulo de IRPJ que devesse ter sidsiderado no auto de infragcdo como valor a
ser deduzido do IRPJ lancado.

Ademais, a recorrente sustentou qu@0 havia, nos autos, registro de
gualquer recolhimento efetuado pela contribuinégde que a recorrida, por sua vez,
refutoutal afirmacéo nas suas contrarrazdes, mas nadoapqualquer documento nos autos
nem trouxe qualquer outra prova que sustentassistérecia de recolhimento de IRPJ e CSLL
no curso do ano de 2001.

Todavia, a recorrida apresentou peticdo, datadz2(8/2012, na qual
pede a juntada, aos autos, de cépias das fichas4dBlda DIPJ 2002 e de informes de
rendimentos de IRRF emitidos pelas fontes pagadetasvos ao ano de 2001. Além
disso, na referida peticédo, justifica a apresewntademporanea de tais documentos
pelas seguintes razdes:

a)"que a comprovacdo do pagamento, ao menos paraléircontagem
do prazo decadencial, ndo se revelava relevantemmonento da apresentacdo da
Impugnacéo e do Recurso Voluntario. Como se saleohucdo jurisprudencial que
redundou no Resp n° 973.733/SC do STJ é que alt@roanario";

b) "Nesse contexto, com fundamento nos principios eiaade
material e da ampla defesa, requer-se a juntada deguintes documentos,
comprobatorios dos recolhimentos efetuados peloiRieo:

() DIPJ referente ao ano-calendario de 2001 efmthente transmitida
a Receita Federal do Brasil, que comprova a retengé Imposto de Renda sofrida
pelo Recorrido naquele periodo, bem como a apuragiGSLL (doc. 02); e
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(i) Informes de Rendimentos de IRRF emitidosp&lates pagadoras
relativos ao periodo (doc. 03)."

Inicialmente, entendo que deve ser acolhido o ped® juntada das

provas docuriientais, pois estamos diante de umaigaseses em que o Decreto n’
70235/72 admite a apresentacdo de provas apo® anfgsgnatéria. Nos termos da
alinez. "c* do 8§ 4° do art. 16 do referido decrefo,admitida a apresentagédo
extermmporanea de prova documental caso se destioentaapor fatos ou razbes
nosteriormente trazidas aos autos. Ora, o fato cen&ibuinte ter ou ndo antecipado
paoamento foi trazido a baila com a interposicadrégcurso Especial pela Fazenda
Nacional, razdo pela qual pode ser contraposto govas documentais agora
apresentadas.

Os documentos, embora coOpias ndo autenticadasap@méncia de
legitimos, razdo pela qual, em homenagem a boasfgegsual e pela impossibilidade
de baixar o processo em diligéncia nesta fase gsaoak tomo-os como verdadeiros e
passo a analise dos seus elementos. Com relad®Pdpa prova documental de que
houve retencdes na fonte é farta, para tanto, basfacar a ficha 43 da DIPJ 2002. Por
sua vez, no que tange a CSLL, a prova documerdalda pela recorrida, mais
especificamente, a ficha 17 da DIPJ demonstraamiante, que ndo houve qualquer
recolhimento antecipado no ano de 2001.

Destarte, no presente caso, aplica-se a regracknil do art. 173, apenas
para o lancamento da CSLL, razdo pela qual, owrodfato gerador em 31/12/2001, o
lancamento soO poderia ter sido efetuado em 2008, dgprimeiro dia do exercicio seguinte foi
01/01/2003, razéo pela qual o prazo decadenciatgetaria em 31/12/2007. Como a ciéncia
do auto de infracdo se deu em 29/06/2007 (fls.el$2gs.), deve ser reformada a dec&séo
quo para se afastar a preliminar de decadéncia dgataento da CSLL relativa aos trés
primeiros trimestres de 1997.

Em face do exposto, voto no sentido de acolher dddpede juntada de
documentos nesta fase processual e dar provimemtiapao recurso especial da Fazenda
Nacional, para afastar a decadéncia apenas quankangamento da CSLL do periodo de
apuracao de 2001 e, por isso, retornar 0s autasradal quopara prosseguir no julgamento
do mérito relativo a tal langamento.

(documento assinado digitalmente)

ALBERTO PINTO S. JR. - Relator.



DF CARF MF

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001

Autenticado digitalmente em 13/09/2012 por ALBERTO PINTO SOUZA JUNIOR, Assinado digitalmente em 24/0
9/2012 por OTACILIO DANTAS CARTAXO, Assinado digitalmente em 13/09/2012 por ALBERTO PINTO SOUZA JUNI
OR

Impresso em 10/10/2012 por RECEITA FEDERAL - PARA USO DO SISTEMA

FI. 6



