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IRPJ

TI BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003
PROCESSOS ADMINISTRATIVO E JUDICIAL. CONCOMITANCIA.

A propositura pela contribuinte, contra a Fazenda, de acdo judicial, antes ou
posteriormente a autuacdo, com o mesmo objeto, importa renincia as
instancias administrativas (Simula n° 1 do CARF).

SOBRESTAMENTO DA DECISAO ADMINISTRATIVA.

O curso do processo administrativo ndo sera suspenso, exceto quanto aos atos
executorios.

CSLL. DECORRENCIA.

O decidido quanto ao Imposto de Renda Pessoa Juridica aplica-se a
tributagdo decorrente dos mesmos fatos e elementos de prova.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso em razao de concomitancia na esfera judicial.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente.

(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.
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Participaram da sess@o de julgamento os Conselheiros: Antonio Jos¢ Praga de
Souza, Ana Clarissa Masuko dos Santos Araujo, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moises

Giacomelli Nunes da Silva, Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Albertina Silva
Santos de Lima.
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Relatorio

TI Brasil Industria e Comércio Ltda recorre a este Conselho contra decisdo de
primeira instancia proferida pela 5* Turma da DRJ Sao Paulo I/SP, pleiteando sua reforma,
com fulcro no artigo 33 do Decreto n°® 70.235 de 1972 (PAF).

Por pertinente, transcrevo o relatorio da decisao recorrida (verbis):
“DA AUTUACAO

Conforme Termo de Constatagcdo Fiscal de fls. 510 a 520, em fiscalizacdo
empreendida junto a contribuinte acima identificada, constatou-se o seguinte:

DA MOTIVACAO DA ACAO FISCAL

A contribuinte impetrou Ag¢do de Mandado de Seguranga (n°
2005.61.00.028594-7), sobre matéria de precos de transferéncia, visando obter
liminar para afastar a obrigatoriedade da elabora¢do do calculo na importagdo de
componentes utilizados no processo de produgdo de produto destinado a venda, pelo
método PRL-60% (Prego de Revenda menos Lucro, com margem de 60%), a partir
do ano-calendario de 2003, utilizando a IN SRF n° 243/2002, por considera-la
contraria as determinagdes previstas na Lei n® 9.430/96.

Em 15/12/2005, a Juiza Federal Rosana Ferri Vidor concedeu a liminar
pleiteada, determinando que fosse “suspensa a exigibilidade dos créditos
decorrentes da aplicacdo da Lei 9.430/96 sem a Instru¢do Normativa 243/02, mas
sua antecessora, a IN 32/01, até o final da demanda” (fl. 15).

A contribuinte apresentou Certiddo de Objeto e Pé, datada de 02/10/2008, que
certifica que os autos encontram-se conclusos para sentenca desde 17/02/2006 (fl.
12).

DO PROCEDIMENTO DA FISCALIZACAO

Face a liminar concedida, ¢ visando a garantia da constituigdo do crédito
tributario, sob pena da ocorréncia do instituto da decadéncia por ocasido do
julgamento final da demanda, foi aberto Mandado de Procedimento Fiscal para a
apuragdo de matéria pertinente ao prego de transferéncia pela IN SRF n° 243/2002.

O encerramento sera parcial, relativo ao ano-calendario de 2003.

A constitui¢do do crédito tributario foi feita em 2 processos distintos: a) neste
processo (n° 16561.000150/2008-63) estdo constituidos os créditos “sub judice”
(com exigibilidade suspensa), sem a aplicagdo da multa de oficio de 75%, que
ficardo aguardando a decisdo final do julgamento de mérito do Mandado de
Seguranga; b) no outro processo (n° 16561.000166/2008-76), os créditos tributarios
que ndo estdo amparados por medida liminar (com multa de oficio de 75% e juros de
mora).

A fiscalizag¢do adotou o seguinte procedimento:
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Na apuragdo do preco de transferéncia relativo a importagdo de componentes
consumidos no processo de produgdo, em que a contribuinte adotou o método PRL-
60%, a diferenca entre o ajuste apurado pela fiscalizacdo (aplicando o artigo 12,
inciso IV, alinea “b”, da IN SRF n° 243/2002) e o apurado pela contribuinte
(aplicando a IN SRF n°® 32/2001, declarado na DIPJ/2004 - ano-calendario 2003),
estdo constituidos de forma “sub judice” (com exigibilidade suspensa), sem a
aplicacdo da multa de oficio de 75%, e ficara aguardando nessa situacdo até o
julgamento de mérito definitivo do Mandado de Seguranga;

Na apuragdo do preco de transferéncia na importacdo pelo método PRL-20%
(Preco de Revenda menos Lucro, com margem de 20%) e na exportacdo pelo
método CAP (Custo de Aquisi¢do ou de Produgdo mais Tributos e Lucro), as
diferencas apuradas pela fiscalizacdo estdo constituidas com a cobranca de multa de
oficio de 75% e de juros de mora.

DOS COMPONENTES IMPORTADOS PELA CONTRIBUINTE

A contribuinte atua no segmento de autopegas e acessoOrios para veiculos
automotores de alta tecnologia € com poucos concorrentes no mercado nacional.

No periodo fiscalizado fabricou, basicamente, produtos da linha de Bomba de
Combustivel e Sistemas de Freios e de Refrigeragdo (ar condicionado), e diversos
componentes da sua linha de produgdo, como tubos do sistema de freios, tubos do
sistema de combustivel, tubos do sistema de refrigeragéo, etc.

A contribuinte, durante do 2 anos fiscalizados (2003 e 2004), importou,
também, insumos diversos, para a fabricagdo de tubos de freios, de combustivel e de
refrigeragdo.

DOS PRODUTOS EXPORTADOS PELA CONTRIBUINTE

A contribuinte exportou, basicamente, produtos por ela fabricados,
destacando-se, entre outros: méddulo de combustivel, tubo de aco eletro-soldado
(diversos) e tubo de freio (diversos).

DA ESTATISTICA DO COMERCIO EXTERIOR DA CONTRIBUINTE

Nos anos-calendario de 2003 e 2004, a contribuinte realizou importagdo e
exportacdo de/para pessoas vinculadas (sujeitas a ajuste de prego de transferéncia) e
nao vinculadas, conforme resumo a fl. 513.

DOS PRECOS DE TRANSFERENCIA — ANO-CALENDARIO 2003

Da importacdo — método PRL-60%

Da analise da DIPJ/2004 (ano-calendario de 2003), foi constatado que a
contribuinte adotou e calculou os valores de ajuste em suas importagdes pelo método
PRL-60%,aplicando o disposto na alinea “b” do inciso IV do artigo 12 da IN SRF n°
32/2001, obtendo ajuste total de R$ 328.886,56, conforme Tabela n® 02 (fls. 514 a
517).

A fiscalizagdo, por sua vez, adotou, para os componentes importados que
foram aplicados, pela contribuinte, na produgdo de outro bem, o método PRL-60%,
em conformidade com o disposto na alinea “b” do inciso IV do artigo 12 da IN SRF
n® 32/2001.
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Os precos praticados foram calculados de acordo com os documentos de
importagdo. Foram considerados os valores de fretes e seguros internacionais e o
imposto de importagdo (conforme artigo 4°, § 4°, da IN SRF n° 243/2002) e os
estoques iniciais existentes no inicio do periodo de apuragdo (conforme artigo 12, §§
2° e 3°,da IN SRF n° 243/2002). Vide Anexo n° 11.

Os pregos-parametro foram calculados segundo o disposto no artigo 12, inciso
IV, alinea “b”, ¢ § 11, da IN SRF n° 243/2002. Vide Anexo n°® 12.

A fiscalizagdo (utilizando a IN SRF n° 243/2002) apurou divergéncias de
ajustes (para maior), em relagdo aos calculos efetuados pela contribuinte (utilizando
a IN SRF n° 32/2001), para 14 itens, conforme Tabela 03 (fl. 518).

Para esses itens, a fiscalizagdo apurou ajuste total de R$ 8.704.292,20, e a
contribuinte R$ 42.704,81. A diferenga (R$ 8.661.587,39) deve ser langada, na
forma “sub judice”, até o julgamento definitivo de mérito do Mandado de
Seguranca.

Os demonstrativos da apuracdo efetuada pela fiscalizagdo constam dos
Anexos n°s 10 (Resumo Geral do Valor de Ajuste — PRL-60% - IN SRF n°
243/2002); 11 (Demonstrativo do Prego Praticado — Importagdo); e 11
(Demonstrativo do Prego-parametro — Método PRL-60% - IN SRF n° 243/2002); e
12 (Demonstrativo de Apuragdo do Pre¢o Liquido de Venda — PLV).

DA FORMA DE CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Devido a existéncia de liminar em mandado de seguranga, os langamentos do
crédito tributdrio para o ano-calendario de 2003 estdo constituidos em 2 processos
apartados:

No processo n° 16561.000150/2008-63, a matéria relativa aos pregos de
transferéncia — método PRL-60%, com exigibilidade suspensa; e

No processo n° 16561.000166/2008-76, as demais matérias, com constituicdo
normal (com multa de oficio de 75% e juros de mora).

DOS LANCAMENTOS

Em face do acima exposto, foram efetuados, no presente processo (n°
16561.000150/2008-63), os seguintes langamentos (com exigibilidade suspensa),
relativos ao ano-calendario de 2003:

Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ)

Auto de Infragdo

fls. 496 a 500

Fundamento legal

artigo 241 do RIR/99

Crédito Tributario 1.515.777,79 Imposto
(em reais) 1.023.301,58 Juros de mora (calculo até 28/11/2008)
2.539.079,37 TOTAL

Contribui¢ao Social sobre o Lucro (CSLL)
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Auto de Infragdo

fls. 501 a 505

Fundamento legal

artigo 2° e §§, da Lei n® 7.689/88; artigo 1° da Lei n° 9.316/96;
artigo 28 da Lei n® 9.430/96; e artigo 37 da Lei n® 10.637/2002

Crédito Tributario 545.680,00 Contribui¢do
(em reais) 368.388,56 Juros de mora (calculo até 28/11/2008)
914.068,56 TOTAL

Crédito Tributario Total (em reais)

Consolidado até 2.539.079,37 IRPJ
28/11/2008 914.068,56 CSLL
3.453.147,93 TOTAL

Obs. Na apuragdo do IRPJ e da CSLL houve compensagdo do resultado
negativo de periodos anteriores (FAPLI/FACS as fls. 993/994, os quais, no entanto,
ndo alimentaram o SAPLI, conforme pesquisa de fls. 1050/1051).

DA IMPUGNACAO

Cientificada dos lancamentos em 22/12/2008 (fls. 497 ¢ 502), a contribuinte,
por meio de seus advogados, regularmente constituidos (fls. 1024/1025), apresentou,
em 21/01/2008, a impugnacao de fls. 998 a 1022, alegando, em sintese, o seguinte:

PRELIMINARMENTE

O presente lancamento foi lavrado com o objetivo de exigir valores a titulo de
IRPJ e CSLL, cuja exigibilidade esta sendo discutida nos autos do Mandado de
Seguranca n°® 2005.61.00.028594-7.

Em outras palavras, o lancamento foi realizado de forma totalmente vinculada
ao processo judicial em referéncia,, j4 que a obrigagdo tributaria sé terd sua
existéncia confirmada em caso de eventual decisdo judicial desfavoravel a
impugnante.

Por tal motivo, resta clara a necessidade do imediato sobrestamento deste
processo, nos termos do artigo 265, inciso IV, “a”, do Cddigo de Processo Civil
(CPQ).

Assim, requer-se o sobrestamento do presente processo administrativo, até o
julgamento final do Mandado de Seguranga n°® 2005.61.00.028594-7.

DO DIREITO

O cerne da discussdo ao langamento ora atacado ¢ a (1) ilegalidade e (2)
inaplicabilidade do artigo 12 da IN SRF n°® 243/2002 em relacao aos fatos geradores
do presente Auto de Infragdo, o qual distorce as regras previstas no artigo 18, inciso
II, “d”, “1”, da Lei n° 9.430/96, para a apura¢do do preco-pardmetro do método
PRL-60% e operagdes com pessoas vinculadas.
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As fls. 1002 a 1022, a impugnante apresenta suas razdes de mérito, visando
demonstrar a ilegalidade do citado artigo 12 da IN SRF n°® 243/2002.

DO PEDIDO

Por todo o exposto, a impugnante requer, preliminarmente, o sobrestamento
do presente processo administrativo, até a decisdo final do Mandado de Seguranga n°
2005.61.00.028594-7.

Caso assim ndo se entenda, a impugnante requer que o Auto de Infragdo seja
julgado improcedente, em virtude da comprovada ilegalidade do calculo do método
PRL-60% proposto pelo artigo 12 da IN SRF n° 243/2002, diante dos termos da Lei
n® 9.430/96.”

A decisdo de primeira instancia, representada no Acérdao da DRJ n° 16-
21.619 (fls. 1.054-1.061) de 01/06/2009, por unanimidade de votos, julgou procedente o
langamento. A decisao foi assim ementada.

“PRECOS DE TRANSFERENCIA. IMPORTACAO. METODO
PRL-60%. PROCESSOS ADMINISTRATIVO E JUDICIAL.
CONCOMITANCIA E SOBRESTAMENTO DA DECISAO
ADMINISTRATIVA. A propositura pela contribuinte, contra a
Fazenda, de acgdo judicial, antes ou posteriormente a autuagdo,
com o mesmo objeto, importa renuncia as instancias
administrativas. O curso do processo administrativo ndo serd
Suspenso, exceto quanto aos atos executorios.

CSLL. DECORRENCIA. O decidido quanto ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica aplica-se a tributa¢do decorrente dos mesmos
fatos e elementos de prova.”

Contra a aludida decisdo, da qual foi cientificada em 12/06/2009 (A.R. de fl.
1.064), a interessada interpds recurso voluntario em 06/07/2009 (fls. 1.065-1.091) onde repisa
os argumentos ja apresentados.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Frederico Augusto Gomes de Alencar.

O recurso voluntario retne os pressupostos de admissibilidade previstos na
legislagdo que rege o processo administrativo fiscal. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Destaque-se, de inicio, que, pela intima relacdo de causa e efeito entre a
autuagdo do IRPJ e da CSLL, e por dependerem dos mesmos elementos de prova, a presente
decisdo se estende a ambos os tributos.

DO SOBRESTAMENTO DO JULGAMENTO

Aduz a recorrente, em face da aplicagdo do Codigo de Processo Civil (CPC),
ser de direito o sobrestamento do presente julgamento até a decisdo final do Mandado de
Seguranga n°® 2005.61.00.028594-7.

Descabe razdo a recorrente nesse sentido. O pardgrafo tnico do artigo 62 do
Decreto n°® 70.235/72 dispoe que “se a medida referir-se a matéria objeto de processo fiscal, o
curso deste ndo serd suspenso, exceto quanto aos atos executorios”.

Dessa forma, tendo em vista a existéncia de norma especifica aplicavel, ndo
hé que se falar em aplicac¢ao subsidiaria do Cédigo de Processo Civil (CPC).

Por outro lado, quanto aos atos executorios, ha que se reconhecer sua
suspensdo enquanto vigentes as medidas judiciais que determinem a suspensdo da cobranca do
tributo objeto do presente processo fiscal, nos termos do ja citado paragrafo unico do artigo 62
do Decreto n° 70.235/72.

DA ANALISE DE MERITO

Quanto ao mérito, ha que se esclarecer que a contribuinte contesta
judicialmente (Mandado de Seguranga n° 2005.61.00.028594-7) o mesmo objeto do presente
langamento.

Nesse sentido, conforme dispdem o artigo 1°, §2°, do Decreto-lei n° 1.737/79,
e o artigo 38, paragrafo nico, da Lei n° 6.830/80, a propositura, pelo contribuinte, de Mandado
de Seguranga, agdo anulatoria ou declaratéria de nulidade de crédito da Fazenda Nacional,
importa em renincia ao poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia do recurso
acaso interposto.

Com base nas normas acima, foi expedido o Ato Declaratério Normativo
(ADN) n°® 3/96, da Coordenacdo Geral do Sistema de Tributagdao da Secretaria da Receita
Federal, esclarecendo que “a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de a¢do judicial
- por qualquer modalidade processual - antes ou posteriormente a autuagdo, com o mesmo
objeto, importa renuncia as instancias administrativas, ou desisténcia de eventual recurso
interposto’.

Na mesma linha, a Simula-N® 1. do CARF estabelece:
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Importa renuncia as instancias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langcamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas
a apreciagdo, pelo orgdo de julgamento administrativo, de
matéria distinta da constante do processo judicial.

Dessa forma, tendo em vista ser o objeto do lancamento o mesmo da agdo
judicial, deixo de tomar conhecimento das razdes de mérito alegadas pela impugnante no
presente processo administrativo.

Por outro lado, quanto aos atos executdrios, nos termos do paragrafo unico do
artigo 62 do Decreto n® 70.235/72, ha que se reconhecer sua suspensdo enquanto vigentes as
medidas judiciais que determinem a suspensdo da cobranga do tributo objeto do presente
processo fiscal.

Sala das Sessoes, em 29 de setembro de 2011.

(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.



