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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario interposto em face do Acoérddo n° 16-39.079,
proferido em 23 de maio de 2012, pela 1* Turma da DRJ Sdo Paulo I - SP, mediante o qual
aquele colegiado acordou por unanimidade de votos, em rejeitar a alegacdo de decadéncia e, no
mérito, julgar improcedente a impugnagdo, conforme consubstanciado na seguinte ementa:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio Data do fato gerador:
31/12/2010 FATOS PASSADOS. DECADENCIA TRIBUTARIA.
REPERCUSSAO EM EXERCICIOS FUTUROS. FISCALIZACAO.
POSSIBILIDADE. ESCRITURACAO. DOCUMENTOS. GUARDA.
PRAZO.

O contribuinte estd sujeito 4 fiscalizacdo de fatos ocorridos em
periodos passados quando eles repercutam em langamentos contdabeis
de exercicios futuros, devendo conservar os documentos de sua
escrituragdo, até que se opere a decadéncia do direito de a Fazenda
Publica constituir os créditos tributdrios relativos a esses exercicios.

MULTA DE OFICIO. QUALIFICACAO.

A operagdo consistente em constituir pessoa juridica desprovida de
atividade operacional, por breve periodo de tempo, sem proposito
negocial justificado a ndo ser o de servir de veiculo para a gera¢do de
dgio e sua posterior transferéncia para dquela que lhe deu causa,
caracteriza fraude, qualificando a conduta infracional e motivando o
agravamento da multa de oficio.

JUROS SOBRE MULTA DE OFICIO.

A multa de oficio, sendo parte integrante do crédito tributdrio, estd
sujeita a incidéncia dos juros de mora a partir do primeiro dia do més
subsegqiiente ao do vencimento.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ Data do
fato gerador: 31/12/2010 INCORPORACAO DE ACOES. EMPRESAS
DO MESMO GRUPO. CUSTO DE AQUISICAO. AGIO.
RENTABILIDADE FUTURA. AUSENCIA DE FUNDAMENTO.

O registro do custo de incorporagdo de ag¢bes de empresa pertencente
ao mesmo grupo econémico da incorporadora deve ser feito pelo valor
do patrimonio liquido, sendo vedado o reconhecimento de dgio com
base em rentabilidade futura nessa operagdo, por faltar, a luz da
Teoria da Contabilidade, a necessdaria independéncia entre as partes
envolvidas.

INCORPORACAO PATRIMONIAL AS AVESSAS. EMPRESA
CONTROLADA INCORPORANDO A EMPRESA CONTROLADORA.
TRANSFERENCIA DE AGIO FORMADO POR INCORPORACAO DE
ACOES DE OUTRA EMPRESA DO MESMO GRUPO.
AMORTIZACAO. INDEDUTIBILIDADE.
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Na operagdo de incorporagdo ds avessas, na qual a controlada
incorpora a sua controladora, o dgio registrado na contabilidade
desta, decorrente de anterior incorporagdo de agles de outra empresa
do mesmo grupo econémico e que é absorvido pela controlada, ndo
serd reconhecido como ativo diferido, nem sua amortizagdo serd
dedutivel para fins fiscais, por faltar os pressupostos contdbeis para
qualificar tal valor como dgio.

O langamento refere-se a IRPJ e CSLL em decorréncia das seguintes infracdes,
conforme demonstrado na tabela abaixo extraida do acordio recorrido:

IRPJ
Infragdo 001 - AMOR]:IZACAO )
VALORES NAO AMORTIZAVEIS
Enquadramento |Art. 13, inciso III, da Lei n° 9.249/95;n°
legal 9.249/95;
Arts. 247, 249, inciso I, 251 e paragrafo
unico, 299, 324, §§ 1°, 2° e 4° 325, 385
€251 e paragrafo'inico, 299, 324, §§ I°, 2° ¢
4°, 325, 385 €386 do RIR/99.

Infragdo 002 - GLOSA DE PREJUIZOS
COMPENSADOS INDEVIDAMENTE -
SALDOS DE PREJU{ZOS
INSUFICIENTES

Enquadramento |Arts. 247, 250, inciso III, 251, paragrafo

legal unico, € 509 do RIR/99.

Infracio 003 — EXCLUSOES/COMPENSACOES
NAO AUTORIZADAS NA APURACAO
DO LUCRO REAL
EXCLUSOES INDEVIDAS

Enquadramento |Arts. 250, inciso I, 251, paragrafo Gnico, do

legal RIR/99.

CSLL

Infragdo 001 - CSLL - FALTA DE
RECOLHIMENTO

Enquadramento |Art 2° e §§, da Lei n°® 7.689/88; Art. 57 da

legal Lei n° 8.981/95; Art. 13, inciso III, da Lei

n° 9.249/95; Art. 1° da Lein® 9.316/96 ¢
art. 28 da Lei n® 9.430/96; Art. 37 da Lei n°
10.637/02.

Infragio 002 - CSLL - REDUCAO INDEVIDA DO
LUCRO LIQUIDO
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Enquadramento |Art. 2° e §§, da Lei n® 7.689/88;

legal Art. 28 da Lei n° 9.430/96;

Art. 273 do RIR/99;

Art. 3° da Lei n° 7.689/88, com as
alteragGes introduzidas pelo art. 17 da Lei
n° 11.127/08.

Infracdo 003 - CSLL - BASE DE CALCULO
NEGATIVA DE PERIODOS
ANTERIORES

COMPENSACAO INDEVIDA DE BASE
DE CALCULO NEGATIVA DE

PER{ODOS ANTERIORES
Enquadramento [Art. 2° e §§, da Lei n° 7.689/88; Art. 58 da
legal Lei n° 8981/95 e art. 16 da Lei n°

9.065/95; Art. 37 da Lei n° 10.637/02;

Art. 3° da Lei n° 7.689/88, com as
alteragGes introduzidas pelo art. 17 da Lei
n°® 11.127/08.

O enquadramento legal das multas proporcionais € o artigo 44, inciso I e § 1° da
Lei n° 9.430/1996, com a redagdo dada pelo art. 14 da Lei n° 11.488, de 15.06.2007 e o dos
juros de mora € o artigo 28 c/c artigo 61, § 2°, da Lei 9.430/1996.

Os principais fatos relacionados as operagdes que deram origem ao agio objeto
de amortizagdo, foram sintetizados no relatorio do acérdao recorrido, do qual se extrai:

a. A empresa EMS S/A, CNPJ 57.507.378/0001-01, sociedade por agdes, de
capital fechado, iniciou suas atividades em 17/12/2002, tendo como soécios Carlos
Eduardo Sanchez — CPF 028.772.178-76 ¢ Nanci Sanchez - CPF 524.436.718-87;

b. A empresa EMS INVESTIMENTOS S/A, CNPJ 06.266.047/0001-88,
sociedade por acgdes, de capital fechado, foi adquirida pelas empresas SALTMONT
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CNPJ 05.403.331/0001-96, através de
seu soécio Carlos Eduardo Sanchez, ¢ SALTRIVER EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., CNPJ 05.403.348/0001-43, através de sua sécia Nanei
Sanchez, tendo aquela permanecido no Grupo EMS no breve periodo de 15/12/2004 a
29/07/2005 (aproximadamente oito meses).

c. As Fichas Cadastrais da Jucesp informam que os sécios Carlos Eduardo
Sanchez e Nanei Sanchez figuraram como diretores nas duas empresas, EMS S/A e
EMS INVESTIMENTOS S/A, nos periodos de 2004 a 2005;

d. A EMS Investimentos S/A aprovou, em assembleia geral extraordiniria
realizada em 29 de dezembro de 2004, a incorporagéo da totalidade das a¢des da EMS
S/A pelo valor de R$ 926.642.000,00, fixado com base num potencial de lucratividade
futura (metodologia de fluxo de caixa futuro descontado), segundo valores de mercado
em 30 de novembro de 2004, conforme laudo elaborado por empresa de consultoria;

e. Incorporadas as agbes da EMS S/A, a EMS Investimentos S/A teve seu
patrimdnio aumentado em R$ 926.642.000,00, mediante a emissdo de 140.000.000
novas agdes ordinérias, nominativas, sem valor nominal, ao prego de emissdo total de
R$ 926.642.000,00, sendo R$ 140.000.000,00 o valor do aumento do capital e R$
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786.642.000,00 o valor da Reserva de Capital — Agio na emissio de agSes decorrente
da incorporagdo das agbes da EMS pelo valor de mercado, conferindo-se aos acionistas
novas acles ordinarias nominativas e sem valor nominal, sendo que uma agéo da EMS
passou a corresponder a sete agdes da EMS Investimentos, ficando assim distribuidas:
Carlos Eduardo Sanchez — recebeu sete novas agdes, Nanci Sanchez — recebeu sete
novas agdes e EMS Sigma Pharma Participagfes S/A — recebeu 139.999.986 agdes;

f. A contribuinte apresentou 0 Razéo de novembro/2004 e o Livro Didrio n° 2 de
2005 da EMS Investimentos S/A, constando naquele os registros nas contas de
investimento na EMS S/A (R$ 145.281.215,03) e, do 4gio correspondente (R$
781.360.784,97), embora o investimento na EMS tenha sido efetuado apenas em
dezembro/2004, como atestam a Ata da Assembléia Geral, de 15 de dezembro de 2004,
em que ocorreu a compra da empresa Sol Collection e a sua transformag¢do na EMS
Investimentos S/A (doc. 21), e a Ata da Assembléia Geral Extraordinaria da EMS
Investimentos S/A, de 29 de dezembro de 2004 (doc. 38);

g. A empresa ndo apresentou quaisquer motivos ou beneficios sobre a
constituigio da EMS Investimentos S/A, apresentando praticamente zerados todos os
campos das Declaragdes de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica da EMS
Investimentos S/A, 2004 e 2005 (fls. 529 a 571), registrando apenas as movimentagdes
relativas & participagdo societaria da EMS S/A, demonstrando a auséncia de operagdes e
empregados;

h. O 4gio registrado quando da incorporagéo de agbes da EMS ndo foi pago,
conforme se observa da contabilizag@o desse 4gio na EMS Investimentos S/A:

ATIVO (R$) PATRIMONIO LiQUIDO
Investimento EMS 145.281.215,03 Capital 140.000.000,00
Agio 781.360.784,97 Reserva de Capital 786.642.000,00

i. Em julho de 2005, com a incorporagdo da controladora EMS Investimentos
S/A pela entdo controlada EMS S/A, o referido 4gio passou a ser amortizado por esta;

j- A EMS S/A informou, na linha 47 — Demais Aplicagdes em Despesas
Amortizaveis, no Ativo (ficha 36 A) da DIPJ 2006, ano-calendario 2005, o valor de R$
788.477.711,19 (superior ao agio surgido na incorporagdo, de R$ 781.360.784,97),
tendo explicado que esse valor se tratava de 4gio na incorporagdo da EMS
Investimentos e que essa contabilizagdo se dera de acordo com o inc. II, do art. 385 do
RIR/99 (doc. 006, item 8);

k. Pelos registros dos Razdes apresentados (doc. 27), as seguintes contas do ativo
diferido compuseram o valor informado na DIPJ/2006:

CONTA CONTABIL TITULO DEBITO /
CREDITO

133.210.00008 Agio Incorporagio EMS INVEST. S/A 781.360.784,97
133.210.00002 Ativo Dif. SAP Implantagio 7.116.926,22
TOTAL 788.477.711,19

1. Depois de analisar as respostas dadas a intimagdes para explicar inconsisténcia
nos valores informados em suas Dipj e de analisar o Lalur referente ao ano-calendério
2010, concluiu-se que os reais valores referentes & amortizagdo do 4gio foram os
seguintes:
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Ficha/Linha Valor Amortizado
ha 6 A A (Lalur)
2005/2004 |Ficha 06A/linha 36 - -
2006/2005 |Ficha 05A/linha 20 78.136.078,50 -
2007/2006 |Ficha 06A/linha 38 - Ficha 09A /49 156.272.157,00 -
2008/2007 |Ficha 06A/linha 43 - Ficha 09A/46 53.132.533,38 103.139.623,62
2009/2008 |Ficha 05A/linha 21 - Ficha 09A/44 53.132.533,32 103.139.623,68
2010/2009 |Ficha 05A/linha 21 - Ficha 09A/44 53.132.533,32 103.139.623,68
2010/2010 |Ficha 05A/linha 21 - Ficha 09A/44 22.138.555,55 42.974.843,20
2011/2010 |Ficha 06A/linha 50 - Ficha 09A/78 4.427.711,26 8.594.968,64
Soma 420.372.102,33 360.988.682,82
Total RS 781.360.785,15

m. Quanto & incorporagdo da EMS Investimentos S/A pela EMS S/A, foram
observados os seguintes aspectos:

O valor total do Patriménio Liquido da sociedade é de R$ 1.143.389.474,00;

Em razdo de ser a EMS Investimentos detentora da totalidade das a¢Ges da EMS,

a incorporagéo acarretou aumento de capital da EMS, sem emissdo de novas agles, no
valor de RS 3.360,61;

O valor do Patriménio Liquido da EMS Investimentos a ser vertido para EMS
representou R$ 781.364.145,58, tendo sido deliberada a constituigdo de Reserva de
Capital de Agio na incorporagio pelo valor de R$ 781.360.784,97;

Acionistas: EMS Sigma Pharma Participagdes S/A (19.999.284 agdes), Saltmont
Empreendimentos e Participagées Ltda (500 agdes), Saltriver Empreendimentos e
Participagdes Ltda (214 agdes), Carlos Eduardo Sanchez (01 agdo), Nanei Sanchez (01
acdo).

n. Embora a possibilidade de amortizag8o do 4gio antes de ocorrida a alienagdo
ou liquidacio do investimento caracterize beneficio fiscal, outorgado pela Lei n°
9.532/97, ele se aplica as hipoteses reais de aquisi¢do de investimento com agio, ndo
aquelas em que tenha havido uma artificial estruturacdo para possibilitar o
aparecimento do 4gio a ser amortizado em futura incorporagéo, com o tnico objetivo de
criar despesas dedutiveis;

o. A incorporagio as avessas demanda uma razdo especifica relevante que afaste
a estranheza da operagdo e que mostre sua perfeita adequagéo & realidade fatica, sendo
que a contribuinte nfo apresentou razdes para as operagles societariasque ndo fossem a
evidente finalidade de reduzir o montante de tributos devidos;

p. A EMS Investimentos S/A foi introduzida ao grupo econdmico para servir de
veiculo para "adquirir" a EMS S/A — empresa operacional — pela incorporagdo da
totalidade de suas agdes, gerando um agio de R$ 781.360.784,97, para, na seqiiéncia,
ser incorporada pela sua subsididria (EMS S/A), transmitindo-lhe o0 4gio e as suas
préprias quotas, sendo que ndo houve qualquer saida de caixa (pagamento) nessa
operagdo da qual se originou o 4gio;

g. O surgimento de agio com fundamento em potencial lucratividade futura,
numa operagdo "nfo caixa", entre empresas do mesmo grupo, € rejeitado pela
jurisprudéncia, pelo Conselho Federal de Contabilidade (Resolugdo n°® 1.157/2009),
pelo Instituto dos Auditores Independentes do Brasil — Ibracon, nfo podendo sua
amortizacdo, a luz da legislagdo contébil e tributdria, reduzir as bases de célculo do

IRPJ e da CSLL;




Processo n® 16561.720086/2011-36 S1-C312
Resolugdo n°® 1302-000.495 Fl. 2.093

r. Foram deduzidas indevidamente despesas de amortizagdo relativas aos anos-
calendario de 2005 a 2009 e de janeiro a maio de 2010, periodos autuados e controlados
sob o processo administrativo fiscal n® 16643.000392/2010-61, enquanto este trata de
auto de infragdo referente a fatos ocorridos a partir de junho de 2010;

s. No periodo de janeiro a maio de 2010, a contribuinte havia registrado
originalmente prejuizo fiscal e base de célculo negativa de CSLL, apresentado saldo no
Lalur (doc. 116) de RS 33.133.288,40, compensado parcialmente com os resultados
positivos obtidos entre junho a dezembro de 2010;

t. Em consequéncia das infragdes apuradas entre 2005 a maio de 2010, conforme
constante do processo n® 16643.000392/2010-61, apurou-se para o resultado encerrado
em maio de 2010 um lucro real e base de calculo positiva de CSLL, motivo pelo qual os
valores compensados pelo sujeito passivo nesse ano (junho a dezembro de 2010) foram
indevidos e, assim, foram objeto de autuagéo;

t.(sic) Os procedimentos adotados pela fiscalizada — registro de 4gio gerado
internamente, sem propdsito negocial, sem pagamento, utilizagdo de empresa veiculo —
tiveram o exclusivo propdsito de reduzir os tributos devidos, enquadrando-se na
hipétese de fraude prevista no artigo 72 da Lei n® 4.502/1964 e, assim, fundamentando
a qualificagdo da multa, nos termos do § 1° do artigo 44 da Lei n°® 9.430/1996;

O acorddo recorrido traz, também, uma sintese dos argumentos trazidos pela
recorrente na sua impugnacao, verbis:

Notificada da autuacdo em 14/12/2011, conforme observado as fls. 1327, a
contribuinte apresentou impugnacfio ao feito em 10/01/2012, conforme peca de fls.
1350/1445, cujas razdes, em resumo, adiante se seguem:

i. Em 24 de maio de 2004, a EMS S/A, por intermédio de sua controladora EMS
Sigma Pharma Participagdes S/A, ¢ a GERMED FARMACEUTICA LDA, pessoa
juridica de direito internacional, com sede em Portugal, firmaram um Memorando de
Entendimentos, com vistas a detalhar as negociagGes e trocas de informagbes para a
elaboragdo dos termos de um contrato definitivo para a determinagfio de suas
respectivas responsabilidades, participagGes e obrigagdes no Projeto de Fabricagdo e
Distribui¢do de Medicamentos;

ii. A EMS Sigma Pharma Participagdes S/A e a GERMED resolveram formar
uma Joint Venture, em 05 de julho de 2004, com a finalidade de fabricar e distribuir no
territério portugués medicamentos, cujos registros e marcas sdo de propriedade da
EMS, sendo que a contribuigdo inicial das empresas (99% por parte da EMS
Participacgbes e 1% por parte da Germed) seria realizada mediante a permuta de agGes
pelas suas controladoras, observado o valor de mercado das respectivas agles e a
participag@o acima identificada, sem qualquer prazo definido no contrato;

iii. A perspectiva de constituir a ‘joint-venture' com a empresa portuguesa
GERMED passava pela estratégia adotada de, previamente, avaliar as duas empresas
pelo valor de mercado;

iv. Assim, a constituicdo da EMS Investimentos S/A foi uma das etapas do
processo de Joint Venture, objetivando a valoragédo a mercado das ages da EMS S/A, e
a consequente formalizag8o da Joint Venture entre a EMS e a GERMED;

v. Em 29/12/2004, “a EMS INVESTIMENTOS aprova em Ata de Assembléia
Geral Extraordinaria (doc. 38 dos autos), a incorporacéo da totalidade das agGes da
EMS S/A (Impugnante), originalmente de propriedade da EMS Participagdes
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(controladora integral), para converté-la em sua subsidiaria integral. Nesta Assembléia
foi aprovado o Laudo de Avalia¢io (doc. 36 dos autos) das agSes da EMS S/A
(Impugnante), cujo valor foi avaliado em R$ 926.642.000,00 (novecentos e vinte e seis
milhdes, seiscentos e quarenta e dois mil reais). Como decorréncia da incorporagéo das
agOes da Impugnante, a SEM Investimentos aumentou seu patriménio no montante de
RS$ 926.642.000,00, sendo R$ 140.000.000,00 (cento e quarenta milhdes) o valor do
aumento do capital ¢ R$ 786.642.000,00 (setecentos ¢ oitenta e seis milhdes,
seiscentos e quarenta e dois mil), o valor da Reserva de Capital - Agio na emissio
de acgoes”;

vi. “EBm 25/07/2005, foi realizada a Reunidio de Diretoria da Impugnante, na qual
foi apreciada a ‘Proposta e Justificativa de incorporagdo da EMS Investimentos’, em
decorréncia de ‘um amplo processo de reestrutura¢do societdria, que tem como
empresa mais importante a propria EMS. Objetiva-se com essa operagdo; (i) a
maximiza¢do de sinergias operacionais; (ii) redugdo de custos administrativos na
incorporada; (iii) maior transparéncia ao mercado, mediante a implanta¢do de uma
estrutura societdria e de capital mais eficiente. ™,

vii. “Em 23/07/07: Celebrado Contrato de Permuta de Acbes entre a SEM
Participacbes e a GERMED, por meio do qual foram permutadas 200.000 agles
nominativas, sem valor nominal, da EMS S/A (Impugnante) por uma quota da
GERMED, apés ambas as empresas terem sido regularmente avaliadas por empresas
especializadas, indicadas e aceitas por cada uma delas, de acordo com Laudos de
Avalia¢do a Valor de Mercado (doc. 05)”;

viii. “A Fiscalizac¢8io se ateve apenas 3 operagéo de incorporagdo das agdes da
Impugnante pela EMS Investimentos, que culminou com o surgimento do agio, € a
posterior incorporagdo reversa (incorporagdo da EMS Investimentos pela Impugnante)
— etapas preliminares da operagdo — deixando de analisar os demais passos da
reestruturardo societaria levada a efeito pelo Grupo, em especial o contrato de Joint
Venture assinado com a empresa portuguesa, que tinha por objetivo favorecer o
ingresso da Impugnante no mercado de medicamentos europeu (‘filme completo’)”;

ix. “Caso assim tivessem procedido (analisado o ‘filme’) certamente teriam
constatado a participagdo da GERMED - sociedade portuguesa, sem qualquer vinculo
societario com a Impugnante - nas negociagdes que se iniciaram com a assinatura do
Memorando de Entendimentos (24/05/2004) e culminaram com a permuta das agdes a
valor de mercado (conforme laudos de avaliag@o), em 23/07/2007. Ou seja, concluido
pela inexisténcia do 4gio interno em razdo das negociagdes entre partes
independentes.”;

x. A Impugnante requer seja declarada a total nulidade dos langamentos, porque
ocorreu a preclusdo do direito do Fisco questionar a legalidade dos atos societarios que
originaram o 4agio em 29/12/2004, ainda que seus efeitos (dedugdo da despesa de
amortizac¢do) tenham ocorrido posteriormente (junho/2010), eis que transcorridos mais
de cinco anos quando tomou ciéncia da autuagdo em 14/12/2011;

xi. N&o h4 que se falar em pagamento no presente caso, pois este elemento néo
faz parte do negocio juridico de incorporagdo de agles - negdcio esse que representa,
também, uma forma de aquisiciio das acdes;

xii. O fundamento econdmico previsto na legislagio fiscal para a geragéo do agio
e a sua consequente amortizagfo tem como uma das hipoéteses a expectativa de
rentabilidade futura, niio existindo regra fiscal que confira tratamento especial as
incorporacées de acdes realizadas entre partes vinculadas, como ocorre com as
regras de Distribui¢do Disfargada de Lucros e de Precos de Transferéncia e, ainda que

8
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houvesse, as operagdes em questdo foram realizadas conforme os parimetros de
mercado;

xiii. As operagOes societarias (‘varias fotografias’), analisadas em conjunto (‘o
filme’), deixam evidente o propésito negocial: (i) ingresso/consolidagdo no mercado
farmacéutico europeu, por meio da permuta de agdes, (ii) simplificagdo da estrutura
societaria do Grupo e (iii) valoragdo/expansdo da marca, tendo sido atendidos os limites
positivos adotado pelo Professor Greco que validam as operagdes realizadas, uma vez
que existente o proposito negocial;

xiv. A Impugnante nfo tinha consciéncia da suposta ilicitude da operagdo, tendo
contratado diversos pareces, de renomados juristas, que validaram a reestruturagéo
realizada, tendo sido todos os seus atos societdrios devidamente registrados e
publicados, ndo havendo que se falar em fraude;

xv. A manutengdo do saldo de prejuizo fiscal e base de célculo negativa,
referentes ao periodo de janeiro a maio de 2010, e, consequentemente a sua utilizagdo
por meio da compensagdo, realizadas no periodo de junho a dezembro de 2010, faz-se
necessaria em razdo da legalidade da operagdo realizada pela Impugnante, devendo ser
restabelecido os saldos indevidamente glosados nos autos do processo n°
16643.000392/2010-61;

xvi. Ndo sdo devidos juros sobre a multa de oficio, em clara obediéncia ao
Principio da Legalidade.

Cientificada em 05/07/2012, a contribuinte apresentou recurso voluntario em
02/08/2012, no qual reitera as razdes expendidas na impugnagdo e contrapde alguns dos
fundamentos da decisdo recorrida, do qual destaco, em sintese:

a) que "ndo poderia a autoridade fiscal pretender, por meio dos autos de
infracdo, que foram lavrados em 14/12/2011, desconsiderar tal fato juridico-contabil e
societario, alegando fraude, e querer desconsiderar os efeitos tributarios ocorridos em anos
subsequentes. Isto porque, para glosar as despesas com a amortizagdo do agio no periodo de
junho de 2010, decorrente daquele ato pretérito (contabilizagdo do agio ocorrida em 2004),
mister seria que o langamento tributario ocorresse até 2009."

b) que embora existam diversos pontos de intersec¢@o entre a Ciéncia Contabil,
o Direito Contébil Societario e o Direito Contéabil Fiscal, isto ndo permite concluir, que todas
as regras sdo coincidentes.

¢) que desprezando tal constatacdo, a turma julgadora adotou como premissa
para a manuteng¢do da autuacdo que as "defini¢ées da Ciéncia Contabil serdo consideradas na
interpreta¢do de normas societdrias e tributdrias” afirmar que "o reconhecimento do dgio
para fins tributdarios passa, obrigatoriamente, pela investiga¢do e aplicagdo dos conceitos e
principios da Ciéncia Contabil (pagina 14 da decis@o recorrida), para concluir, que o
reconhecimento do 4gio de rentabilidade futura gerado internamente é vedados pelas normas
nacionais e internacionais, devendo ser baixado , apoiando-se, inclusive na doutrina do Prof.
Eliseu Martins, mas omitindo-se de citar as conclusdes do autor, que validariam a existéncia do
agio para fins fiscais.

d) que as conclusdes do ilustre professor foram expressamente referendadas por
ele em parecer que teve por objeto as imputagdes feitas no ambito do processo administrativo
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n° 16643.000392/2010-61, o qual é plenamente aplicavel ao caso em questdo, pois envolve o
mesmo agio ora debatido, como reconhecido pela propria decisdo recorrida.

€) que em seu parecer, o I. Professor demonstrou com veeméncia (i) a
inexisténcia de subordinagdo do Direito Tributario & Ciéncia Contabil no que tange ao
reconhecimento do 4gio entre partes relacionadas e (ii) a legalidade do agio interno, perante o
Direito Tributério, nas operagdes realizadas entre partes relacionadas.

d) que a Resolugdo n® 1.157/09 do Conselho Federal de Contabilidade citada
como embasamento no TVF ndo se aplica ao presente caso, pois foi editada com base na Lei n°
11.638/07, enquanto que a operacdo de incorporacdo de agdes pela EMS Investimento ocorreu
em 29/12/04, ou seja, antes da vigéncia daquela lei.

e) que em que pese o entendimento da autoridade fiscal, referendado pela turma
julgadora, de que o agio na aquisi¢do de investimentos somente seria legitimo do ponto de vista
societario caso fosse gerado em uma aquisi¢do com pagamento e entre partes independentes,
nenhum desses requisitos encontra-se previsto na legislacdo societaria para validar a operagao;

f) que, neste caso, ndo ha que se falar em "pagamento, pois este elemento ndo
faz parte do negécio juridico de incorporacdo de agdes (ao contrario do que ocorre com o
negocio juridico de compra e venda, por exemplo).

g) que todos os pressupostos societarios para a realizacdo da operagdo sob
exame foram observados, e que o valor de avaliagdo, para fins de conferéncia das ac¢des, foi o
de mercado, uma vez que tais acdes geraram um rendimento muito superior ao previsto,
avaliado pelo competente laudo de avaliagdo, estando, portanto, em conformidade com Direito
Contabil Societario.

h) que a legislagdo tributdria brasileira (Direito Contabil Fiscal/Tributério)
confere 0 mesmo tratamento ao agio e ao desagio na aquisi¢do de participacdo societarias que o
previsto na legislacdo societaria (Direito Contabil Societario), conforme dispGe o artigo 20 do
DL n° 1.598/77;

i) que € obrigatorio o desmembramento do custo de aquisi¢do da participagdo
societaria em valor de patrim6nio liquido pelo MEP e agio, exatamente como foi feito no
presente caso;

j) que a turma julgadora rechacou o valor da operagdo por esta ndo ter sido
validada em uma operacdo de mercado, o que implica em admitir que existe um valor de
mercado superior ao valor do patriménio da EMS S/A, que foi utilizado para fundamentar o
custo de aquisi¢do (o que foi feito baseado no laudo elaborado por empresa independente, com
fundamento na expectativa de rentabilidade futura) que € o valor das novas agGes entregues aos
antigos acionistas titulares das a¢Ges incorporadas;

k) que a aquisi¢do se deu por meio de uma incorporagdo de agdes € que custo de
aquisi¢do desse ativo, € o valor das ag¢Ges conferidas aos titulares das a¢Ges incorporadas, sendo
que a contrapartida da contabilizag8o desse ativo € a constituicdo de um passivo (capital social:
assuncdo de divida da empresa para com os s6cios);

1) que a legislagdo tributaria ndo traz qualquer restricdo quanto & possibilidade
de realizar operagGes de incorporagdo de acOes nem quanto & possibilidade de avaliacdo das
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acOes com fundamento na expectativa de rentabilidade futura, suportado por laudo avaliagdo de
empresa especializada;

m) a previsdo de conferéncia de bens, a valor de mercado, para fins de

integralizacdo de capital, é expressamente permitida as pessoas fisicas, nos termos do artigo 23
da Lei n° 9.249/95,

n) que ¢ totalmente equivocada a afirmagdo do colegiado recorrido, no sentido
de que ndo haveria propdsito negocial na operagdo que originou o agio, tendo em vista que ndo
houve o pagamento, uma vez que a aquisi¢cdo pode se dar por diversas formas, sem que seja
necessaria a existéncia de pagamento (v.g. permuta, dagdo em pagamento, doagdo, conferéncia
de bens para integralizacdo de capital €, como no presente caso, incorporagao de acdes);

0) que a jurisprudéncia recente do CARF reconhece a validade do agio interno
para fins fiscais;

p) que em casos analogos ao presente (aquisi¢do de participagdo societaria
dentro do mesmo grupo), ¢ entendimento do Fisco de que a aquisi¢do de participagdo societaria
por valor inferior ao patrim6nio liquido (desagio) € suficiente para que esse valor seja
configurado como receita tributavel, apés um evento de incorporacdo, revelando-se desigual o
tratamento que ndo admite a dedutibilidade do agio interno;

q) que ¢ equivocado o entendimento do colegiado a quo quanto este alega a
indedutibilidade do 4gio com base no conceito de despesas necessarias estabelecido no art. 299
do RIR/99 uma vez que existe regra especifica de dedutibilidade das despesas com amortizagdo
de agio (art. 386, inc. III, §2°do RIR/99);

1) que diferente da condicdo geral imposta pelo artigo 299 do RIR/99, a norma
especifica acima transcrita ndo estabelece, como requisito para a dedutibilidade da amortizacdo
do agio, que a despesa seja necessaria ou incorrida, como indevidamente sustentou-se na
decisdo recorrida;

s) que a operagdo de constituigdo da Joint Venture entre a recorrente, por
intermédio de sua controladora integral, € a GERMED, tinha por intuito ingressar no mercado
de medicamentos europeu, com as suas agdes ja valoradas a mercado, € com isso ampliar seu
ramo de negocio, revelando-se este o motivo e finalidade da reestruturacdo societaria realizada,
ou seja, o propdsito negocial;

t) que o evidente propdsito negocial nas operagGes praticadas e o consequente
sucesso decorrente da parceria com a empresa portuguesa, Germed, revela-se pela conquistas
obtidas pela recorrente apds esta operacdo, € que ndo foram levados em consideragdo pela
DRIJ: "(i)a Recorrente vem se revezando nos ultimos anos como lider no mercado de
medicamentos genéricos no Brasil; (iij)a GERMED integrou-se, em definitivo, como acionista
da Recorrente; (iiij)a EMS Participagées - atual controladora da Recorrente - passou a ser
acionista da GERMED; (iv)destaque na imprensa nacional dos movimentos do Grupo e suas
aquisi¢oes e parcerias no mercado europeu, comprovando-se, com isso, o sucesso do
empreendimento realizado; (v)houve um incremento nas vendas e faturamentos, e vi) esta
expansdo ao mercado europeu fortaleceu a marca ealavancou o crescimento da Recorrente no
mercado nacional, hoje a maior industriafarmacéutica brasileira.",

G
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u) que "o lapso de tempo existente entre a assinatura do Memorando de
Entendimento e o Contrato de Permuta de A¢oes ndo poderd ser motivo para se desqualificar
o propdsito negocial - valoragdo das ag¢des, com a simplificacdo da estrutura societiria e
desenvolvimento no exterior - pois o proprio contrato de Joint Venture, como ja destacado nos
fatos, ndo estabeleceu qualquer data limite para o encerramento da operagdo";

v) que € descabida a afirmagdo da fiscalizagdo € da Turma Julgadora da DRJ de
que "sob o ponto de vista negocial, ndo estda claro o papel desempenhado pela EMS
Investimento S/A na implementag¢do dessa operagdo”, "pois a EMS Investimento foi
indispensavel & futura permuta das agdes, a valor de mercado, € a consolidacdo da operacdo
societaria como um todo a constituigdo da EMS Investimento representa, portanto, uma "etapa
preliminar" & consolidagdo do negbcio pactuado por meio do contrato de Joint Venture:
ingresso/consolidagdo no mercado portugués”.

X) que ao contrario da conclusdo do acérddo recorrido, a recorrente ndo tinha
consciéncia da ilicitude e, por isto, devera ser cancelada a multa agravada, pois para a
caracterizagdo da fraude, indicada pela fiscalizacdo, "ha que estar presente, necessariamente, a
figura do dolo, caracterizado pela intengdo manifesta do agente de omitir dados, informagdes
ou procedimentos que resultam na diminui¢do ou retardamento no atendimento do dever
tributario";

y) que, "quem age com fraude realiza operagdes proibidas, ndo as escritura em
seus registros comerciais € fiscais, ndo declara essas operagGes nos formularios de entrega
obrigatodria e, quando fiscalizado, ndo entrega a documentacdo solicitada, procurando sob todas
as formas ocultar essas operagGes e, ainda, adultera documentos, utiliza-se de documentos
calcados e paralelos, pessoas inexistentes ou "laranjas" e de documentos falsos € inidoneos",
sendo que nenhuma dessas condutas foi praticada pela recorrente, pois foi dada toda a
publicidade a todos os atos e operagdes realizados;

z) que se precaveu de todas as formas possiveis para ter a certeza de que a
reestruturacdo societaria pretendida pelo Grupo ndo infringia qualquer dispositivo da legislacdo
societaria e tributaria vigentes, contratando, para tanto, pareceres de respeitados escritorios de
direito empresarial;

aa) que restou comprovada a inexisténcia de fraude, tendo em vista que as
operagGes societarias realizadas pelo Grupo, que culminaram com o aproveitamento do agio:
"(i)sdo licitas e foram realizadas com evidente proposito negocial, qual seja,simplificacdo da
estrutura societaria, com a valoragdo da marca e oconsequente ingresso no mercado europeu;
(ii)foram devidamente registradas contabilmente, auditadas e amplamente divulgadas em suas
demonstragées financeiras, bem como levadas ao conhecimento de todos os Orgaos
competentes, como a JUCESP e a ReceitaFederal do Brasil; iii) foram analisadas por juristas
de renome, que emitiram pareceres favoraveis sobre a legalidade da dedutibilidade da despesa
com a amortizagdo do agio.";

bb) que, com relagdo as compensagdes indevidas de prejuizo fiscal e da base de
calculo negativa da CSLL, considerando que as despesas de amortizacdo do agio em questdo
também estdo sendo discutidas no processo administrativo n® 16643.000392/2010-61, que
culminou na absor¢do do saldo compensavel de prejuizo fiscal ¢ base negativa de R$
33.133.288,40, uma vez cancelados os lancamentos de IRPJ e CSLL, originarios daquele
processo, pela legitimidade do agio, ndo ha que se falar em glosa de prejuizo fiscal e base de
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calculo negativa da CSLL compensados pela Recorrente no periodo de junho a dezembro de
2010;

cc) que fica impugnada a glosa do prejuizo fiscal e base negativa constante do
item 2 do TVF, devendo-se aguardar o desfecho do processo administrativo n°
16643.000392/2010-61;

dd) que ¢ ilegal a cobrancga de juros sobre a multa;
Ao final a contribuinte , ora recorrente, requer, verbis:

Ante o exposto, requer-se seja conhecido € dado provimento ao presente
Recurso, para que esse E. Conselho:

(i)acolha as preliminares relativas & inexisténcia de 4gio interno e/ou
apreclusdo, reformando-se a decisdo ora recorrida;

(ii)superadas as preliminares, requer-se o provimento do presente recurso
com relacdo ao mérito exposto (validade do agio), com a reforma da
decisdorecorrida € o consequente cancelamento integral dos autos de infragdo
deIRPJ e CSLL, (iii)ainda, caso ndo seja determinado o cancelamento integral
dos langamentos tributarios, o que se alega a titulo argumentativo, requer-se, ao
menos, a exoneragdo da multa agravada, em razdo do exposto no presente
recurso; € (iv)o restabelecimento do saldo de prejuizo fiscal e base negativa

glosados em razdo da compensacdo de oficio realizada nos autos do proc.
adm.16643.000.392/2010-61.

A Procuradoria da Fazenda Nacional apresentou contrarrazdes ao recurso
voluntario, aduzindo, em sintese:

a) A inexisténcia da preclusdo para a realizacdo do lancamento, uma vez que o
registro contabil do agio por si s6 ndo ¢é fato gerador de nenhum tributo, iniciando-se o prazo
decadencial apenas quando este passa afetar as bases tributaveis apuradas pelo sujeito passivo.

b) Que o agio registrado ¢ indedutivel, pois ao contrario do que alega a
recorrente de que as operagdes societarias realizadas pelo Grupo EMS visarem & valoracgdo das
acOoes da EMS S/A, com a redugdo da estrutura societdria € o ingresso e consolidacdo no
mercado europeu, o que efetivamente ocorreu foi a "realizacdo de uma sequéncia de operagGes
societarias com o Unico objetivo de reduzir a base de calculo do IRPJ € da CSLL a serem
recolhidos pela empresa final, exorbitando o alegado prop6sito negocial".

¢) Que todas as operagdes societarias realizadas, as quais culminaram com a
incorporagdo da EMS INVESTIMENTOS pela EMS S/A, foram realizadas dentro de um tinico
grupo econdmico: o Grupo EMS.

d) Quando a EMS INVESTIMENTOS incorporou as agdes da EMS S/A, dando
em troca aos antigos acionistas da EMS S/A suas proprias agdes, os controladores do Grupo
EMS ocuparam simultaneamente os dois pélos do negécio firmado: comprador e vendedor. Ou
seja, eles cobraram um agio de si mesmo, sem a participagdo de terceiros.
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e) Que o investimento adquirido pela EMS INVESTIMENTOS, traduzido nas
acoes da EMS S/A, teve um curtissimo tempo de vida (sete meses), principalmente se
comparado ao montante envolvido (R$ 926.642.000,00).

e) Que a estrutura societaria e patrimonial do Grupo EMS, antes € ap6s das
operagGes societarias realizadas, ¢ exatamente a mesma, com excegdo do agio absorvido pela
EMS S/A, o qual deu origem a parte da despesa que seria deduzida na apuracdo da base de
calculo do IRPJ e da CSLL.

f) Que, em regra, o agio ou desagio na aquisicdo de investimentos somente
produz efeitos tributarios para fins de incidéncia do IRPJ ¢ CSLL quando for alienado ou
liquidado, exceto nos casos previsto no artigo 386 do RIR/99, quando o agio tem como
fundamento econdémico a rentabilidade futura da sociedade adquirida e ocorre a incorporagdo
ou fusdo patrimonial entre a sociedade controladora e sua controlada.

g) Que, por se tratar de benesse tributdria a situagdo prevista no art. 386 do
RIR/99 s6 pode ser utilizada se observado estritamente as condigdes nele estipuladas, nos
termos do art. 111. do CTN.

h) Que, para gozar da dedutibilidade preconizada no artigo 386 do RIR/99, ndo
basta a pessoa juridica, por exemplo, simplesmente incorporar uma controlada na qual detenha
participagdo societaria com agio € que entre as condicOes e requisitos previstos, deve essa
pessoa juridica ter efetivamente suportado o agio por ele registrado, ou seja, o agio deve existir,
deve ter propdsito negocial e substrato econdmico a justificar a sua origem.

i) Que para existir, 0 agio ou desagio deve sempre ter como origem um
proposito negocial (aquisicdo de um investimento) e, assim, um substrato econémico
(transacdo comercial). Somente registros escriturais ndo podem ensejar o nascimento dessa
figura econémica e contabil.

j) Que por propoésito negocial, entende-se a logica econdmica que levou ao
surgimento do agio ou desagio, ou seja, a razdo negocial que ensejou a aquisi¢do de um
investimento por valor superior ou inferior aquele que custou originalmente ao alienante.

k) Que o agio ou desagio deve sempre decorrer da efetiva aquisicio de um
investimento oriundo de um negoécio comutativo, onde as partes contratantes, interdependentes
entre si e ocupando posi¢ées opostas, tenham interesse em assumir direitos e deveres
correspondentes € proporcionais.

1) Que para que ocorra a efetiva aquisicdo de um investimento, com o
correspondente surgimento do agio ou desagio, € imprescindivel a existéncia de substrato
econdmico & sua realizacdo, ou seja, de transagdo econdmica que materialize o valor de
aquisi¢do ao mesmo tempo pago pelo adquirente e recebido pelo alienante.

m) Que, a alegagdo da recorrente de que o proposito negocial € o substrato
econdmico do agio amortizado se encontram nas operagGes que realizou com o Grupo
GERMED néo possui qualquer fundamento l6gico ou juridico, além de ser incoerente com o
restante de sua defesa, pois o agio amortizado pela contribuinte nasceu da incorporagdo das
acOes da EMS S/A pela EMS INVESTIMENTOS, sendo que, nessa época, ambas empresas
pertenciam exclusivamente ao Grupo EMS, sem qualquer participagdo de qualquer empresa do
Grupo GERMED.

14



Processo n® 16561.720086/2011-36 S1-C3T1T2
Resolugdo n°® 1302-000.495 FL 2.101

n) Que uma coisa € o surgimento do agio na incorporagdo das acdes da EMS
S/A e o seu aproveitamento fiscal, outra, completamente distinta, ¢ o negécio firmado entre o
Grupo EMS e o Grupo GERMED.

0) Que a alegacdo de que a incorporagdo das agdes da EMS S/A pela EMS
INVESTIMENTOS decorreu do intuito do Grupo EMS de valorar as agées da EMS S/A, com a
reducdo da estrutura societaria do grupo e o seu ingresso e consolidagdo no mercado europeu
seria a razdo negocial para as operagdes ndo pode ser considerada como causa econdmica que
possa dar origem ao agio.

p) Que o fundamento de um &agio deve ser eminentemente econdmico, pois essa
“mais valia” paga pelo adquirente de um investimento decorre de alguma expectativa de auferir
resultados futuros (seja com a venda do investimento, percepgao de frutos futuros, etc.). Nao ha
como embasar o registro de um agio na aquisi¢do de um investimento em meras estratégias
societarias e empresariais. O agio deve implicar a expectativa de retorno econ6mico. Insistir
em sentido contrario implica o surgimento de um agio meramente artificial, irreal.

q) Que o agio registrado na EMS INVESTIMENTOS, na perspectiva
apresentada pela propria contribuinte, ndo apresenta qualquer propodsito negocial tipico dessa

rubrica econdmico-contabil. As razdes eleitas pelo Grupo EMS a ensejar a incorporagdo das
acOes da EMS S/A pela EMS INVESTIMENTOS néo sdo habeis ao surgimento de um agio.

r) Para que o registro do 4gio na EMS INVESTIMENTOS fosse possivel e
valido, seria necessario que essa empresa tivesse adquirido um investimento cujo sobrepreco se
justificasse na expectativa de algum ganho futuro e nunca houve essa expectativa por parte da
EMS INVESTIMENTOS, pois a EMS INVESTIMENTOS em nenhum momento esperou
auferir os rendimentos futuros provenientes da EMS S/A. O intuito da aquisicdo do
investimento pela EMS INVESTIMENTOS foi apenas criar um 4gio meramente artificial para
posterior dedugdo fiscal de sua despesa de amortizagao.

s) Que, caso se considere que o agio decorrente da “aquisi¢do” das agdes da
EMS S/A apresente algum proposito negocial, tal como exigido pelo artigo 385 do RIR/99,
esse proposito ndo foi a rentabilidade futura da EMS S/A e o fato desse propdsito ndo ter cunho
econdmico ja afasta o agio por completo do beneficio previsto nos artigos 7° ¢ 8° da Lei n°
9.532/1997.

t) Que, apesar de o contribuinte juntar aos autos um laudo econémico nesse
intuito, compulsando o contexto fatico e a sequéncia de operagdes societarias realizadas, resta
mais do que claro que, sob nenhuma 6tica, a EMS INVESTIMENTOS “adquiriu” as a¢Ges da
EMS S/A com o intuito de auferir a rentabilidade futura dessa tltima empresa, pois conforme
dito pela propria contribuinte, a aquisicdo desse investimento pela EMS INVESTIMENTOS
decorreu de necessidades empresariais € societdrias, ndo econdmicas e intrinsecas ao negocio
realizado, ndo podendo ser aplicada a autorizag¢do contida no art. 386, inc. IT do RIR/99.

u) Que ao promover a incorporagdo das agdes da EMS S/A pela EMS
INVESTIMENTOS, o Grupo EMS nada mais fez do que cobrar o agio de si mesmo, pois ndo
houve qualquer ingresso de dinheiro, ou coisa que o valha, oriundo de terceiros. Embora,
contabilmente, a EMS INVESTIMENTOS tenha registrado o pagamento das ag¢des que
recebeu da EMS S/A aos antigos acionistas dessa empresa com as suas proprias agdes, esse
acerto fora meramente contabil, “no papel”.
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V) que o Unico substrato econdmico existente € aquele oriundo da amortizagdo
do agio na conta de resultado da EMS S/A apds a incorporagdo da EMS INVESTIMENTOS,
ou seja, apOs a incorporacdo, a Unica transferéncia de riquezas € aquela que se da do Estado, o
qual concede um beneficio indevido, para a EMS S/A, que reduz sua tributagdo de forma
simulada.

x) Que ¢ correta a qualificagdo da multa de oficio aplicada, pois a auséncia de
proposito negocial e de substrato econdmico, da mesma forma que impede a existéncia
material do agio registrado na EMS INVESTIMENTOS, atesta a simula¢do praticada pela
recorrente.

y) Que por ocasido da criagdo do agio decorrente da incorporacdo das acdes da
EMS S/A, "evidenciam-se duas vontades do Grupo EMS, capitaneado pelo Sr. CARLOS e pela
Sra. NANCI: a) uma vontade declarada — incorporagdo pelo valor de mercado das acdes da
EMS S/A pela EMS INVESTIMENTOS, seguida da incorporagio da EMS
INVESTIMENTOS pela EMS S/A; e b) uma vontade real — criacdo de um investimento
artificial a fim de gerar um agio que seria utilizado pela EMS S/A para reduzir a tributagdo a
ser paga apoOs a incorporacdo da EMS INVESTIMENTOS. Essa diferenca entre a vontade
declarada e a vontade real caracteriza o evidente intuito de fraude da EMS S/A em conseguir
um indevido beneficio fiscal".

z) Que o evidente intuito doloso da recorrente nos ilicitos tributarios cometidos
ficou caracterizado pela sua tentativa de fazer a Fazenda Nacional incorrer em erro. Para tanto,
a recorrente langa mdo de documentos que atestam operagdes que nunca aconteceram na
realidade e que, por 6bvio, as operagGes foram devidamente registradas na Junta Comercial,
mas que este fato ndo afasta a fraude das operagGes, pois € da esséncia da simulagdo dar ao
negocio juridico a aparéncia de legalidade.

aa) Que por meio da simulacdo praticada, tentou-se dar ao agio um fundamento
econdmico inexistente, assim como substincia econ6mica e propdsito negocial a um agio
artifical, criado unicamente para reduzir a sua tributacdo. € que a razio para as operagoes
societarias realizadas ndo foi econémica, mas exclusivamente tributaria, pois ao final das
operagGes, a estrutura societaria continuou a mesma, com a Unica excegdo do agio, que reduziu
drasticamente a tributagdo da recorrente.

bb) Que a simulagdo ¢ inequivoca uma vez que havia motivos a sua realizacdo
(criagdo de um beneficio fiscal indevido), assim como, com a incorporagdo, o negocio
realizado (aumento de capital decorrente de um investimento) ndo foi executado
materialmente.

cc) Que a jurisprudéncia atual do CARF ndo autoriza a dedugdo pretendida pela
empresa.

dd) Que € correta a exigéncia de juros de mora sobre a multa de oficio.

Ao final a Procuradoria da Fazenda Nacional requer que seja negado provimento
ao recurso voluntario.

E o relatorio.
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Voto

O recurso voluntario é tempestivo € atende aos pressupostos legais e
regimentais. Assim, dele conheco.

Antes de examinar as alegacOes da recorrente relacionadas ao langamento
relativo a glosa de amortizagdo de agio, faz-se necesséario apreciar uma questdo prejudicial ao
exame da infragdo relacionada a glosa de compensagdo de prejuizos fiscais e bases de calculo
negativas de CSLL, conforme segue.

A recorrente alega que, considerando que as despesas de amortizacdo do agio
em questdo também estdo sendo discutidas no processo administrativo n°® 16643.000392/2010-
61, que culminou na absorgdo do saldo compensavel de prejuizo fiscal e base negativa de R$
33.133.288,40, uma vez cancelados os lancamentos de IRPJ e CSLL, originarios daquele
processo, pela legitimidade do agio, ndo ha que se falar em glosa de prejuizo fiscal e base de
calculo negativa da CSLL compensados pela Recorrente no periodo de junho a dezembro de
2010.

O langamento realizado por meio do processo administrativo n°
16643.000392/2010-61 foi objeto de julgamento por meio do recurso voluntario interposto pelo
sujeito passivo, dando ensejo ao Acérdio n° 1301-001.299, de 09 de outubro de 2013,
proferido pela 1* Turma da 3* Camara da 1* Secdo do CARF, mediante o qual aquele colegiado
deu provimento parcial ao recurso.

A decisdo foi objeto de recurso especial por parte da Fazenda Nacional, que
restou devidamente admitido, encontrando-se pendente de julgamento na 1* Turma da Camara
Superior de Recursos Fiscais.

Assim, tendo em vista a evidente conexdo e prejudicialidade da apreciagdo desta
matéria, enquanto pendente de julgamento o recurso especial interposto em face do processo
administrativo n°® 16643.000392/2010-61, proponho o sobrestamento do julgamento deste
recurso voluntario € o encaminhamento dos autos a Secretaria da 3* Camara desta 1* Sejul, para
aguardar até que seja proferida a decisdo final naquele processo, quando esta devera ser juntada
aos presentes autos e este devolvidos & este colegiado para prosseguimento do julgamento.

E como voto.

Luiz Tadeu Matosinho Machado - Relator
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