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Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessado CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

Exercicio: 2005

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE IRRF - FATO
GERADOR - INOCORRENCIA

Ndo se pode tributar IRRF sobre remessa ao exterior de juros, se
o valor considerado pelo procedimento fiscal foi convertido em
investimento no pais.

REMESSAS DE JUROS AO EXTERIOR CONVERSAO DE
OBRIGACOES EM INVESTIMENTO

O art.9° da Medida Provisoria n° 2.18949/ 2001 autorizou a
conversdo dos créditos detidos por empresas estrangeiras, nos
casos em que menciona, com a manuten¢do da aliquota zero
para os juros, comissoes , despesas e descontos ja remetidos

Recurso de Oficio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso de oficio. Manifestaram-se, quanto a decisdo de Primeira Instancia, a
Fazenda Nacional, através de seu representante legal Dr. Marco Aurélio Zortea Marques
(Procurador da Fazenda Nacional) e o contribuinte através de seu advogado Dr. Roberto Duque
Estrada, OAB/RJ n°® 80.668., nos termos do voto do Relator.



(Assinado digitalmente)
Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

Composicdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Guilherme Barranco de Souza,
Antonio [opo Martinez, Juliana Bandeira Toscano, Odmir Fernandes ¢ Nelson Mallmann .
Ausentes, iustificadamente, os Conselheiros Pedro Anan Junior, Rafacl Pandolfo ¢ Helenilson
Cunha Potes.
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Relatorio

Em cumprimento ao Mandado de Procedimento Fiscal — MPF n°
08.1.71.002009001372 e prorrogagdes (fls.02 e 03) a Delegacia Especial de Maiores
Contribuintes — DEMAC/SPO, apurou, no domicilio fiscal da contribuinte acima identificada, a
infragdo tributéria, conforme o Termo de Verificagao Fiscal (fls. 289 a 296):

No presente processo foi tratada a questdo do cumprimento das obrigagdes
(ributarias do contribuinte em relagdo ao IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE- IRRF,
incidente sobre JUROS, DESCONTOS E COMISSOES, ano-calendario de 2005, em face do
contribuinte acima identificado.

O fato gerador foi em 02/08/2005, e imposto que teria deixado de ser
recolhido foi de RS 28.084.431,84. Foi aplicada uma multa de oficio de 75%.

Segundo a descri¢ao do fato a infragdo teria sido:

001 — Rendimentos de Residentes ou Domiciliados no Exterior —
Falta de Recolhimento do Imposto de Renda sobre Rendimentos
de Residentes ou Domiciliados no Exterior.

A ciéncia do auto de infracao foi em 29/12/2010, fls. 298.

A presente acdo fiscal ¢ conseqiiéncia do procedimento fiscal do MPF n.
08171.113.2009 movida perante a pessoa juridica CLARO S/A CNPJ 40.432.544/0001 47, na
qual foi constatada que, na conta de passivo numero 2214010202 JUROS AMLA,
correspondente aos juros devidos a pessoa vinculada AMERICA MOVIL LATIN AMERICA,
consta, em 02/08/2005, um débito com a contra partida no lancamento a crédito na conta do
passivo 2214010116 PRINCIPAL AMLA, relativa a movimentacdo do principal devido a
AMERICA MOVIL LATIN AMERICA, no valor de R$ 156.315.719,39, (cento e cingiienta
milhdes e trezentos e quinze reais e setecentos e dezenove reais e trinta e nove centavos) (fl. 7).
Nessa mesma data, houve um débito nessa conta e contrapartida um crédito na conta do
passivo PRINCIPAL CLARO, relativa a conta de movimentagao do principal de empréstimos
contraidos junto 8 CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A;

O auditor fiscal no Termo de Verificacdo Fiscal de fls. 289 a 296, faz um
resumo da historia da formacao da fiscalizada:

07/04/1992  foi constituida a BCP S.A. ("Companhia"),
companhia de capital fechado, com objeto social a implantagdo,
operagdo e prestagdo de servicos de telecomunicagoes, na
modalidade telefonia movel, compreendendo a compra, venda,
importagdo e exportagdo de equipamentos e presta¢do de
Servicos aos usuarios.

17 /07/1997, a Companhia vence a licitagdo realizada para a
concessao do servico movel celular para a drea de concessdo 1,
compreendendo a cidade de Sdo Paulo e 63 distritos e



municipios proximos a capital, iniciando as operagoes a partir
de maio de 1998.

agosto de 2003, a Companhia passou a atuar sob o nome
fantasia "CLARO", I denominac¢do igualmente utilizada pelas
demais empresas atuantes no mercado brasileiro de
telecomunicagoes pertencentes ao grupo América Movil S.A. de
C.V. 29/09/2003 foi assinado o Termo de Autorizagdo do Servi¢o
Movel Pessoal " SMP" entre a ANATEL e a Companhia, sendo
ele efetivo a partir da publicacdo em Diario Oficial da Unido,
ocorrido em 30 de setembro de 2003. A autorizagdo para a
prestagdo do Servigo Movel Pessoal " SMP" tem prazo
indeterminado. A migragdo para o Servico Movel Pessoal
iniciouse em [5 de fevereiro de 2004, cumprindo-se todas as
metas estabelecidas. A Companhia detém controle acionario das
empresas BCP Ltd., BSE Ltd., ATL Cayman, Tess Ltd., e Tess
Internet Services S.A. ("TIS").

14/11/2003, a totalidade das acdes e o controle aciondrio
indireto foi transferido para a AMERICA MOVIL S.A. DE C.V.
sociedade organizada de acordo com as leis do México. D.O.E.
(Diario Oficial do Estado de Sdo Paulo), de 18/11/2003.
Durante os anos de 2004 e 2005, com a anuéncia da ANATEL, o
Grupo Claro deu inicio ao plano de reorganizacdo da estrutura
de suas empresas e promoveu a criagdo da CLARO TELECOM
PARTICIPACOES S.A. ("CLARO PARTICIPACOES"), para
atuar como a holding central, e de inicio, ser a titular da
participacdo nas operadoras e o veiculo da participagdo
estrangeira. 26/10/2004 a controlada integral BCP SI S.A. teve
seu acervo patrimonial liquido transferido para a Companhia,
resultando na incorporagdo.

02/08/2005 o acionista controlador realizou a cessdo de um
montante consolidado de RS 4.763.387(mil) de créditos que ele
detinha com suas empresas operadoras no Brasil, resultando em
aumento de capital na holding brasileira CLARO TELECOM
PARTICIPACOES S.A. A partir desta data, a CLARO
TELECOM PARTICIPACOES passou a ser a credora dos saldos
com as empresas operadoras.

08/09/2005 na Assembléia Geral Extraordinaria realizada no
dia 08 de setembro de 2005, os socios da CLARO TELECOM
PARTICIPACOES S.A deliberaram a conversio em capital dos
empreéstimos assumidos pela companhia, em razdo de contratos
de reestruturacdo de divida, no montante de R$ 174.360.952,89
(cento e setenta e quatro milhoes, trezentos e sessenta mil,
novecentos e cingiienta e dois reais e oitenta e nove centavos),
mediante a emissdo de RS 174.360.954 (cento e setenta e quatro
milhoes, trezentos e sessenta mil, novecentos e cingiienta e
quatro) agoes ordindrias, a serem integralizadas e subscritas
pela pessoa juridica SERCOTEL S.A., de C.V. 31/12/2005 com a
aprovagdo em Assembléia Geral Extraordinaria dos acionistas,
a BCP efetuou a incorporagdo dos acervos liquidos contdabeis
das empresas ligadas ATL Telecom Leste S.A, Tess S.A, Stemar
Telecomunicagoes Ltda, BSE S.A. A partir de 15 de janeiro de
2006, a incorporadora BCP passou a operar nas dreas das
respectivas empresas incorporadas na qualidade de sucessora.
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O auditor relata que no curso do procedimento MPFF N. 08171.113.2009
intimou a CLARO S/A mediante 0 TERMO DE CONSTATACAO N. 0009 (fl. 4 a 8) a
apresentar os dados relativos e apresentar a comprovagao do recolhimento do IRRF (codigo de
receita 0481) sobre os juros convertidos em capital da CLARO TELECOM.

Em resposta a CLARO S/A alegou que os juros creditados a CLARO
TELECOM PARTICIPACOES S/A e que tiveram contrapartida aumento de capital da
AMERICA MOVIL LATIN na CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A seriam conversio
de divida em investimento, portanto nao passiveis de tributacao na fonte.

O auditor considerou que “...pela documentacio apresentada, nio teria
ficado transparente qual seria a relacdo entre as transacdes de troca de divida por capital
e a assunciio da divida da CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A pela SERCOTEL
e que nao haveria certeza se o caso se encaixaria nos incisos VIII e IX e paragrafo § 4 do
art. 691 do DECRETO N. 3.000/99 que prescrevem aliquota zero de IRRF nas hipoteses
(que menciona.

E entdo conclui que:

“...a CLARO S/A em sua resposta nio apontou quais dispositivos legais
que fundamentariam sua alegacdo. Nao fica evidente em qual dos dispositivos se
enquadraria a remessa, uma vez que o § 4" faz referencia aos incisos VIII e IX, e pelos os
documentos apresentados, se a CLARO TELECOM e as transacdes efetuadas
preencheriam os requisitos prescritos.

De antemao nao é possivel, pelas informacées prestadas afirmar que a
CLARO TELECOM tem direito a aliquota zero, portanto cabe constituicio de crédito
tributario de IRRF sobre a parcela correspondente aos juros que foi convertida em
participac¢io social.

Certo ¢ que a CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A ao empregar
importancia devida a domiciliado no exterior no aumento de capital, sujeita-se a disciplina do
art. 702 do DECRETO N. 3000/99:

"Art. 702. Estdo sujeitas a incidéncia do imposto na fonte, a
aliquota de quinze por cento, as importdncias pagas, creditadas,
entregues, empregadas ou remetidas a beneficiarios residentes
ou domiciliados no exterior, por fonte situada no Pais, a titulo de
juros,  comissoes, descontos, despesas financeiras e
assemelhadas {Decreto lei n° 5.844, de 1943, art. 100, Lei n°
3.470, de 1958, art. 77, e Lei n? 9.249, de 1995, art. 28)."

A CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A realizou pagamento de
DARF na mesma data, o IRRF pago ¢ relativo a remessa a SERCOTEL DE CV. As das
remessas ao exterior constituem fatos geradores distintos, portanto originam duas obrigagdes
tributarias distintas, pelas quais o pagamento do IRRF de uma, ndo altera a obrigacao tributaria
da outra.

Assim, em 29/12/2010, foram efetuados os seguintes langamentos:

— Imposto de Renda Retido na Fonte IRRF (fls. 297 a 299):
Totais dos créditos tributdrios lancados, RS 66.251.174,71,



incluidos o tributo, multa de oficio e juros de mora, calculados
até 30/11/2010. Fundamento legal: Arts. 18 e 28, da Lei n°
9.249/95; Art. 12 da Lei n° 9.718/98; Art. 2° da Lei n°
10.168/2000, com a redacdao dada pela Lei 10.332/2001.

Inconformada com o lancamento do qual foi cientificada no mesmo dia da
lavratura do auto de infragao (fls. 298), a contribuinte protocolizou em 28/01/2011, a
impugnacao (fls. 332 a 250), relativa ao langamento fiscal, apresentando suas razdes, em
apertada sintese, a seguir:

2.1 Faz, primeiramente, resumo dos fatos ocorridos.

2.2 Alega ter havido decadéncia do direito do Fisco efetuar o
lancamento fiscal, citando o art.150 do Codigo Tributario
Nacional CTN , sublinhando o §4° para argumentar que a
tributa¢do do IRRF se enquadraria nesse casa e que a Fazenda
Publica teria o prazo de cinco anos, contados a partir do fato
gerador para homologar o lancamento efetuado pela
contribuinte. Cita também acorddos do CARF e da Cdmara
Superior de Recursos Fiscais para refor¢ar o que alega.

2.3 Alega seu direito a isengdo de IRRF, citando o art. 1°da Lei
n®9.532/1997, que entende ter lhe garantido o direito a isencdo
de IRRF quando do pagamento de juros decorrentes de
colocacdo no exterior de titulos de créditos internacionais,
inclusive commercial papers com prazo médio de amortizacio
de, no minimo 96 meses.

2.4 Alega que essa regra teria valido ate a edicdo da Lei n’°
9.959/2000 que majorou a aliquota do IRRF para 15% , mas
argumenta que a aliquota zero teria ficado mantida para os
juros decorrentes dos contratos firmados ate 31/12/1999, como
é o caso das notes emitidas pela impugnante, cujos contratos
teriam permanecidos sujeitos ao tratamento tributdrio anterior,
que estabelecia aliquota zero do IRRF sobre os respectivos
Jjuros.

2.5 Alega que estai apresentando farta documentagdo
comprobatoria do seu direito ao enquadramento da aliquota
zero.

2.6 Defende seu direito a aliquota zero, explicando que

“A documentacio apresentada com a presente impugnagdo
comprova fartamente que as notes da IMPUGNANTE foram
emitidas em 27.03.1998 (ou seja, antes de 31/12/1999) e que se
enquadram no regime tributdrio de aliquota zero do IRRF
previsto no inciso IX do artigo 691 do RIR/99, de forma que
ndo ha que se falar em exigéncia de IRRF na presente
hipotese. Resta demonstrar que a conversdo dos juros em
capital social ndo afasta o regime de aliquota zero analisado.

O artigo 90 da Medida Provisoria n° 2.189-49/ 01 autorizou a
conversdo dos créditos detidos por empresas estrangeiras,
decorrentes de empréstimos beneficiados com a aliquota zero
do IRRF, com a manutencdo da aliquota zero, ainda que tal
capitalizacio se desse antes de decorrido o prazo médio de
amortizagdo de 96 meses previsto no RIR/99.”
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“As unicas condi¢oes estabelecidas pela referida medida
provisoria, para que o beneficio da aliquota zero fosse mantido,
eram (i) a ndo devolu¢do do capital investido (fruto da
capitalizacdo do empréstimo beneficiado) e (ii)) a ndo
transferéncia das acgoes recebidas em virtude da capitalizagdo
para uma empresa ou individuo domiciliado no Brasil. Como
demonstrado em detalhes, no topico acima, nenhuma das duas
hipoteses se concretizou no presente caso.

A medida provisoria visava, apenas, manter o investimento
estrangeiro no Brasil, evitando sua repatriagdo para o pais de
origem no exterior. E o crédito convertido em capitai social foi
exatamente mantido no Brasil, com simples aumento da
participagcdo societaria da América Movil na Claro
Participagoes.”

“Considerando as normas acima analisadas, conclui-se que os
titulos de crédito internacionais emitidos pela Impugnante
enquadram- se na hipdtese do inciso IX do artigo 691 do
RIR/99, sendo que o § 4o do referido artigo permite a
conversdo em capital social do crédito detido por empresas
estrangeiras sem que haja perda do beneficio fiscal. Assim
sendo, a operacdo realizada pela Impugnante foi regular, nio
havendo que se falar em exigéncia do IRRF no presente caso.

Faz um reparo no valor considerado pelo auditor fiscal ,
observando que o valor correto do montante do aumento de
capital foi de R$ 4.834.101.003,16 e ndo R$ 4.763.387.000.00
como descreveu o auditor fiscal

Descreve a origem do numerario utilizado no aumento de
capital:

O valor do referido aumento de capital decorre de obrigagoes
contraidas em dolares em decorréncia de colocacdo de titulos
no exterior ou de obtengio de empréstimos. A divida contraida
em dolares decorre das operacoes realizadas entre a empresa
brasileira BCP S.A. (atual Claro S.A.) e a suas controladoras
no exterior, América Movil e Sercotel.

Os juros relativos ao empréstimo com a Sercotel ndo preenchiam
os requisitos do inciso IX do artigo 691 do RIR/99, de forma que
houve incidéncia do IRRF. Tanto é assim que o auto de infragdo
ora impugnado questiona exclusivamente o valor do IRRF
incidente sobre os valores relacionados com a Ameérica Movil,
que eram os valores beneficiados com a aliquota zero do imposto
com base no inciso IX do artigo 691 do RIR/99.



Ou seja, o auto de infragdo questiona exclusivamente o imposto
de renda incidente sobre os juros no valor de US$ 66.573.986,11
incidentes sobre a divida principal de US$ 550.000.000,00.

Descreve em detalhes a colocacdo dos notes no mercado exterior
e lista as pessoas juridicas que foram os compradores originais
das citadaos notes no exterior.

Relata que :

“Depois de alguns anos de operag¢do altamente endividada e
com dificuldades de obter novos financiamentos, foi colocada a
venda por seus acionistas controladores. A operag¢do de
aquisi¢do da BCP SA. pelo Grupo América Movil ocorreu nesse
contexto, em 2003, com o pagamento de determinado preco, em
operagdo que envolveu ndo so a compra das agoes da empresa,
mas também a assuncdo de dividas decorrentes das notes
emitidas, dentre outras dividas, como se verifica no "Share and
Debt Purchase Agreement”, de 31.10.2003 (doc. 07)..”

Ressalte-se que, juntamente com o contrato de compra de agoes
e dividas, a América Movil assumiu parte do Note adquirido pelo
ABN Amro Bank N.V. exatamente no valor de USS$
550.000.000,00, conforme se verifica do "Assigment and
Assumption Agreement" (doc. 08). A vinculag¢do do valor de US$
550.000.000,00 ¢ também expressamente mencionada no
referido documento ao mencionar que "Notes in respect of
Tranche A under the Note Purchase Agreement in an aggregate
principal amount of US$550.000.000,00"7

Alega que a Receita Federal ja teria emitido opinido no sentido
de que a simples mudanca de uma das partes ndo acarreta
perda do beneficio fiscal da aliquota zero prevista no inciso I1X
do artigo 691 do RIR/99, como se verificaria no Processo de
Consulta n° 230/03 Superintendéncia Regional da Receita
Federal SRRF / 8a Regido Fiscal.

Afirma ainda que os titulos internacionais foram regidos pela
Circular Bacen 2.384/93, que faria referéncia ao Comunicado
FIRCE n° 10/69 que exigiria autorizagdo prévia para emissao de
fechamento de cambio, alegando que teria obtido tal autoriza¢do
e cuja comprovagdo esta apresentado junto com a impugnag¢ao.

Alega que ndo restaria duvidas “.que a divida de USS$
550.000.000,00, que originou os juros no valor de USS$
66.573.986,11 sobre os quais se cobra o IRRF, decorre de note
emitido no exterior com prazo médio de amortizacdo superior a
96 meses, o que confirma o enquadramento do mesmo na
hipotese de aliquota zero do IRRF prevista no inciso IX do
artigo 691 do RIR/99, como inclusive sempre reconheceu o
BACEN, nos registros relativos a operacdo.”

Protesta pela apresentagdo de provas em momento posterior a
apresentacdo da impugnacdo e discorre a respeito de seu direito
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de assim proceder, citando ainda o principio da verdade
material e o Codigo Civil.

Conclui sumarizando :

(i) os juros decorrem de titulo de crédito internacional (note)
emitido pela BCP S.A., com prazo médio de amortizacio de 96
meses;

(i) a note emitida pela BCP S.A. ocorreu em 27.03.1998, ou
seja, antes de 31.12.1999;

(iii) os juros relacionados com a note se enquadram na hipotese
de aliquota zero do IRRF prevista no inciso IX do artigo 691 do
RIR/99;

(iv) a aliquota zero foi mantida mesmo com a Lei n° 9.959/00,
porque os contratos eram anteriores a 31.12.1999;

(v) a mudangca no credor das notes ndo implica perda do
beneficio da aliquota zero;

(Vi) a conversdo do crédito detido pela América Movil em
capital social da Claro Participacdes ndo afasta a referida
aliquota zero; e

(vii) a exigéncia de IRRF sobre os juros relacionados com a
note emitida no exterior mostra-se completamente
improcedente.

2.12 Por fim , requer que o auto de infra¢do seja julgado
improcedente e a juntada posterior de documentos adicionais,
inclusive traduzidos para lingua portuguesa o que foram
apresentados agora em lingua inglesa.

Em 10 de maio de 2011, os membros da 5* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Sao Paulo/SPOI proferiram Acérdao que, por unanimidade julgou a
impugnagao procedente o lancamento, nos termos da Ementa a seguir transcrita.

Data do fato gerador: 02/08/2005
Ementa:
DECADENCIA.

Ndo havendo pagamento antecipado, ndo ha fato homologavel,
ocorrendo o deslocamento da norma de contagem do prazo
decadencial para a regra geral prevista no art. 173, I, do CTN.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE IRRF - FATO
GERADOR - INOCORRENCIA

Ndo se pode tributar IRRF sobre remessa ao exterior de juros, se
o valor considerado pelo procedimento fiscal foi convertido em
investimento e ndo deixou o pais.



REMESSAS DE JUROS AO EXTERIOR CONVERSAO DE
OBRIGACOES EM INVESTIMENTO

O art.9° da Medida Provisoria n° 2.18949/ 2001 autorizou a
conversdo dos créditos detidos por empresas estrangeiras, nos
casos em que menciona, com a manuten¢do da aliquota zero
para os juros, comissoes , despesas e descontos ja remetidos

Impugnacuo Procedente

a

Crédito Tributario Exonerado

Entendeu a autoridade recorrida que o no caso presente, estaria assegurado
para o contribuinte a aliquota zero, bem como a autoridade fiscal ndo comprovou que a
fiscalizada tivesse infringido quaisquer das condigdes normativas, limitando-se a tributar o
valor dos juros, baseando se apenas nos assentamentos contabeis. Também nao colacionou aos
autos, qualquer contrato de Cambio, relativo a esse valor que comprovasse sua remessa ao
exterior e, por conseqiiéncia, gerasse fato gerador de IRRF. Desse modo, ndo se pode
considerar o langamento procedente pois ndo ha comprovacdo que o fato gerador de IRRF
(remessa ao exterior) tenha ocorrido.

A DRIJ interpde recurso de oficio ao CARF.

E o relatério.

10
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Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso oficio reune os pressupostos de admissibilidade previstos na
legislegao que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser conhecido por esta
Turma de Julgamento.

A DRIJ julgou procedente a impugnagdo em razdo da sua analise ter restado
comprovado que o recorrente teria direito a aliquota de zero por cento. A autoridade recorrida
acrescentou que o langamento foi baseado exclusivamente nos assentos contabeis, ndo tendo a
autoridade fiscal a preocupagao de trazer aos autos qualquer elementos, tais como contratos de
cambio relativos a esse valor langado que comprovasse sua remessa ao exterior.

Antes de apreciar a razdes de mérito para a decisao da DRJ, cabe apenas
recordar que para a autoridade fiscal a razdo fundamental para langar era que: “pela
documentacio apresentada, nao teria ficado transparente qual seria a relacio entre as
transacgoes de troca de divida por capital e a assuncio da divida da CLARO TELECOM
PARTICIPACOES S/A pela SERCOTEL e que niio haveria certeza se o caso se
encaixaria nos incisos VIII e IX e paragrafo § 4 do art. 691 do DECRETO N. 3.000/99
que prescrevem aliquota zero de IRRF nas hipotese mencionada.

Nota-se portanto que a duvida relativa a natureza da operacdo teria sido a
fundamentagdo para a realizagdo do lancamento. Com a impugnagao, o recorrente explica que
em qual inciso do artigo 691 do RIR/99, estaria a justificando a aliquota zero. No caso em tela
ficou evidenciado que o inciso seria [X:

Art. 691 A aliquota do imposto na fonte incidente sobre
rendimentos auferidos no Pais, por residentes ou domiciliados
no exterior, fica reduzida para zero, na seguintes hipoteses ( Lei
No. 9481, de 1997, art. 1, e Lei No. 9.532, de 1997, art.20):

Ix — Juros, comissoes, despesas e descontos decorrentes de
colocagoes no exterior, previamente autorizadas pelo Banco
Central do Brasil, de titulos de Crédito Internacional, inclusive
Comercial Papers, desde que o prazo médio de amortizagdo
corresponde, no mimimo a 96 meses,

$4. O aumento do capital social mediante a conversdo das
obrigacgoes de que tratam o inciso VIII e IX podera ser efetuado
com a manutengdo da redugdo a zero da aliquota do Imposto de
Renda incidente na fonte relativa a juros, comissoes, despesas e
descontos ja remetidos (Medida Proviso



No caso concreto, em face da documentacdo acostada e ndo existindo
elementos que permitam descaracterizar o seu direito a aplicar a aliquota zero %, acompanho
decisdo da DRJ. Tal como ficou demonstrado:

a) os juros decorrem de titulo de crédito internacional (note) emitido pela
BCP S.A., com prazo médio de amortizacdo de 96 meses;

b) a notc emitida pela BCP S.A. ocorreu em 27.03.1998, ou seja, antes de
31.12.1999;

c) os juros relacionados com a note se enquadram na hipdtese de aliquota
zero do IRRF prevista no inciso IX do artigo 691 do RIR/99;

d) a aliquota zero foi mantida mesmo com a Lei n° 9.959/00, porque os
contratos eram anteriores a 31.12.1999;

e) a mudanga no credor das notes nao implica perda do beneficio da aliquota
zero, segundo Consulta realizada a Receita Federal.

O recorrente apresenta documentacdo adicional com o seu memorial que
reforca ainda mais a convic¢do deste julgador, de que o mesmo faria jus a deducdo pleiteada.

Acrescente-se que em face das normas colacionadas a decisdo recorrida,
salvo melhor juizo, transparece que o recorrente faria jus a aliquota zero pleiteada, dado que
ndo existem provas de que isso ndo tenha ocorrido.

Ante ao exposto, diante das provas apresentadas, voto por negar provimento
ao recurso de oficio.

(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez
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