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16682.900452/2010-81
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1102-00.703 — 1* Camara /2 Turma Ordinaria
10 de abril de 2012

IRPJ. COMPENSACAO.

TNL PCS S/A

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2005
COMPENSACAO. SALDO NEGATIVO DE IRP]J.

Comprovada nos autos a regularidade das parcelas que compuseram o saldo
negativo do IRPJ, deve ser homologada a compensagdo desse crédito com
débitos do sujeito passivo, até o limite do crédito reconhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso voluntario para reconhecer a parcela de R$ 1.090.461,12, em adigdo ao
que ja foi reconhecido pela Demac/RJO e pela decisdo recorrida, relativa ao saldo negativo de
IRPJ do periodo de 01/01/2005 a 30/11/2005, proveniente da sucedida PEGASUS TELECOM
S/A, homologando-se as compensacdes dela decorrentes.

Documento assinado digitalmente.

Albertina Silva Santos de Lima - Presidente.

Documento assinado digitalmente.

Jodo Otéavio Oppermann Thomé - Relator.
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Albertina Silva Santos
de Lima, Antonio Carlos Guidoni Filho, Jodo Otavio Oppermann Thomé, Silvana Rescigno
Guerra Barretto, Plinio Rodrigues Lima, e Jodo Carlos de Figueiredo Neto.

Rela2torio

No presente recurso insurge-se a recorrente contra a decisdo da 9* Turma de
Julgamento da DRJ/RJ1 que acolheu apenas parcialmente a solicitagdo de reforma do despacho
decisorio da Demac/RJ, o qual por sua vez, reconhecera apenas parcialmente o seu direito
creditorio e homologara as compensacgdes até o limite do crédito reconhecido.

O crédito alegado refere-se a saldo negativo de IRPJ no periodo de
01/01/2005 a 30/11/2005, proveniente de sua sucedida PEGASUS TELECOM S/A, CNPJ
00.136.111/0001-20, no valor original de R$ 22.817.805,82.

Conforme o Despacho Decisério N° de Rastreamento 869632423 (fls. 8), o
reconhecimento do crédito ndo foi total porque restaram sem comprovagdo duas retengdes na
fonte, e duas parcelas de estimativas compensadas com saldo negativo de periodos anteriores.

Inconformada com o Despacho Decisorio, a Interessada apresentou a
Manifestagdo de Inconformidade de fls. 18 a 27, na qual alegou, em sintese, que a DIPJ 2005,
referente ao ano-calendéario 2005, aponta a existéncia de saldo negativo no mesmo valor
informado na DCOMP (R$ 22.817.805,82), e que o Fisco nao poderia questionar o imposto de
renda pago no ano de 2005 sem apresentar razdes devidamente fundamentadas.

Reclama que o Despacho Decisorio apenas indica quais parcelas utilizadas
para compor o saldo negativo foram glosadas, mas nao fornece qualquer explica¢ao adicional
que permita ao contribuinte entender o porqué dessa glosa, e que o Despacho acaba por
transferir ao contribuinte o dever de comprovar a existéncia do crédito em sede de
manifestacdo de inconformidade, o que ¢ absolutamente inaceitdvel, na medida em que o
crédito ja esta disponivel em sua declaracao fiscal.

Requer a nulidade do despacho, por auséncia de fundamentacdo clara e
precisa e evidente violacao ao direito de defesa.

Sustenta que, ainda que as referidas compensagdes ndo tenham sido
homologadas, isto ndo seria motivo suficiente para a desconsideragdo do saldo negativo do
periodo, pois o débito compensado serd cobrado através de procedimento proprio. Assim,
como o débito compensado serd objeto de cobranga especifica, ndo pode ele também ser
desconsiderado para fins de composi¢ao do saldo negativo do periodo, pois tal entendimento
implicaria dupla exigéncia deste mesmo crédito tributario, € a compensagdo, caso nao
homologada, ndo acarreta qualquer prejuizo ao Fisco.

Nao obstante, a recorrente reuniu prova das retengdes sofridas e declaradas
na DIPJ e no PER/DCOMP, conforme documentacdo de fls. 121/146. Entretanto, dado o
volume de documentos, requer diligéncia para comprovar os fatos narrados.
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A 9* Turma de Julgamento da DRIJ/RJ1 rejeitou a nulidade por alegado
cerceamento do direito de defesa, indeferiu o pedido de diligéncia, e, no mérito, deu razao a
recorrente quanto as parcelas de estimativas cuja compensagdo ndo fora comprovada, ao
entendimento de que as compensagdes ndo homologadas importa aplicar os procedimentos
estabelecidos nos art. 26, § 4°, 29, 30 e 48 da Instrucdo Normativa SRF n°® 600/2005, ou seja, o
contribuinte dcve ser intimado a recolher as estimativas no prazo de 30 dias contados da
ciéncia da nio homologacdo ou a apresentar manifestagdo de inconformidade contra tal
decisao, caso contrario, estas devem ser encaminhadas para inscricdo em Divida Ativa da
Uiiao, com base na Dcomp (confissdo de divida), de sorte que ndo cabe a sua glosa na
omposicdo do imposto a pagar ou do saldo negativo na DIPJ. Quanto as parcelas de IRRF,
acoliieu a comprovagao da retengdo do valor de RS 2.888.149,65, que teria sido levada a efeito
por BRADESCO ASSET MANAGEMENT S.A. DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS, CNPJ 62.375.134/0001-44, porque localizou nos sistemas
eletronicos da Secretaria da Receita Federal do Brasil declaracdo (DIRF) apresentada pelo
Banco Bradesco S/A, CNPJ 60.746.948/0001-12 acusando retencdo naquele exato valor,
considerando assim justificavel possivel confusdo quanto a informacao acerca da real fonte
pagadora.

Por outro lado, com relacdo a retencdo que teria sido promovida pela
COMPANHIA AIX DE PARTICIPACOES, CNPJ 04.430.599/0001-54, no valor de R$
1.090.461,12, a mesma nao foi aceita por ndo haver sido localizada nenhuma DIRF a este
respeito, e por ndo ter a recorrente anexado qualquer documento relativo a esta fonte pagadora
nos autos.

O Acoérdao 12-35.017, fls. 161 a 169, esta assim ementado:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/01/2005 a 30/11/2005
NULIDADE. IMPROCEDENCIA.

Nao procedem as argiiicdes de nulidade quando ndo se vislumbra nos autos
qualquer cerceamento a direito de defesa.

DILIGENCIA

Indefere-se o pedido de diligéncia quando a sua realizagdo revele-se
prescindivel ou desnecessaria para a formacao da convicgdo da autoridade julgadora.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 01/01/2005 a 30/11/2005
CREDITO. RETENCAO NA FONTE. COMPROVACAO.

O Imposto de Renda Retido na Fonte sobre quaisquer rendimentos podera ser
compensado, na declaragdo de ajuste do periodo, pela pessoa fisica ou juridica, se
houver DIRF apresentada pela fonte pagadora em nome do contribuinte que informe
a retengdo do imposto de renda, bem como o montante ¢ a natureza dos rendimentos
auferidos.

PER/DCOMP. ESTIMATIVAS. COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA.
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Na hipdtese de compensagdo nao homologada, os débitos serdo cobrados com
base em Dcomp, e, por conseguinte, ndo cabe a glosa dessas estimativas na apuragao
do imposto a pagar ou do saldo negativo apurado na DIPJ.

HOMOLOGACAO DE COMPENSACAO. DEFERIMENTO ATE O
LIMITE DO DIREITO CREDITORIO RECONHECIDO.

Homologa-se, no limite do direito creditério reconhecido, as declaragdes de
compensagdo de débitos proprios pleiteadas pelo contribuinte com créditos
originados do direito creditorio reconhecido.”

Cientificada desta decisdo em 02.02.2011, conforme AR de fls. 198, e com
ela inconformada, a contribuinte trouxe aos autos, junto com o recurso voluntario interposto
em 01.03.2011, o comprovante de rendimentos e retencao do imposto de renda relativo a fonte
pagadora COMPANHIA AIX DE PARTICIPACOES, tnico item que faltava para o
reconhecimento de todo o saldo negativo do periodo, nos exatos termos do voto do relator do
aresto recorrido, pelo que devem ser homologadas integralmente as compensacdes realizadas e,
consequentemente, extintos por completo os débitos correspondentes.

Nao obstante, entende a recorrente que, apos o julgamento deste recurso, seja
qual for o resultado, ¢ necessaria a realizagdo de diligéncia para apurar corretamente a
imputacao dos créditos reconhecidos aos débitos compensados.

Isso porque os calculos efetuados pela DEMAC/RJO/DIORT em
cumprimento ao acérdao da DRJ/RJ1 sdo incongruentes com o total do crédito reconhecido até
0 momento, como passa a demonstrar.

Em sintese, a recorrente ndo entende como o reconhecimento de um crédito
historico de R$ 1.090.461,12 seria suficiente para baixar débitos que ultrapassam R$ 18
milhdes em 31.01.2011, conforme as guias DARF que acompanharam o acérdao recorrido.

Requer, portanto, o reconhecimento do saldo negativo de IRPJ/2005, no valor
de R$ 22.817.805,82, a homologacao integral das compensagoes realizadas com a extingdo por
completo dos débitos correspondentes, € a baixa dos autos em diligéncia, para que a autoridade
administrativa responsavel pela execu¢do do acordio possa identificar corretamente as razdes
de cobranca e zerar os débitos indevidos do sistema da Receita Federal.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Joao Otavio Oppermann Thomé

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, dele
tomo conhecimento.

Conforme visto, o unico item que faltava para o reconhecimento integral do
crédito alegado era a comprovagdo da retencdo de R$ 1.090.461,12 pela fonte pagadora
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COMPANHIA AIX DE PARTICIPACOES, ora apresentado pela recorrente e anexo aos autos
as fls. 254.

Ainda, para que ndo restem duvidas, os respectivos rendimentos, que sdo de
aplicacdes financeiras de longo prazo, integram, conforme a Ficha 53 da DIPJ — Demonstrativo
do Imposto de Renda Retido na Fonte, um total de R$ 64.039.696,00 de receitas decorrentes de
aplicacdes 1inanceiras, sendo que na Ficha 06A — Demonstragao do Resultado, da mesma DIPJ,
consta uni total de R$ 155.561.777,00 a titulo de receitas financeiras oferecidas a tributacéo.

Portanto, cumpre reconhecer integralmente o saldo negativo de IRPJ
pleitcado no PER/DCOMP com o demonstrativo do crédito (fls. 1 a 7), no valor de RS
22.817.805,82.

Contudo, a homologacdo das compensacdes efetuadas com a utilizagdo do
referido saldo demanda diversos procedimentos, os quais competem, e sdo executados na
unidade da Secretaria da Receita Federal do Brasil que tenha jurisdicdo sobre o domicilio
tributario do sujeito passivo.

Por este motivo, quando se faz constar, nas decisdes aqui prolatadas e que
envolvam o reconhecimento, ainda que parcial, do crédito alegado, a observagao
“homologando-se as compensagoes que dele decorram”, implicita encontra-se ai a observagao
de que a decisdo implica a realizacao de calculos a serem efetuados pela unidade da RFB com
vistas a perfeita execug@o do acordao.

Entretanto, ndo cabe ao 6rgdo julgador determinar a realizacdo de diligéncia
com vistas a execugdo destes calculos, quando na verdade esgotou sua competéncia judicante
com a expedi¢do de acdrdao para solucionar o conflito, como no presente caso, em que restou
integralmente reconhecido o crédito alegado.

Ademais, a alega¢do da recorrente de que ndo entende como o seu crédito
tornou-se insuficiente para compensar os débitos por ela mesma vinculados ao referido crédito,
por meio dos PER/DCOMP apresentados, ndo tem qualquer procedéncia, vez que desde o
Despacho Decisorio encontram-se perfeitamente individualizados cada um dos PER/DCOMP
apresentados, com a identificacio do processo ao qual o mesmo estd vinculado, e dos
respectivos codigos de receita, periodos de apuracao, valores declarados, valores amortizados
por compensacdo, ¢ saldo devedor (vide demonstrativos “Detalhamento da Compensagdo,
Valores Devedores e Emissao de DARF”, as fls. 11 a 14). Portanto, foi bem demonstrada pelo
Despacho Decisério, bem como posteriormente também pela decisdo recorrida (vide
demonstrativos de fls. 180 a 184) quais débitos foram compensados, € quais nao foram, com o
referido crédito, sem que tenha sido apontada especificamente, quer em sede de manifestacao
de inconformidade, quer em sede de recurso, qualquer irregularidade ou incorre¢do nestes
valores.

De qualquer sorte, a propria recorrente observou que a diligéncia por ela
solicitada deveria ser realizada apés o julgamento, o que ja bem evidencia que ndo cabe ao
julgador determinar a sua realizacdo, sendo antes que tal providéncia, devidamente
fundamentada, deva ser por ela solicitada, se entender necessdrio, & unidade da RFB com
jurisdicao sobre o seu domicilio tributario, e responséavel pela execucao do acérdao.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso voluntario para reconhecer a parcela
de R$ 1.090.461,12, em adi¢ao ao que ja reconhecido pela Demac/RJO e pela decisdo
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recorrida, relativa ao saldo negativo de IRPJ do periodo de 01/01/2005 a 30/11/2005,
proveniente da sucedida PEGASUS TELECOM S/A, homologando-se as compensagdes dela
decorrentes, até o limite do crédito reconhecido.

F como voto.

Documento assinado digitalmente.

Jodo Otavio Oppermann Thomé - Relator



