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MINISTERIO DA FAZENDA (((C AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 16682.901109/2016-40

RESOLUGAO 3301-002.136 — 32 SECAO/32 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 11 de dezembro de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE HALLIBURTON SERVICOS LTDA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Conversao do Julgamento em Diligéncia

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em sobrestar o
presente julgamento até o transito em julgado do processo n2? 16682-720.473/2016-19, findo o
qgual, devem os autos para este colegiado.

Assinado Digitalmente

Bruno Minoru Takii — Relator

Assinado Digitalmente

Paulo Guilherme Deroulede — Presidente

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Marcio Jose Pinto Ribeiro,
Bruno Minoru Takii, Rodrigo Kendi Hiramuki, Rachel Freixo Chaves, Keli Campos de Lima, Paulo
Guilherme Deroulede (Presidente).

RELATORIO

Por bem descrever os fatos processuais, adoto o relatério trazido pela DRJ em seu
acoérdao:
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Trata-se de Declaragdes de Compensacdo (DCOMP), relativas a crédito de
Pagamento Indevido e/ou a Maior (PGIM) de Cofins, conforme informagdo
contido n2 Despacho Decisério:

O presente processo envolve a andlise manual da Declaracdo de Compensacdo
(Dcomp) n2 30137.05145.120912.1.7.04-3083, na qual o crédito pleiteado pelo
sujeito passivo acima qualificado decorre de pagamento a maior de Contribuicao
para o Financiamento da Seguridade Social, cédigo de receita 5856, n2 montante
original de RS 3.989.712,99 (fls. 02 a 06).

2. O crédito a ser analisado repercutira nas seguintes Dcomp, para as quais,
também, foi dado tratamento manual no presente processo administrativo (fls. 07
a22l):

-12777.40357.130912.1.7.04-4037,;
- 39078.68393.130912.1.7.04-6627; e - 35283.50213.140512.1.3.04-9093.

Conforme Despacho Decisério, o direito creditério ndo foi reconhecido com o
fundamento de que a contribuinte n3o apresentou os documentos
comprobatérios, confira-se:

8. Na sequéncia, a fim de que o direito creditério fosse analisado, o interessado
foi intimado a comprovar, por meio de sua contabilidade, a origem do suposto
pagamento a maior. Inicialmente foi emitido o Termo de Intimagdo n2 1.393, de
24 de junho de 2015, para entrega de documentacdo comprobatéria. A ciéncia
neste caso ocorreu em 29 de junho de 2015, por via postal, com envio de Aviso de
Recebimento (AR). Contudo, o interessado ndo se manifestou a respeito.

9. Posteriormente, foi emitido o Termo de Intimagao n2 2.043, de 30 de dezembro
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de 2015, com ciéncia por Domicilio Tributdrio Eletrénico (DTE) utilizando-se o
dossié digital de atendimento n2 10010.011027/0815-51, no qual foram
solicitados documentos que comprovassem o crédito pleiteado. A ciéncia da
intimacgao se deu por decurso de prazo, em 14 de janeiro de 2016. Todavia, mais
uma vez, nenhuma documentagao foi entregue.

10. Em 30 de margo do ano de 2016 foi emitido o Termo de Reintimagdo n2 357,
com ciéncia por DTE por meio, também, do dossié digital de atendimento n2
10010.011027/0815-51. A ciéncia ocorreu, por decurso de prazo, em 14 de abril
de 2016. O interessado ndo apresentou nenhum documento.

Cabe esclarecer que toda a documentagcdo acima mencionada foi extraida do
dossié digital de atendimento referenciado, anexada as fls. 38 a 54 do presente
processo.

Conclusdo 11. Diante da auséncia de documentacdo comprobatéria do direito
pleiteado, o que nado permitiu verificar a certeza e a liquidez do crédito a ser
utilizado nas Dcomp em questdo, conforme pressupde o art. 170 do Cddigo
Tributario Nacional (Lei n2 5.172, de 25 de outubro de 1966), mesmo apds o
contribuinte ter sido regularmente intimado e com base no art. 107-A da IN RFB
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n? 1.300/2012, conclui-se pelo ndo reconhecimento do direito creditério
envolvido na declaragdo de compensacdo n? 30137.05145.120912.1.7.04-3083 e
pela ndo homologacado desta e das Dcomp n912777.40357.130912.1.7.04-4037;

39078.68393.130912.1.7.04-6627; e 35283.50213.140512.1.3.04-9093.

Cientificada do Despacho Decisério, a interessada apresentou a manifestacdo de
inconformidade de fls.75/84, tecendo seus argumentos conforme segue.

Inicialmente, a contribuinte alega tempestividade e faz breve resumo dos fatos
ocorridos.

No mérito, alega que realizou verificacdao dos calculos e constatou pagamento a
maior que o devido:

7. Ocorre que, em revisao dos pagamentos efetuados, verificou que no periodo de
apuracdo de 05/2011, efetuou o recolhimento a maior das referidas
contribuicoes.

8. A auditoria interna promovida pela Requerente consistiu na revisdo de
contratos de prestacdo de servicos e receitas auferidas no periodo, onde foi
verificado o ndo aproveitamento integral dos valores retidos por fontes pagadoras
— em especial a Petréleo Brasileiro S.A. — PETROBRAS — e, ainda, a ndo utilizacdo
de forma integral de créditos de PIS - Importagdo e COFINS Importagdo (Sicomex).

Esclarece que mantém todos os registros contdbeis e obrigacGes acessoérias
atualizadas:

11. Neste ponto, é imperioso ressaltar que a Requerente mantém atualizadas
todas as suas informacgGes acerca de impostos e declaracGes perante a Receita
Federal.
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12. Sendo assim, a existéncia do crédito pode ser facilmente identificada através
da andlise e confronto das informagbes vinculadas a escrita contabil da
Requerente, disponibilizada nos préprios sistemas da Receita Federal, sem a
necessidade de prévia intimagdo da Requerente para apresentar documentos
nesse sentido.

13. Com efeito, o fato de a Requerente nao ter oferecido resposta a intimagdo
gue determinou a apresentacdo de documentos comprobatérios da existéncia do
crédito ndo pode servir, por si s6, como causa da ndo homologacao do pedido de
compensagao.

A interessada alega que na verificagdo deve prevalecer o "Principio da Verdade
Material":

14. Assinala-se que o principio da verdade material devera subsidiar o processo
administrativo, devendo a autoridade julgadora buscar a realidade dos fatos,
conforme ocorrida, e para tal, formar sua livre convic¢do na apreciacdo dos fatos.

Cita doutrina sobre o assunto e complementa:
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16. Assim, como a existéncia do crédito utilizado na compensacdo dos débitos
anteriormente indicados pode ser verificada mediante andlise das informacg&es
declaradas pela Requerente e constante da base de dados da Receita Federal, tais
informagdes devem ser utilizadas para fins de homologacdo do procedimento
realizado.

Informa que foi submetida a fiscalizacdo, a qual se concretizou com auto de
infracdo para o periodo de 2011:

17. Através de acdo fiscal determinada por meio do Mandado de Procedimento
Fiscal MPF-F n? 07.1.85.00-2014-00007-0, a d. fiscalizagcdo procedeu a auditoria do
PIS e da COFINS recolhidos pela Requerente no periodo de janeiro a dezembro de
2011.

18. No ambito da mencionada acdo fiscal foram lavrados diversos termos de
intimacao fiscal, os quais determinaram a apresentacdo de inimeros documentos
e informacdes, sendo certo que um deles era especifico para questionar a
motivacdo das retificacdes dos DACON e das DCTF do periodo em andlise.

19. A verifica¢do fiscal ocasionou a realizacdo de langamento de oficio através do
gual estdo sendo lancados os valores relativos a glosa de créditos de PIS e COFINS
ndo cumulativo daquele periodo, dando origem ao processo administrativo n2
16682-720.473/2016-19.

Argumenta que a fiscalizacdo foi efetivamente realizada e que o auto de infracdo
foi objeto de impugnacao e recurso voluntario:

24. Ressalte-se que o processo administrativo n? 16682-720.473/2016-19 ainda
permanece em tramita¢do, na medida em que, contra o acérdao proferido em 12
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instancia, foi apresentado recurso voluntario, o qual aguarda julgamento perante
o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF).

(...)26. Sem prejuizo, a conclusdo a que se chega é que as retificagcdes e os valores
informados pela Requerente foram acolhidos e chancelados pela prépria Receita
Federal, havendo comprovacdo de forma inequivoca e indubitavel da existéncia
do crédito utilizado nas compensag¢des, de forma que tais conclusées devem ser
utilizadas no caso ora em debate.

Ressalta a motivacdo do indeferimento do direito creditério requerido:

28. Relevante assinalar que o Unico fundamento para a ndo homologacdo das
compensacoes foi a auséncia de comprovacdo da existéncia do crédito utilizado
no procedimento. Na medida em que se confirma na presente defesa que a
propria Receita Federal reconheceu a existéncia do crédito no periodo, através da
apuracdo refeita pelo érgdo julgador, a homologacdo das PER/DCOMPs é medida
que se impoe.

Por fim, solicita seja reconhecido o seu direito creditério, homologacdo das
DComp apresentadas, além de pedido alternativo de sobrestamento deste feito:
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29. Com base nos argumentos aqui expostos, a Requerente pleiteia a reforma do
despacho decisério ora impugnado, de modo que, ao final, seja reconhecido o seu
direito creditério, bem como sejam homologados os pedidos de compensacao
analisados nos presentes autos.

30. Alternativamente, requer a suspensdao do presente processo até decisdo
definitiva a ser proferida no processo administrativo n? 16682-720.473/2016-19,
haja vista a possivel influéncia do desfecho daquele caso no célculo do crédito
discutido nos presentes autos.

Em sessdo de 29/01/2018, a DRJ julgou a manifestacdo de inconformidade
improcedente, tendo adotado a seguinte ementa (Acérdao n? 14-75.873):

ASSUNTQO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Data do fato gerador: 31/05/2011
ONUS DA PROVA. MOMENTO DA APRESENTACAO.

Nos pedidos de repeticdo de indébitos e de compensacdo é do contribuinte o
onus de demonstrar de forma cabal e especifica seu direito creditério. No ambito
do Processo Administrativo Fiscal a prova documental deve ser apresentada no
momento da manifestacdo de inconformidade, a menos que demonstrado,
justificadamente, o preenchimento de um dos requisitos constantes do art. 16, §
42 do Decreto n? 70.235, de 1972.

Manifestacgdo de Inconformidade Improcedente Direito Creditério Nao
Reconhecido
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Em 09/01/2020, a Recorrente apresentou seu recurso voluntario, aduzindo razées
semelhantes aquelas trazidas em sua manifestacao de inconformidade, quais sejam:

(a) Comprovacdo do direito creditério mediante informacdes constantes na DCTF e
DACON;

(b) Comprovacdo do direito creditdrio pelo préprio Fisco no MPF n2 07.1.85.00-
2014-00007-0 (PAF n2 16682-720.473/2016-19).

E o relatério.

VOTO
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Conselheiro Bruno Minoru Takii, Relator

O presente recurso é tempestivo e este colegiado é competente para apreciar este
feito, nos termos do art. 65, Anexo Unico, da Portaria MF n2 1.364/2023, a qual aprova o
Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — RICARF.

Em tépico intitulado “lll — Existéncia do crédito comprovada pela prépria Receita
Federal em procedimento de fiscalizacdo”, a Recorrente apresenta a alegacdo de que o periodo
para o qual foi requerido o crédito para compensacdo (05/2011) foi objeto de fiscalizagdo no MPF
n2 07.1.85.00-2014-00007-0 (fiscalizagcdo 2011), o qual teria resultado na lavratura de auto de
infragdo, controlado no PAF n2 16682-720.473/2016-19.

Relativamente a esse processo, a Recorrente informou que houve decisdo por parte
da DRJ (Acdrdao n? 14-62.694 — fls. 196-233, juntado com a manifestacdo de inconformidade),
parcialmente favordvel a contribuinte.

Ao se analisar o mencionado acdérdao, identifica-se que a DRJ procedeu a liquidacao
do langamento apds a revisdo procedida pela decisdo, tendo resultado para 05/2011 COFINS
(reapurada) no valor de RS 2.398.409,99, contra RS 2.261.178,02 informado em DCTF retificada,
resultando em diferenca a recolher de R$ 137.231,97:

Caleule da Cofins Jancire
BC Pis/Cofins (A): 66.234.904,30

BC Créditos Aceitos

Feversire Margo Abril Maio

64.636.194,53  73.083.908.06 79.759.796 55 82.248.565,96

Nio cumulatividade (B):

Aceita pela fiscalizaciio 1.934.662,29 2,163.816,84 2.265.051,09 l,870.(]24.38| 1.413.113,77
Aceita pela DRJ 102.450,30 134.778,37 357.595,17 60.163,00] 91.543,83
Despesas de energia elétrica 0.00 12.706.25 12.101,19 11.990.33 12.612.50,
Item 13 do TVF 98.334.19 108.142.75 119.025.75 22.499.85 43.901.22
Item 14 TVF 4.116.11 13.92937 226.468.23 25.672.91 35.030.11
Locacio de Imdveis (C): 240.924.11 129.174.95 15.859.08 43..‘]1?,1(_.|| 152.845.603

BC Apds descontar BC dos
Créditos = (4)-(B+C):

63.956.867,60

62.208.424,37|

70.445.402,72

77.785.691,92

80.591.062,73]

Cofins Devida (D): 4.860.721,94 4.727.840,25 5.353.850,61 5.‘)1[.'?12,5‘)' 6.124.920,77
Crédito Cofins Importacio (E): 915.787,03 966.550,84 1.422.649,16 2.026.25I.5-1‘| 1.937.714,19

Crédito Cofins retida na Fonte

(F):

1.809.409.54

1.552.243.17

1.974.999.65

1 .zumu,zsl
|

Cofins a Pagar(G) = (D)-(E+F): 2.135.525,37 2.209.046,24)  1.956,201,80 2.67 ?.586.82' 2.398.409,99)
Cofins Informada em DCTF (H): 1.824.618.23 71349931 1.170.255.53 3.067.231.19“ 2.261.178.02
Cofins Apurada na DRJ (G)-(H): 310.907,14 1.495.546,93 785.946,27) -389.694,37“ 137.231,9

Neste ponto, é relevante destacar que o valor recalculado (RS 2.398.409,99) é em

muito inferior ao declarado na DCTF original e recolhido pela contribuinte para o periodo (RS
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6.594.486,75), conforme constou da tabela apresentada pela Fiscalizagdo no Termo de Intimacdo
n21.393/2015:

Deomp Tributo | Periodo ; Valor devido ma | Valor devido na | Valor recolhido Cridito
de | DICTF original iltima DCTF pleiteado
Apuracio | retificadora | |
— a, . il S I - ! - !
12834.20709.120912.1 | Cofins | 04/2011 R§6.061.74454 | RS3.067.281,19 | RS6.061.744,54 | RS 2.994.463,35
7.04-0877 ~ !
08644.53431.240812.1 Pis 042011 | RS 1.316.036,64 RS 678.902,76 RS 1.316.036,64 RS 637.133.88 |
e R |
Cofins | 05/2011 RS 6.250.891,01 RS 2.261.1 .'1-‘8-0.2 R$6.250.891,01  RS3.989.71299
30137.05145.120912.1
7.04-3083
40824.85163.240812.1 Pis 0572011 RS 1.357.101.34 RS 480.385,97 RS 1.357.100,34 | RS 87671537 |
1.04-4023 B
30625.85000.140512.1 | Cofins | 06/2011 RS 6.594.486,75 R$695.161,10 | RS 6.594.486,75 | RS 5.870.71 T.l?‘!
|.3.04-2809 | |
b N I — R E— L - - 4
\24?00.32??0.2502|4.1 Pis 06/2011 | RS 1.431.697,78 RS 152.091,07 RS 1.431.697,78 | RS 1.279.606,71 |
.7.04-T088 |

Outro destaque a se fazer é o de que o processo do auto de infracdo (PAF n? 16682-
720.473/2016-19) foi distribuido em 28/09/2018 a 12 Turma Ordinaria da 22 Camara da 32 Secdo
do CARF, tendo havido sessdo de julgamento do recurso voluntario em 26/02/2019, oportunidade
em que a Turma Julgadora votou pela conversdao em diligéncia (Resolugdao n2? 3201-001.786) e,
apo6s retorno para novo julgamento, realizado em 21/03/2021, houve decisdo pela anula¢do do
acérdao da DRJ para observancia do quanto decidido no MS n2 2017.51.01.140328-5:

DECISAQ PUBLICADA

Decisdo: Acordao

NUmero Decisdo: 3201-008.681

Texto da Decisdo: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em rejeitar a proposta de diligéncia

suscitada pelo Conselheiro Pedro Rinaldi de Oliveira Lima que restou vencido, e, no mérito, em dar

provimento parcial ao Recurso Voluntario para (1) anular a decisdo recorrida, com o retorno dos

autos a DR|, para que outra decisao seja proferida em observancia ao decidido no Mandado de

Seguranga n° 2017.51.01.140328-5, e (2) nao conhecer do Recurso de Oficio em razdo de se estar

provendo o Recurso Voluntario, para que outra decisdo seja proferida em primeira instancia.

Vencido o Conselheiro Pedro Rinaldi de Oliveira Lima que dava provimento parcial em outros

termos, no sentido de se determinar & DR) a analise tdo somente das matérias consideradas

preclusas, cujo enfrentamento foi determinado por meio de decisdo judicial. O Conselheiro Pedro
21/07/2021 Rinaldi de Oliveira Lima manifestou intencdo de declarar voto. Entretanto, findo o prazo regimental

o Conselheiro ndo apresentou a declaracdo de voto, que deve ser tida como nado formulada, nos

termos do § 7°, do art. 63, do Anexo Il, da Portaria MF n® 343/2015 (RICARF).

(documento assinado digitalmente)

Paulo Roberto Duarte Moreira - Presidente

(documento assinado digitalmente)

Leonardo Vinicius Toledo de Andrade - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Hélcio Lafeta Reis, Leonardo Vinicius Toledo

de Andrade, Mara Cristina Sifuentes, Pedro Rinaldi de Oliveira Lima, Lara Moura Franco Eduardo

(suplente convocado(a)), Laércio Cruz Uliana Junior, Marcia Robson Costa, Paulo Roberto Duarte

Moreira (Presidente). Ausente(s) o conselheiro(a) Arnaldo Diefenthaeler Dornelles.
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De acordo com as informacgdes publicas constantes do site do CARF, houve novo
julgamento pela DRJ e consequente apresentacdo de recurso voluntdrio pela contribuinte, o qual
foi distribuido ao Conselheiro Matheus Schwertner Ziccarelli Rodrigues em 21/11/2025:

Andamentos do Processo

Data Ocorréncia Anexos

AGUARDANDO PAUTA
21/11/2025 Unidade: 12 TO-1°CAMARA-3°SECAQ-CARF-MF-DF
Relator: MATHEUS SCHWERTNER ZICCARELLI RODRIGUES

Desta forma, uma vez identificada a vinculacdo entre o crédito aqui discutido e
aquele que é objeto do PAF n2 16682-720.473/2016-19, tem-se por constatada a hipdtese prevista
no artigo 47, § 59, do RICARF, dispositivo esse que determina o sobrestamento do processo
decorrente/reflexo até a definicdo de resultado no processo principal (no caso, o do auto de
infracdo).

Sendo assim, determino a conversdo do presente julgamento em diligéncia, para
sobrestar o presente processo até o transito em julgado do 16682-720.473/2016-19, findo o qual,
retornem-se os autos para julgamento por este Colegiado.

Assinado Digitalmente

Bruno Minoru Takii
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