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IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA - COMPENSAGCAQ DE
PREJUIZOS FISCAIS - LIMITAGCOES - O prejuizo fiscal apurado a
partir do ano-calendaric de 1995 podera ser compensado,
cumulativamente com os prejuizos fiscais apurados até 31/12/94,
observado o limite maximo, para a compensagéo, de 30% do lucro
liquido ajustado.

MUDANCA DE OPCAQO - APURAGAO ANUAL - MUDANCA DE
OPCAO - A alteragdo pelo balango anual, em detrimento das

apuragbes mensais, € uma faculdade, cujo exercicio esta vinculado
as determinagGes previstas no art.13 da IN-SRF n 51/95.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por RAROS AGRO INDUSTRIA DE PRODUTOS AROMATICOS S/A.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimentc ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente juigado.

s=s I

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

O
MARCIA MARIA LORIA MEIRA
RELATORA
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FORMALIZADOEM: 5 £ SET 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRQO, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO e HELENA
MARIA POJO DO REGO (Suplente convocada). O
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Recurso n® :126.414 ) ]
Recorrente - RARQOS AGRO INDUSTRIA DE PRODUTOS AROMATICOS S/A.,

RELATORIO

Contra a Recorrente fol lavrado o auto de infracdo de fls. 01/05,
relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, em virtude de apuracéo pela
Malha Fazenda de compensacdo indevida de prejuizos fiscais, que excedeu ao
limite de 30% do lucro liquido, no ano ~calendario de 1995, com infracéo ao art.42
da Lei n°8.981/95 e arts.12 da Lei n® 9.065/95.

Tempestivamente, a autuada impugnou o langamento, em cujo

arrazoado de fls. 62/71 alegou, em breve sintese:

1- optou pela tributagdo anual, tendo levantado balancetes de

isengao/reducdo, nos termos da IN 51/95;

2- apurou prejuizos contabeis e fiscais e, em consequéncia, bases
de calculo negativas da CSLL em todos os meses, registrando essa opcdo no
LALUR. Indaga: como poderia preferir fazer declaracdo com resultados mensais,
apenas para ter que pagar imposto, para em seguida elaborar declaragéo

retificadora alegando que houve equivoco?

3- se forem computados os resultados mensais acumulados

constantes da declaragdo de rendimentos, encontrar-se-a os mesmos nUmeros

&Q :

constantes do LALUR, reproduzidos no item 2.3 da impugnacéo; QV\Q\‘:/\

[¥%)



Processo n® - 16707.000737/00-05
Acordao n° - 108-06.613

4- solicita a realizagdo de diligéncia para comprovar 0s registros no

LALUR, gue demonstram a opgao anual;

5- o autuante ndc efetuou a dedutibilidade da CSLL, igualmente

apurada de oficio, relativa ao més de novembro de 1995,

6- a comprovacdo de assertiva acima esta consignada na linha 01
das fichas 29 (p&g.51) e 30 (pag.52), onde em ambas consta o valor de
R$114.098,60, base de calculo tanto para o IRPJ, quanto para a CSSL;

7- por fim requer seja desconsiderada a tributagdo mensal e o

cancelamento do auto de infrag&o.

Sobreveio a decisdo de primeiro grau, acostada as fls. 78/87, pela
qual a autoridade monocratica manteve integralmente o crédito tributario langado,

pelos fundamentos que estdo sintetizados na ementa abaixo transcrita;

‘Assunto- Imposto de Renda Pessoa Juridica IRPJ
Ano-calendario: 1995

Ementa:

COMPENSACAQ DO PREJUIZO FISCAL LIMITE DE 30%.

A partir do ano-calendario de 1995, a compensacédo do prejuizo
fiscal limita-se em 30% do lucro liquido ajustado, conforme
disposi¢do constante do art. 42 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de
95,

MUDANGA DE OPGCAO - PERIODICIDADE DE APURACAO DE
RESULTADOS

Na hipdtese de ser facultado ao contribuinte optar pela apuragdo de
resuftados em periodicidade anual ou mensal, a escolha por
qualquer das modalidades, ainda que mais desfavoravel, configura o

exercicio de uma opgdo, e ndo um erro. q,,-\(‘ti ‘d&
* G
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MUDANCA DE OPCAO. APURAGAO ANUAL.

No ano calendério de 1995, na apuragdo do lucro real, a mudanga
de opcgdo, de apuracdo mensal para anual, requer o acatamento de
certas condigGes necessarias impostas pelo § 5° do art. 37.

DEDUTIBILIDADE DA CSLL NA DETERMINACAO DO LUCRO
REAL

A partir de ano-calendario de 1995, os tributos e contribui¢bes séo
dedutiveis, na apuragdo do lucro real, segundo o regime de
competéncia, mas, tal deducdo ndo se aplica aos tributos e
contribuicbes cuja exigibilidade esteja suspensa em decorrencia,
entre outros motivos, de reclamacgées e de recursos, nos termos das
leis reguladoras do processo tributario administrativo.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Irresignada com a decisdo singular, interpds recurso a este

Colegiado, fIs.92/99, com os mesmos argumentos apresentados na impugnagdo

inicial.

Em virtude do arrolamento de bem do ativo imobilizado da empresa

(fls.103/105), em substituicdo ao depodsito recursal, com base no Decreto n°3.717/01

e IN-SRF n°26/01, os autos foram enviados a este E. Conselho.

Este o relatorio. (}Y%_
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VOTO

Conselheira MARCIA MARIA LORIA MEIRA, Relatora

O recurso €& tempestivo e dotado dos pressupostos de

admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

Apesar da matéria lancada nos autos se referir a compensacao
indevida de prejuizos fiscais, que excedeu ao limite de 30% do lucro liquido, no ano
- calendario de 1995 o cerne da controvérsia se concentra na modalidade de
tributacdo das pessoas juridicas, no chamado regime de bases correntes, iniciado
com a Lei n8.383/91 e consolidado com o advento da Lei n°8.541/92, vez que a
recorrente solicita que se desconsidere a apura¢dao mensal, opgdo exercida na sua

declaragio de rendimentos- DIRPJ/96 (fls.17/55), para considerar a apuragao anual.

A partir de janeiro de 1.993, por for¢a do art. 1° da Lei 8.541/92, o
imposto de renda e a contribuicdo social das empresas passaram a ser devidos,

mensalmente, a medida que os lucros fossem auferidos.

A tributacdo a cada més pelo lucro real, definitiva, implicava,
necessariamente, na elaboragdo de balangos mensais, com levantamento de
estoques a cada més para possibilitar a apuracéo dos resultados. Com o intuito de
minorar as dificuldades que as empresas teriam na adaptagdo a nova regra, o
legislador admitiu, em carater excepcional, a elaboragdo de um unico balango, em
31 de dezembro de cada ano, desde que a pessoa juridica efetuasse o0s
recolhimentos mensais estimados com base na receita bruta (art. 24), que seriam

alocados para abater do imposto apurado no balango anual. an&_ﬁ éﬂ}i

6
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Assim, a tributagdoc pelo lucro real, que € a regra, abriu duas
possibilidades de apurag&o: a) mensal - cuja tributagao era definitiva; e b)anual -
que exigia da empresa recolhimentos mensais, estimados com base na receita
bruta, que ndo eram definitivos, vez que seriam confrontados com o efetivamente

devido na apuragao anual (ajuste).

A partir de janeiro de 1995, passou a viger a Lei n.® 8.981/95, que
determinou que as pessoas juridicas tributadas com base no lucro real poderiam
optar por determinar o lucro com base em balan¢o anual ou balancetes mensais,
exceto a pessoa juridica que se enguadrasse em quaisquer dos incisos do art.36,
que, obrigatoriamente, teria que apresentar a declaragdo com base no lucro real

mensal.

De notar, que a Lei n.° 8.981/95 manteve as duas formas de

apuracdo : mensal e anual (estimativa).

A pessoa juridica - PJ que optasse por apresentar a declaracao de
rendimentos com base no lucro real anual, deveria recolher, mensalmente, o
imposto de renda e a contribuigdo social sobre o lucro calculado por estimativa.
Neste caso, poderia suspender ou reduzir 0 pagamento do imposto devido em cada
més, desde que demonstrasse, através de balancos ou balancetes mensais, que 0
vaior acumulado j& pago excedia o valor do imposto, inclusive adicional, calculado

com base no lucro real do periodo em curso (art.35).

Nos termos do paragrafo 1°, art.35, os balan¢os ou balancetes de
suspensao deveriam ser levantados com observancia das leis comerciais e fiscais,
transcritos no Diario, e teriam que compreender sempre o periodo entre 1° de
janeiro e a data da apuragdo do lucro, relativo ac més em que se desegjasse

suspender ou reduzir o pagamento do imposto. q
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Por sua vez, a PJ que optasse pelo Lucro Real Mensal deveria
apurar, mensalmente, o lucro real e a base de célculo da contribuig&o social sobre o

lucro. Neste caso, teriam doze lucros reais na declaracdo anual.

Todavia, com a limitacdo de prejuizos fiscais em 30% do lucro real,
a apura¢ao mensal tornou-se prejudicial para as empresas que tiveram prejuizos
fiscais em alguns meses. Na apuragdo do lucro real anual, o prejuizo fiscal de um

més poderia ser compensado, integralmente, com ¢ lucro de outro més,

A edicdo da Instrugdo Normativa n 51, de 31/10/95, tornou possivel

a mudanga de opgao do lucro real mensal para o anual, conforme abaixo transcrito:

“Art.13. A opcdo da pessoa juridica os balangos ou balancetes
mensais, levantados para apuracdo do lucro real mensal, poderdo
ser considerados como de suspensdo ou de redugdo, desde que a
pessoa juridica mantenha, relativamente a cada més, demonstrativo
consofidando os resultados apurados até o més relativo a
suspensdo ou redugdo do imposto.”

No presente caso, como a autuada optou pelo lucro real mensal
para alterar sua opgéo para lucro real anual, em 31/12/95, teria que levantar onze
balangos . consolidados com observancia das normas para . levantamento de
balangos ou balancetes de suspensdo ou redugdo do imposto. Ou seja, um balango
consolidado de janeiro e fevereiro, outro, de janeiro a -margo a assim

sucessivamente, até alcangar o ultimo balango consolidado de janeiro a dezembro.

No entanto, ndo foi este o procedimento adotado pela recorrente,
que simplesmente computou os resultados mensais acumulados, conforme indicado
no item 1.3 do recurso, além de ter apresentado a DIRPJ do periodo em exame

optando pela apuragao mensat, conforme fl.17. Q“Lb
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A opgao traz, implicita, a manifestag&o de uma vontade, onde pode
0 agente exercitar seu juizo de conveniéncia e oportunidade, para escolha do
caminho que melhor adeqtie a sua realidade e que uma vez exercida, desencadeia

todas as consequéncias que Ihe séo inerentes.

De notar que a autuada declara, textualmente, em sua pega
impugnatoria que apurou prejuizos cantabeis e fiscais e, em consequéncia, bases
de calculo negativas da CSLL, em todos os meses, € que registrou essa opgao no
LALUR. Portanto, confirma que efetuou apuragao mensal, ou seja, efetuou balangos
ou balancetes mensais e, em cada um deles, apurou a devida base de calculoc do
IRPJ e da CSLL. Logo, ndo cumpriu as disposi¢des contidas no art. 14, inciso | da
IN SRF 51/95.

Também, o Demonstrativo de Base de Calculo Negativa da CSLL,
inserido na parte B do LALUR, fIs.08/12, confirma a opg&o do sujeito passivo pela

apuracado mensal. Desta forma, nac merece reparos a decisao recorrida.
Quanto a dedutibilidade da CSLL, pleiteada pela recorrente, quando
da apuracéo do lucro real, vale ressaitar que a matéria em litigio trata meramente de

glosa de compensacéo, como tambem no processo relativo ao CSLL. Sendo assim,

inaplicave! qualquer dedugao.

Por todo o exposto, VOTO no sentido de Negar Provimento ao

Recurso.

Sala de Sessbes - DF em, 27 de julho de 2.001.

¥
MARCIA MARIA LORIA MEIRA @‘&
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