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NULIDADE. O enfrentamento das questdes na peca de defesa com a
indicagiio dos enquadramentos legais denota perfeita compreensdo da
descri¢lio dos fatos que ensejaram o procedimento. Sendo asseguradas &
Recorrente as garantias ao devido processo legal, ao contraditério e & ampla
defesa, nfo tem cabimento a nulidade do ato administrativo.

MANDADQ DE PROCEDIMENTO FISCAL. MPF. O Mandado de
Procedimento Fiscal - MPF ¢ instrumento habil ¢ idéneo para instauraco de
procedimento fiscal, caso em que o Termo de Inicio de Fiscalizagfo ~ TIF é
prescindivel.

OMISSAQ DE RECEITAS. Caracteriza omissio de receita os valores
creditados em conta de deposito ou de investimento mantida junto a
instituicfo financeira, em relacfio aos quais o titular regularmente intimado,
ndo comprove, mediante documentago habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

Na tributagiio da omissfo de rendimentos ou receitas caracterizada por
depositos bancérios com origem ndo comprovada, os depdsitos de um més
ndo servem para comprovar a origem de depositos havidos em meses
subseqiientes.

INEXATIDOES MATERIAIS. As meras alegagbes desprovidas de
comprovagio efetiva de sua materialidade ndo sfo suficientes para elidir a
motivacdo do procedimento de oficio.

CSLL, PIS E COFINS. Tratando-se de lancamentos decorrentes, a relagiio de
causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do
julgamento dos feitos reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao
lancamento principal.



DECADENCIA. PIS. COFINS. O termo de inicio da contagem do prazo
decadencial dos tributos sujeitos ao langamento por homologacio se rege
pela regra do § 4° do art. 150 do Cédigo Tributdrio Nacional, uma vez que
ficou comprovado o pagamento antecipado.

Recurso Voluatario Negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, afastar a
preliminar da nulidade reconhecer de oficio a decadéncia dos lancamentos do PIS e Cofins
relativamente a janeiro e fevereiro de 2001, pata, no mérito, negar provimento ao recuiso, nos
termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

)=

ANA DE BARROS FERNANDES - Presidente

Dasrr A Fon

. CARMEN FERREIRA SARAIVA Reiator&

EDITADO EM: 12 AGO 2010 |

Participaram da sessfo de julgamento os Conselheiros: Carmen Ferreira
Saraiva, Guilherme Pallastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes Ramirez, Diniz Raposo e Silva
e Ana de Barros Fernandes.

Relatério

I - Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infragio as
fls. 08/12, com a exigéncia do crédito tributdrio no valor de R$448.588,67, a titulo de Imposto
Sobre 2 Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, juros de mora e multa de oficio proporcional
referente ao ano-calendério de 2001 apurado pelo regime de tributagfio com base no lucro real
trimestral.

O lancamento se fundamenta nas infracdes que se seguem, em conformidade
com o Termo de Encerramento de Fiscalizagdo - TEF, fls. 32/36:

Item 1 — Omissdo de receitas constatada em raz#o da nfio comprovacgio do
suprimento de numerdrio, ou seja, da efetiva entrega e da origem dos recursos registrados como
empréstimos debitados na conta Caixa em 31/01/2001 no valor de R$196.853,60 e em
28/02/2001 no valor de R$197.878,68.

[tem 2 — Omissdo de receitas decorrente de depGsitos bancarios de origem
nio comprovada, em relagdo aos quais a contribuinte titular, regularmente intimada, nfo
comprovou a origem dos recursos utilizados nessas operagdes mediante documentaciio habil e
idoénea no Banco do Brasil S/A, agéncia n°1533, conta corrente n°® 7.729-1 no valor de
R$442.403,77 no periodo de janeiro a marco de 2001, bem como no Banco do Nordeste S/A,
agéncia n® 0035, conta corrente n° 09.262-7 no valor de R$355.600,00 nos meses de fevereiro e
marco de 2001,



Processo n” 16707 001298/2606-51 S1-TEQL
Acdérdio n ° 1801-00.198 Fi 765

Item 3 — Glosa de despesas pela sua inexisténcia, ou seja, falta de
comprovagio mediante documentagfo habil e idénea no valor de R$99.907,15 em fevereiro de
2001.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: incisos 1 e I do art.
249, paragrafo Unico do art. 251, art. 279, art. 282, art. 288, art. 299 e art. 300 do Regulamento
do Imposto de Renda constante no Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999 — RIR, de 1999,
art. 24 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995 e art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996.

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispenséveis a
comprovacido dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributarios
pelos lancamentos formalizados neste processo:

II ~ O Auto de Infragfio as fls. 13/17 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$193.143,21 a titulo de Contribui¢io Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
§§ do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, bem como art. 19 e art. 24 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995, art. 1° da Lei n® 9.316, de 22 de novembro de 1996, art. 28
da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 e Medida Proviséria n° 1.858-6, de 29 de junho de
1999.

IV - O Auto de Infraglo as fls. 18/22 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$20.300,34 a titulo de Contribui¢io para o Programa de Integracdo Social - PIS,
juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: alinea “b” do art. 3° da Lei Complementar n® 7, de 7 de setembro de
1970, § 2° do art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, e ainda inciso I do art. 2°,
inciso I do art. 8° e art. 9° da Lei n® 9.715, de 25 de novembro de 1998 e art. 2° e art. 3° da Lei
n® 9.718, de 27 de novembro de 1998.

IV — O Auto de Infragfio as fls. 23/27 com a exigéncia do crédito tributirio no
valor de R$93.694,98 a titulo de Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins, juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° e art. 2° da Lei Complementar n® 70, de 30 de dezembro de 1991,
§ 2° do art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995 e art. 2°, art. 3° e art. 8° da Lei n°
9.718, de 27 de novembro de 1998.

Cientificada em 31/03/2006, fl. 646, a Recorrente apresentou a impugnagio,
fls. 652/668, em 02/05/2006, argumentando em sintese que os Autos de Infraglio sdo nulos,
porque 0 Termo de Encerramento de Fiscalizagio — TEF somente lhe foi entregue em
24/04/2006, e por esta razfo restou evidenciado o cerceamento do direito de defesa. Suscita
que 0 Mandado de Procedimento Fiscal - MPF nfio estd regular, j& que foi expressamente
cientificado até 05/09/2003. Informa que ndo houve lavratura do Termo de Inicio de
Fiscalizacdo (art. 7° do Decreto n® 70.235, de 3 de margo de 1972). Diz que a quebra do sigilo
bancério ¢ inconstitucional. Alega dupla tributagiio em relagfio ao valor de R$394.732,28, uma
vez que este valor foi considerado para fins de apuragio do montante tributavel das infragdes
relativas a omissdes de receitas seja em razdio da ndo comprovaciio do suprimento de
numerario, seja decorrente de depositos bancérios de origem nfo comprovada. Suscita que o
deposito no valor de R$200.600,00 no Banco do Nordeste S/A em fevereiro de 2001 foi
estornado pela instituicdo financeira. Argii que o valor de R$80.000,00 no Banco do Brasil
S/A em fevereiro de 2001 se refere a transferéncia entre contas de mesma titularidade. Entende
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que os valores tributados em um més servem de comprovagiio da origem dos recursos nos
meses subseqilentes. Discorda da incidéncia de juros de mora equivalentes & taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagfio e Custédia — Selic ao argumento de que é inconstitucional.

Esta registrado como resultado do Acérddo da 3* TURMA/DR]I RECIFE/PE
n® 11-21.945, de 14/03/2008, fls. 175/173: “Langamento Procedente em Parte” Consta que
ndo restou caracterizada a nulidade do ato administrativo nem irregularidade no Mandado de
Procedimento Fiscal — MPF. Esta registrado que o exame dos registros constantes nas
institui¢des financeiras tem fundamento na Lei Complementar n® 105, de 10 de janeiro de
2001. O deposito no valor de R$200.600,00 no Banco do Nordeste S/A em fevereiro de 2001
foi de fato estornado pela instituigio financeira no mesmo dia. O valor de R$80.000,00 no
Banco do Brasil S/A em fevereiro de 2001 esta respaldado em Documento de Ordem Bancdria
— DOC caso em que nao restou comprovado que houve transferéncia entre contas de mesma
titularidade. Ainda ndo houve comprovagiio de que o valor de R$394.732,28 comporia o
montante tributdvel referente aos depositos bancdrios de origem ndo comprovada. Por falta de
fundamento legal ndo se pode adotar o procedimento de considerar os valores tributados em
um més como comprovagdo da origem dos recursos nos meses subseqlientes. A incidéncia de
juros de mora equivalentes a taxa referencial do Sistemna Especial de Liquidacio e Custodia —
Selic estd prevista no art. 61 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996. Restou esclarecido
que a autoridade administrativa nfio tem competéncia para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade da legislagdo tributéria.

Notificada em 19/06/2008, fl. 723, a Recorrente apresentou o recurso
voluntdrio, fls. 724/762, em 16/07/2008, esclarecendo a pega atende aos pressupostos de
admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge reiterando que
0s Autos de Infragdo sdo nulos, porque o Termo de Encerramento de Fiscalizagio — TEF
somente lhe foi entregue em 24/04/2006, de modo a caracterizar o cerceamento do direito de
defesa. Reafirma que o Mandado de Procedimento Fiscal - MPF nfo estd regular, ja que foi
expressamente cientificado até 05/09/2003. Informa que nfio houve lavratura do Termo de
Inicio de Fiscalizagdio (art. 7° do Decreto n® 70.235, de 3 de margo de 1972). Diz novamente
que a quebra do sigilo bancério ¢ inconstitucional. Repete a alegaciio de que houve dupla
tributagdo em relagdio ao valor de R$394.732,28, uma vez que este valor foi considerado para
fins de apura¢do do montante tributdvel das infragdes relativas a omissdes de receitas seja em
razio da ndo comprovacdo do suprimento de numerario, seja decorrente de depositos bancarios
de origem ndo comprovada. Novamente suscita que o valor de R$80.000,00 no Banco do
Brasil S/A em fevereiro de 2001 se refere a transferéncia entre contas de mesma titularidade.
Reafirma sua tese de que os valores tributados em um més servem de comprovacio da origem
dos recursos nos meses subseqiientes.

Com o objetivo de fundamentar seus argumentos, interpreta a legislagio que
rege a questdo litigiosa e cita principios constitucionais que supostamente foram violados, bem

como entendimentos doutrindarios e jurisprudéncia judicial e administrativa.

Em face do exposto requer ¢ cancelamento dos Autos de Infracéo.

E o Relatorio,

Conselheira CARMEN FERRFIRA SARAIVA W

Voto
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O recurso voluntdrio apresentado pela Recoirente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

A defesa alega que os lancamentos sdo nulos. Os Autos de Infracio foram
lavrados por servidor competente que regularmente intimou a Recorrente para cumpri-los ou
impugna-los no prazo legal, fl. 646. As formas instrumentais adequadas foram respeitadas, os
documentos foram reunidos nos autos do processo, que estio instruidos com as provas
produzidas por meios licitos. Foi oferecida 4 interessada a oportunidade de apresentar, no prazo
legal, a peca de defesa acompanhada de todos os meios de prova a ela inerentes. O
enfrentamento das questdes na peca de defesa denota perfeita compreensio da descricdo dos
fatos que ensejaram o procedimento e a indicagiio dos enquadramentos legais niio propiciam a
nulidade do ato em litigio. Além disso, foram asseguradas & Recorrente, as garantias ao devido
processo legal, ao contraditério e & ampla defesa (inciso LIV e inciso LV do art. 5° da
Constituigio da Republica e art. 59 do Decreto n® 70.235, de 1972). Logo, nfo lhe cabe razio.

Consta na pega recursal que o Mandado de Procedimento Fiscal - MPF
contém irregularidades. Os procedimentos de fiscalizacio relativos a tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil - RFB sdo executados, em nome desta, pelos
Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil — AFRB (Lei n° 10.593, de 6 de dezembro de
2002 e Decreto n° 6.641, de 10 de novembro de 2008). Esses procedimentos sio instaurados
mediante Mandado de Procedimento Fiscal — Fiscalizagio — MPF-F objetivando a verificagio
do cumprimento das obrigacSes tributdrias, por parte do sujeito passivo, mediante termo
circunstanciado, As alteragdes no MPF-F, decorrentes de inclusdo, exclusio ou substituicio do
agente publico, bem como dos tributos e contribuigbes a serem examinados e periodo de
apuragfo sfio procedidas mediante emissdio de Mandato de Procedimento Fiscal Complementar
~ MPF — C. No caso em que as infragBes sdo apuradas, em relagdio a tributo ou contribui¢io
contido no MPF-F, também configurarem, com base nos mesmos elementos de prova,
infragbes a normas de outros tributos ou contribuicdes, estes sio considerados incluidos no
procedimento de fiscalizagfo, independentemente de mencio expressa. O MPF — F tem
validade por 120 (cento e vinte dias) prorrogaveis quantas vezes sejam necessarias, observando
em cada ato o prazo de 60 (sessenta dias), cujas informacles ficam disponiveis ao sujeito
passivo na infernet sem necessidade de novas notificagBes sucessivas. A extingio do MPF
ocorre com a conclusiio do procedimento fiscal registrado em termo proprio (Portaria SRF n°
3.007, de 26 de novembro de 2001, Portaria RFB n° 4.328, de 5 de setembro de 2005, Portaria
RFB n® 6.087, de 21 de novembro de 2005, Portaria RFB n° 4.066, de 2 de maio de 2007 e
Portaria RFB n° 11.371, de 12 de dezembro de 2007). Por esta razio, o MPF ¢ instrumento
hébil e idéneo para instauragdo de procedimento fiscal, caso em que o Termo de Inicio de
Fiscalizagfio — TIF ¢ prescindivel (art. 7° do Decreto n® 70.235, de 1972). No presente caso, 0
procedimento esta regular, uma vez que o Delegado da Receita Federal do Brasil em Natal
expediv o MPF n° 04.2.01.00-2003-00038-5 prorrogado sucessivamente até 18/05/2006, fls.
02/06. Assim, o argumento da defesa nfio pode ser acolhido.

Em relagfio 4 alegada falta de ciéncia oportuna do Termo de Encerramento de
Fiscalizagio — TEF, fls. 32/36, que embasa a constituicio dos créditos tributdrios formalizados
com a lavratura dos presentes Autos de Infragfo, fls. 07/27, vale esclarecer que no Aviso de
recebimento — AR, fl. 646, que comprova a ciéncia da Recorrente consta expressamente:

Autos de Infracdo — IRPJ, CSLL, PIS Cofins e Termos de

Encerramento @/



Restou comprovada a notificacio inclusive do Termo de Encerramento de
Fiscalizagdo ~ TEF, fls. 32/36. Assim a alegacio desprovida de demonstracdo nfio pode ser
acolhida.

A Recorrente diz que o seu sigilo bancario ndo poderia ser quebrado no
ambito da RFB.

Saobre a matéria, o Codigo Tributario Nacional determina:

Art 142 Compete privativamente a autoridade administrativa
canstituir o crédito tributirio pelo langamento, assim entendido
o procedimento administrativo tendente « verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente, determinar a
matéria tributavel, caleular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagao da
penalidade cabivel

Paragrafo tmico. A atividade administrativa de langamento é
vinculada e obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional

[-]

Art. 197 Mediante intimagdo escrita, séo obrigados a prestar a
autoridade administrativa  todas as informagdes de que
disponham com relagdo aos bens, negdcios ou atividades de
terceiros.

[

I - os bancos, casas bancdrias, Caixas Econdmicas e demais
instituigées financeiras; [ ]

[

Art 144 O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

§ 1° Aplica-se ao lancamento a legislagdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos
critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliando os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas, ou
outorgando ao crédito maiores garantias ou privilégios, excelo,
neste ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade
tributdria a terceiros.

Por sua vez, a Let Complementar n° 105, de 10 de janeiro de 2001, prevé:

Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livios ¢ registros de institui¢des
[financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e
aplicagdes financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados indispensaveis pela autoridade administrativa
compelente
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Pardagrafo tnico. O resultado dos exames, as informagdes e os
documentos a que se refere este artigo serdo conservados em
sigilo, observada a legislagio tributdria,

O Decreto n° 3.724, de 10 de janeiro de 2001, estabelece:

Art. 2° A Secretaria da Receita Federal, por intermédio de
servidor ocupante do cargo de Auditor-Fiscal da Receita
Federal, somente poderd examinar informa¢ées relativas a
terceiros, constantes de documentos, livios e registros de
institui¢des financeiras e de entidades a elas equiparadas,
inclusive os referentes a contas de depdsitos e de aplicagdes
Jinanceiras, quando houver procedimenio de fiscalizacdo em
curso e tais exames forem considerados indispensdveis

§ 17 Emtende-se por procedimenio de fiscalizacido a modalidade
de procedimento fiscal a que se referem o art. 7" ¢ seguintes do
Decreto n” 70 235, de 6 de margo de 1972, que dispée sobre o
processo administrativo fiscal

§ 27 O procedimento de fiscalizagdo somenie terd inicio por
forga de ordem especifica denominada Mandado de
Procedimento Fiscal (MPF), instituido em ato da Secretaria da
Receita Federal, ressalvado o disposto nos §§ 3° e 4° deste
artigo [..]

Art. 4" Poderdo requisitar as informagées referidas no ‘caput' do
art. 2% as autoridades competentes para expedir 0 MPF

§ 1" A reguisicdo referida neste artigo sera formalizada
mediante documento denominado Requisicio de Informagdes
sobre Movimentagdo Financeira (RMF)} e sera dirigida,
conforme o caso, ao

I- Presidente do Banco Central do Brasil, ou a seu preposto,

Il - Presidente da Comissdo de Valores Mobiliarios, ou a seu
preposto,

Il - presidente de instituicdo financeira, ou entidade a ela
equiparada, ou a seu preposto,

IV - gevente de agéncia
§ 2 A RMF serd precedida de intimagdo ao sujeito passivo para

apresentagdo de informagdes sobre movimenta¢do financeira,
necessarias d execucdo do MPF

Art. 3° As informagdes requisitadas na forma do artigo anterior

I - compreendem:

a) dados constantes da ficha cadastral do sujeito passivo, @———



b} valores, individualizados, dos débitos e créditos efetuados no
periodo,

Il - deverdo.

a) ser apresentadas, no prazo estabelecido na RMF, a
autoridade que a expediu ou aos Auditores-Fiscais da Receita
Federal responsaveis pela execugio do MPF correspondente,

b} subsidiar o procedimento de fiscalizagdo em curso, observado
o disposto no art. 42 da Lei n” 9 430, de 1996;

¢} integrar o processo administrativo fiscal instaurado, quando
interessarem a prova do langamento de oficio

[

Art. 7% As informagdes, os resultados dos exames fiscais e os
documentos obtidos em fungdo do disposto neste Decreto serdo
mantidos sob sigilo fiscal, na forma da legislagdo pertinente.

Em conformidade com os textos legais transcritos, a existéncia de processo
administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso e que esta inspe¢lio seja
indispensével sio condi¢des suficientes para que autoridade administrativa competente proceda
ao exame de documentos, livros e registros em relaciio as contes de depdsitos junto as
institui¢des financeiras,

A Lein® 9.430, de 1997, determina:

Art 42 Caracterizane-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituigdo financeira, em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intinado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagies

§17 O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituicdo financeira

§2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de calewlo dos impostos e
coniribuicées a que estiverem sujeitos, submeter-se-do s
normas de tributagdo especificas, previstas na legislagao vigente
a época em que auferidos ou recebidos

§3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisades individualizadamente, observado que ndo serdo
consideracdos.

I - o5 decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria
pessoa fisica ou juridica,

[

§ 5° Quando provado que os valores creditados na comta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando .«
interposicdo de pessoa, a determinacdo dos rendimentos ou
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receifas sera efetuada em relagdo ao terceivo, na condigdo de
efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.

Em conformidade com o mencionado dispositivo, a presungio legal de
omissdo de receitas foi apurada a partir dos valores creditados no Banco do Brasil S/A, agéncia
n°1533, conta corrente n® 7.729-1, bem como no Banco do Nordeste S/A, agéncia n® 0035,
conta corrente n° 09.262-7 em relagdo aos quais a impugnante titular, regularmente intimada,
nao comprovou a origem dos recursos utilizados nessas operacGes mediante documentacio
habil e idonea coincidente em datas e valores. Estes depositos foram considerados omissio de
receitas em decorréncia desta presungfio legal que inverte o Onus da prova, ou seja, a
autoridade fiscal fica desobrigada de comprovar a ocorréncia do fato gerador da obrigagio
tributaria, cabendo 4 Recorrente desconstituir inequivocamente a relago juridica presumida, o
que ndo ocorreu nos autos. Cabe ressalta que se, aplica ao langamento a legislagfio que institui
novos critérios de apuragfo ou processos de fiscalizagfo ainda que seja editada posteriormente
a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributdria. As informaces bancérias sio mantidas
sob sigilo fiscal (art. 7° do Decreto n°® 3.724, de 2001). Assim, de forma licita e regular a RFB
resguardou o sigilo das informagles prestadas, bem como as utilizou para fundamentar
procedimento administrativo de verificagdo da existéncia de crédito tributario relativo aos
tributos objetos dos Autos de Infragio, fls. 07/27, no dmbito do procedimento fiscal, do crédito
tributdrio existente art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996). Logo, os procedimentos fiscais nfo
contém incorrecdes.

A Recorrente aponta que ha inexatiddes materiais na apuragfio das matérias
tributaveis.

Em relagiio ao valor de R$394.732,28, a Recorrente ndo aduziu novas provas
para patentear a verdade de que este valor teria sido considerado em duplicidade fins de
apuragiio do montante tributavel das infragGes. No que se refere 4 omissdo de receitas nio ha
comprovagio de que no somatdrio dos valores apurados de suprimento de numerario este valor
coincidente em datas e valores esteja ali contido. Da mesma forma, no montante de depositos
bancarios de origem nfo restou demonstrada que a referida quantia seja dela parte integrante.

No que se refere ao valor de R$80.000,00 depositado junto ao Banco do
Brasil S/A em fevereiro de 2001 estd respaldado em extrato bancario onde consta como
histérico Documento de Ordem Banciria — DOC, fl. 102. A Recorrente, contudo, nfio apresenta
um conjunto probatério robusto para evidenciar que a transferéncia de numerario foi efetuada
entre contas de mesma titularidade.

Atinente a tese da defesa de que os valores tributados em um maés servem de
comprovagdo da origem dos recursos nos meses subsegiientes, vale mencionar o enunciado da
Sumula CARF n® 30, que é de adogiio obrigatoria (art. 72 do Anexo II da Portaria n® 256, de
22 de junho de 2009, que aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais -CARF), e que assim determina:

Na wributagdo da omissdo de rendimentos ou receitas
caracterizada por depdsitos  bancarios com  origem  ndo
comprovada, os depdsitos de um més ndo servem para
comprovar a origem de depdsitos havidos em meses &2_
subsegiientes



Por falta de amparo legal nfo se pode adotar o procedimento de considerar os
valores tributados em um més como comprovagdo da origem dos recursos nos meses
subseqiientes.

As meras alegacSes da Recorrente desprovidas de comprovagio efetiva de
sua materializag¢io nfo sdo suficientes para elidir a motivagfio fiscal constante no Termo de
Encerramento de Fiscalizagdo — TEF, fls. 32/36, que embasa a constituicio dos presentes
créditos tributarios, ls. 07/27, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos constituem
um conjunto probatdrio robusto em favor do Poder Publico. Néo foram acostados aos autos
quaisquer fatos ou fundamentos de direto supervenientes aqueles que ja tenham sido objeto de
exame detalhado pela autoridade fiscal. Por conseguinte, nfo cabe razdo 4 Recorrente, uma vez
que ndo restaram demonstrados, com precisio, as alegadas inexatiddes materiais porventura
existentes no lancamento.

No que se refere a interpretacéio da legislagio, entendimentos doutrinarios e a
jurisprudéncia indicados na pega recursal, cabe esclarecer que somente devem ser observados
os atos aos quais a lei atribua eficicia normativa, o que nfo se aplica ao presente caso (art. 100
do Codigo Tributario Nacional).

Em relagiio aos principios constitucionais que a Recorrente entende que
supostamente foram violados, cabe transcrever o enunciado da Stimula CARF n° 2, que é de
adogdo obrigatonia (art. 72 do Anexo II da Portaria n° 256, de 22 de junho de 2009, que aprova
o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -CARF), e que assim
determina:

Q CARF nio é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria

Logo, este argumento nfo pode prosperar.

Atinente ao CSLL, PIS e Cofins, tratando-se de lancamentos decorrentes, a
relagdo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento
dos feitos reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal.

Especificamente, em relagio ao PIS e a Cofins, vale ressaltar que a
decadéncia é uma objegio, ou seja, ¢ matéria de ordem publica que deve ser conhecida a
qualquer tempo e em qualquer instincia de julgamento de oficio ou a requerimento da parte
(art. 269 do Cddigo de Processo Civil — CPC).

Sobre a matéria, o Codigo Tributdrio Nacional assim determina:

Art 150. O langamento por homologacdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
anlecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa

[

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Piblica se tenha pronunciado,
considera-se homologade o lancamento e definitivamente extinto
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o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagéo.

Em relagiio as contribuigbes para o custeio da seguridade social o Supremo
Tribunal Federal assim se pronunciou mediante o enunciado da Stimula Vinculante n° 8, a
saber:

Sdo inconstitucionais o paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-
lei n” 1.569/1977 ¢ os artigos 45 e 46 da Lei n" 8 212/1991, que
tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito tributdrio.

Sobre a questdo, vale ressaltar a jurisprudéncia administrativa, nos seguintes
termos (fonte: www. carf.fazenda.gov.br/ - acesso em 16/03/2010):

N® Recurso 129621 -Ninero do Processo 10980.011191/99-51 -
Turma 3 Camara

Contribuinte DIVESA - DISTRIBUIDORA CURITIBANA DE
VEICULOS LTDA

Tipo do Recurso Recurso Voluntario - Provimento Parcial Por
Unanimidade-Data da Sesséio 18/09/2002

Relator{a) Alexandre Barbosa Jaguaribe

N Adcorddo 103-21025 -Tributo / Matéria

[

Ementa CSLL - LUCRO PRESUMIDO - AUSENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO - DECADENCIA Nas exacées
cufo langamento se faz por homologagdo, havendo pagamento
antecipado, conta-se o praze decadencial a partir da ocorréncia
do fate gerador (art. 150, § 4%, do CNT), todavia, quando nio hd
pagamento antecipado, ou ha prova de fraude, dolo ou
simulagdo se aplica o disposto no art. 173, I, do CTN.

E fato notério que os tributos constantes nos Autos de Infragfo estfo sujeitos
ao langamento por homologagfo, cujo prazo decadencial € de cinco anos contados da data da
ocorréncia do fato gerador, uma vez que nfo foram configurados a fraude, o dolo e a simulaco
(art. 71, art. 72 e art. 73 da Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964). Também restou
comprovado que no pericdo a Recorrente procedeu aos pagamentos, em conformidade com os
valores informados na Declaragfo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica — DIPJ do ano
calendario de 2001, fls. 572/592 e no Relatorio Fiscal, fl. 57. Restou esclarecido que o termo
de inicio da contagem do prazo decadencial dos tributos em exame, sujeitos ao langamento por
homologagho, se rege pela regra do § 4° do art. 150 do Codigo Tributario Nacional, uma vez
que ficaram comprovados os pagamentos antecipados. Assim, os lancamentos do PIS e Cofins
relativamente janeiro e fevereiro de 2001 foram alcancados pela decadéncia. O‘/\.



Em face do exposto voto, em preliminar, afastar a nulidade e reconhecer de
oficio a decadéncia dos lancamentos do PIS e Cofins relativamente janeiro e fevereiro de 2001,
e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario.

@dﬁ:mwfp cjévw o

CARMEN FERREIRA SARAIVA - Relatora
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