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POTIGUAR ALIMENTOS DO MAR LTDA.
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Cofins e Contribui¢ao para o PIS/Pasep
Periodo de apuragao: 01/07/2003 a 31/10/2003

Ementa: PIS NAO CUMULATIVO. RESSARCIMENTO DE CREDITOS.
GLOSAS.

Sao devidas as glosas de créditos de Cofins/PIS ndo cumulativos, quando a
interessada deixar de observar as normas que reguem a matéria.

PROVAS DAS ALEGACOES.

Sdo incabiveis alegacdes genéricas. Os argumentos aduzidos deverdo ser
acompanhados de demonstrativos e provas suficientes que os confirmem.

INSUMO. ALCANCE DO TERMO.

O termo “insumo” utilizado pelo legislador na apuragao de créditos a serem
descontados da Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins denota uma
abrangéncia maior do que MP, PI e ME relacionados ao IPI. Por outro lado,
tal abrangéncia ndo ¢é tdo elastica como no caso do IRPJ, a ponto de abarcar
todos os custos de producao e as despesas necessarias a atividade da empresa.
Sua justa medida caracteriza-se como o elemento diretamente responsavel
pela produg¢dao dos bens ou produtos destinados a venda, ainda que este
elemento ndo entre em contato direto com os bens produzidos, atendidas as
demais exigéncias legais.

PIS NAO CUMULATIVOS. TAXA SELIC. INAPLICABILIDADE.

No caso das contribuicdes ndo cumulativas ¢ inaplicavel a atualizacao
monetdria ou incidéncia de juros sobre os valores decorrentes de
aproveitamento de crédito, por expressa vedacao legal.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordinaria da Terceira
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para
reconhecer o direito da contribuinte ao creditamento da contribuicdo nao cumulativa, nos
termos do voto do relator. Vencidos os Conselheiros Jos¢ Addo Vitorino de Morais ¢ Rodrigo
da Costa Pdssas quanto ao item III) cloro, material de limpeza e higienizacdo de instalagdes e
medicamentos, por ndo reconhecer o direito ao crédito. Os conselheiros Fabio Luiz Nogueira e
Maria Teresa Martinez Lopez votaram pelas conclusdes.

(ASSINADO DIGITALMENTE)
RODRIGO DA COSTA POSSAS Presidente
(ASSINADO DIGITALMENTE)
MAURICIO TAVEIRA E SILVA Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José¢ Adao
Vitorino de Morais, Antonio Lisboa Cardoso, Fabio Luiz Nogueira e Maria Teresa Martinez
Lopez.

Relatorio

POTIGUAR ALIMENTOS DO MAR LTDA., devidamente qualificada nos
autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 162/168, contra o acoérdao n°® 11-
29.363, de 30/03/2010, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife -
PE, fls. 143/157, relativo a Pedido de Ressarcimento de crédito de PIS ndo cumulativo,
referente ao 3° trimestre de 2003, protocolizado em 08/07/2005, conforme relatado pela
instancia a quo, nos seguintes termos:

Trata o presente processo de Pedido de Ressarcimento de
Créditos da contribui¢do para o PIS/PASEP (Contribui¢do para
o Programa de Integra¢do Social), periodos de apuracdo de
julho a setembro de 2003, decorrentes de operagdes no mercado
externo (§ 1°do art. 5°da Lei n° 10.637, de 2002), no valor total
de R$ 63.668,30, apresentados pela contribuinte em formulario
em papel (fl. 01), conforme o art. 76 da Instru¢do Normativa
SRF n® 600, de 2004.

2.0 Delegado da Receita Federal do Brasil de Natal (RN) no
Despacho Decisorio (fl. 112) deferiu parcialmente o pedido de
ressarcimento pleiteado:

“Na forma do Parecer vretro, que aprovo, DEFIRO
PARCIALMENTE os pedidos de ressarcimento objeto dos
processos citados abaixo, de forma a reconhecer o direito
creditorio nos valores discriminados na tabela a seguir”. 3.0
indigitado Despacho Decisorio tem respaldo no Parecer de fls.
85-111 da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Natal/RN,
que cuidou da andlise de 08 (oito) Pedidos de Ressarcimento
apresentados,-pela -requerente; vinculados. ao - crédito, das
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contribui¢oes PIS e Cofins (ndo cumulativa — exportagdo). Por
economia processual, os documentos utilizados pela unidade de
origem (resposta/esclarecimentos a intimagoes e notas fiscais)

estdo  acostados  apenas a um  dos  processos
(16707.002131/2005-27).

4.4 Se¢do de Andlise e Orientagdo Tributaria (SAORT) da
DRF/Natal, encarregada da apreciagcdo dos pedidos de
ressarcimento, encaminhou os autos para a Sec¢do de
Fiscalizagdo (SAFIS) para a realiza¢do de diligéncia, visando
apurar a corre¢do dos valores dos quais a empresa visa ser
ressarcida, tendo sido elaborado, como resultado, o Relatorio
Fiscal de fls. 63-82, que constatou, em sintese, que:

4.1. a aferi¢do do direito ao crédito reclamado pela empresa foi
iniciada com a andlise preliminar sobre a composi¢do de sua
receita no intento de distinguir as receitas decorrentes do
mercado interno, das que sdo resultados das vendas para o
exterior, visando apurar a base de cadlculo para as contribui¢oes
mencionadas e seu valor devido antes das compensagoes, com
base nas disposi¢oes normativas e na escrituragdo da empresa,

4.2. observou a autoridade diligenciante que a empresa
fiscalizada informou, mediante DACON (Demonstrativo de
Apuragdo de Contribui¢des Sociais) relativo aos 4 trimestres de
2003 e 2004, ter auferido receita decorrente, quase que
exclusivamente, da exportagdo de seus produtos para o exterior,

4.3. verificou que a empresa fiscalizada ndo apurou as
contribuicoes devidas sobre as receitas decorrentes do
beneficiamento de produtos para terceiros, conforme notas
fiscais  (fls. 153-159 e 175-192 do processo n*
16707.002131/2005-27), pois a empresa beneficiou, em 2003 e
2004, camaroes para as empresas Potiporda Aquacultura Ltda,
CNPJ n® 04.899.037/0001-54 (fls. 153-159 do processo n*
16707.002131/2005-27) e Aquatica Maricultura do Brasil Ltda,
CNPJ 00.668.697/0001-72 (fls. 175-192 do processo n<
16707.002131/2005-27), as quais ndo sdo empresas comerciais
exportadoras, uma vez que ndo atendem a pelo menos um dos
requisitos previstos no Decreto-Lei n° 1.248, de 1972,

4.4. ainda no que se refere as operagoes de beneficiamento, aduz
que as notas fiscais citadas ndo contém informagdo alguma de
que as mercadorias se destinam a exporta¢do, ndo havendo
indicag¢do de que tenham sido encaminhadas com fim especifico
de exportagdo,

4.5. a fiscalizagdo aponta que as receitas auferidas pelo
beneficiamento de camardo, nos termos das notas fiscais
apresentadas, sdo sujeitas a incidéncia das contribuigoes, ja que
se enquadram nas condi¢oes determinadas pelos artigos 5° da
Lein®10.637, de 2002 e 6°da Lei n< 10.833, de 2003;

4.6. observou que, do total das receitas auferidas, a empresa
excluiu da incidéncia das contribui¢oes Cofins e PIS aquelas
declaradas. como. receita de. exportacdo, e, receita- de, servigos,
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oferecendo a tributagdo somente aquelas decorrentes de
operagcdo no mercado interno, porem parte da exclusdo
informada pela empresa é indevida, ja que as receitas
resultantes de beneficiamento de produto no mercado interno
sdo, conforme demonstrado, sujeitas a incidéncia da
contribuicdo.

4.7. a autoridade diligenciante elaborou demonstrativo (Tabela
2 as fls. 67-68), para discriminar o valor da receita total, a
exclusdo efetuada pela empresa, a glosa das exclusoes pelos
fundamentos indicados e a base de cdlculo das contribui¢oes
resultantes de procedimento fiscal, demonstrando que os valores
apurados nos termos antecedentes implicam valores das
contribui¢ées PIS/PASEP e da Cofins superiores aos declarados
pela fiscalizada, nas respectivas DACON ou DCTF, conforme
demonstrativo (Tabela 3, as fls. 68-69);

4.8. relativamente a apuragdo e ao desconto dos créditos, aduz
que a empresa intimada atua no segmento de criagdo,
beneficiamento e comercializagdo de camardo, tendo
apresentado os demonstrativos de fls. 83-140 do processo n*
16707.002131/2005-27, que contém a discrimina¢do das
entradas de bens e insumos que resultaram nas bases de calculo,
ficando evidente que a parcela mais expressiva dos ingressos
que serviram a composi¢cdo das bases de calculo informadas
pela empresa sdo decorrentes de aquisicdo de camardo,
aquisicdo de pos-larvas e de rag¢do, alem do material de
embalagem,

4.9. ressalta a autoridade diligenciante que, nos demonstrativos
citados (fls. 83-140 do processo n° 16707.002131/2005-27), na
coluna “Fornecedor”, os registros indicam operagoes de
remessa de camardo entre unidades da propria empresa
fiscalizada ("Potiguar - propria”), normalmente da unidade onde
os alimentos sdo criados para a unidade em que sdo
beneficiados, considerando que tais operagoes ndo se referem a
aquisicdo de bem, produto ou insumo, mas tdo-somente de
remessa entre estabelecimentos da mesma empresa, ndo gerando
qualquer direito a crédito de contribuigdes, ja que esse tipo de
operacgdo ndo se enquadra no art. 3% 1 e Il das Leis de regéncia
da apuragdo ndo — cumulativa das contribui¢coes em comento;

4.10. em relagdo a aquisicdo de camardo fresco de pessoas
fisicas, consignou que a MP n° 107 de 10/02/2003, convertida na
Lei n®10.684, de 2003, incluindo os paragrafos 10 e 11 no artigo
32 da norma instituidora do PIS ndo-cumulativo, criou o
chamado crédito presumido do PIS pela aquisi¢do de bens de
pessoa fisica e para a Cofins, nos termos do art. 3% §§ 5°e 6°da
Lei n° 10.833, de 2003, e que este beneficio fiscal perdurou até
agosto de 2004, quando entdo o crédito presumido em tela
apurado pelas empresas ndo pode mais ser objeto de
ressarcimento ou compensagdo com tributos  diversos,
prestando-se somente a descontar o débito respectivo da propria
contribuicdo e elaborou demonstrativo indicando os valores
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apurados de crédito presumido entre os anos de 2003 a 2004
(Tabela 5 afl. 73);

4.11. verificou que a diligenciada informou em seus livros
contabeis operagoes de aquisicdo (compra) de camardo
fornecidos pela empresa Tecnardo Tecnologia de Camardo Ltda,
CNPJ n® 32.860.256/0001-65, em 2003 e 2004, e que nas notas
fiscais de saidas (fls. 193-300 do processo n®
16707.002131/2005-27) apresentadas pela empresa Tecnardo
Tecnologia de Camardo Ltda, em decorréncia de Termo de
Diligéncia (fls. 147-149 do processo n° 16707.002131/2005-27),
o camardo saia da empresa fornecedora acompanhado por nota
fiscal de remessa para exportagdo, o que traz como
consequéncia a ndo sujeicdo aos efeitos tributdarios das
contribui¢oes do PIS/PASEP e da Cofins para estas operagoes;

4.12. apontou que, como a empresa fornecedora Tecnardo
Tecnologia de Camardo Ltda ndo apurou as contribuigoes
relativas as saidas escrituradas como “remessas para
exportagdo”, ndo ha, por conseguinte, crédito a ser
contabilizado pela empresa diligenciada que simplesmente
recebeu a remessa de camaroes;

4.13. registrou que a empresa diligenciada pleiteou créditos
relativos a aquisi¢do de produtos que considera intermediarios
em seu processo de industrializagdo. Intimada a informar a
aplicacdo, utilizagdo, destinagdo ou emprego dos referidos
produtos  intermedidarios (fls. 141-142 do processo n*
16707.002131/2005-27), tendo a empresa apresentado o
documento contendo as informagoes solicitadas (fls. 160-161 do
processo n 16707.002131/2005-27);

4.14. citou a legislacdo de regéncia acerca do conceito, para fins
tributarios, de insumo (bens que sofram alteracoes, desgaste,
dano, ou a perda de propriedades fisicas ou quimicas, em fungdo
da acdo diretamente exercida sobre o produto em fabricagdo,
desde que ndo estejam incluidos no ativo imobilizado),
relacionando os itens' que ndo sdo aptos para gerarem créditos
de PIS/PASEP e Cofins por ndo atenderem aos requisitos
normativos;

4.15. apontou o mesmo raciocinio relativamente aos produtos
intermedidrios, destacando que as embalagens de apresentagdo
ddo direito ao crédito das contribuigoes, ao passo que as
embalagens de transporte’ foram desconsideradas e excluidas da
base de calculo utilizada para fins de apuragdo do crédito das
contribui¢ées PIS/PASEP e Cofins da empresa;4.16. discorre
sobre o aproveitamento dos créditos e elabora demonstrativos
para apurar, més a més, o valor do PIS/PASEP e da Cofins
devidos, crédito basico e crédito presumido e o resultado do

' Aménia, bandeja para ragdo, calcario, cloro, comedouro para ragdo, corda, fertilizante, gis comprimido, gés
freon, hipoclorito, monoblocos, oxigénio, placa isopor, rede malha, silicato, tarrafa e uréia.

* Bandejas plésticas, blocos de isopor, calha de isopor, caixas de papeldo da Ind. Klabin S/A e Rigesa do Nordeste
S/A, utilizadas para acondicionar outras cixas, embalagem térmica, etiquetas, fita adesiva, fita para arquear, fita
plastica, fivela plasticay lacre, sacos plasticos, tela de/malha’e telas.
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ressarcimento, frisando que a partir de agosto de 2004, ndo ha
mais previsdo legal’ para o ressarcimento de crédito presumido
apurado, prestando somente para descontar o débito respectivo
da propria contribuigdo.

5.Corroborando tais entendimentos, o Parecer (fls. 84-110) que
respaldou o Despacho Decisorio em evidéncia, discorre sobre
todos os elementos ja abordados, elaborando tabelas, cujos
valores foram extraidos das declaragées que a propria
contribuinte apresentou, bem como dos extratos fornecidos por
sistemas de dados da Receita Federal, assinalando que, da
planilha apresentada pela empresa, faz-se mister expurgar
compras que teriam gerado o direito ao crédito das
contribuigoes, expostas a seguir:

5.1. o primeiro caso diz respeito as aquisi¢oes cujo fornecedor é
a propria empresa Potiguar Alimentos do Mar Ltda;

5.2. o segundo caso diz respeito as aquisi¢oes de camardo da
(4

empresa Tecnardo Tecnologia de Camardo Ltda, CNPJ n*
32.860.256/0001-65;

5.3. o terceiro caso se refere a aquisicoes de produtos que a
Potiguar considerou como intermedidarios na produc¢do de seus
produtos.;

5.4. 0 quarto caso diz respeito aos materiais de embalagem que,
da mesma forma, para gerar direito ao crédito, devem sofrer
alteragoes em funcdo da agdo direta sobre o produto;

5.5. o quinto caso é sobre o crédito presumido da aquisi¢do de
camardo fresco de pessoas fisicas.

6.4o final, efetuados e demonstrados os cadlculos, no presente
processo a autoridade fiscal, ratificada pelo parecer em tela,
aferiu o valor de R$ 47.563,97, reconhecendo parcialmente o
Ressarcimento de Créditos da contribui¢cdo para o PIS/PASEP.

7.Cientificada de tal decisdo em 07/08/2005, a contribuinte, por
intermédio de seu procurador, instrumento procuratorio anexo
(fl. 128), apresentou em 05/09/2005 Manifestacdo de
Inconformidade de fls. 121-127, contestando a parte do
despacho decisorio citado que lhe foi desfavoravel, sob os
seguintes argumentos:

7.1. que o referido Despacho entendeu que apenas os insumos
efetivamente utilizados no processo produtivo compoéem o
produto final (produgdo e fabrica¢do) e que fazem jus ao
incentivo ora pleiteado, desclassificou a etapa da produgdo do
camardo em cativeiro, glosando todos os insumos utilizados
neste processo, inclusive o produto dele resultante, o camardo
despescado;

? Revogacgdo dos §§ 10 e 11 da Lei n® 10.637, de 2002, ¢ §§ 5° e 6° da Lei n° 10.833, de 2003, pelo art. 16 da Lei
n%10:925;/de/2004;
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7.2. argumenta que o despacho decisorio em comento exclui do
computo do incentivo fiscal a propria mercadoria exportada, o
camardo produzido em cativeiro, pois nenhum dos insumos e
bens utilizados no processo produtivo foi admitido como base de
calculo do crédito ora pleiteado;

7.3. aduz que tal proceder ndo merece homologacdo porque
inegavelmente o camardo exportado ¢ fruto de um processo de
industrializagdo, pois se trata de uma mercadoria produzida na
forma e nas condi¢oes exigidas pelo mercado alienigena e
jamais seria encontrada e extraida do local de captura e
despesca sem a a¢do humana;

7.4. reivindica o direito ao ressarcimento do PIS e Cofins
incidentes sobre todos os bens utilizados neste processo de
criagdo, engorda, captura e despesca,

7.5. na forma da respeitavel decisdo, aponta que o que restou
como produto de exportagdo foi apenas “a embalagem de
apresenta¢do”, como se ndo houvesse incidéncia de tributos
durante as fases mencionadas, inclusive deixando de ser
considerada a embalagem “de transporte”, para produto “in
natura”, cujas condi¢oes especiais sdo exigidas,

7.6. asseverar que a decisdo recorrida merece urgente reforma,
pois o beneficio fiscal em questdo é voltado a empresa produtora
e exportadora de mercadorias nacionais. Os insumos utilizados
pelo produtor exportador de camardo, nas diversas etapas, sdo
onerados pela incidéncia das contribuicoes PIS e Cofins, fato
que justifica o ressarcimento;,

7.7. afirma que a larva e o pos-larva transformam-se na
mercadoria exportada, por for¢a do processo produtivo
desenvolvido pela recorrente. Ndo se podendo dizer, como
pretende o fisco, que tais produtos ndo integram o produto final
(camardo exportado), pois, mais que qualquer outro insumo,
resta evidente esta integra¢do. Ndo se podendo negar a
existéncia de um processo produtivo, onde a ragdo integra este
processo para fins de alcangar o objetivo final;

7.8. alega indevida apuragdo de debito com apuracgdo de crédito
e que o Despacho Decisorio em tela ndo se constitui Notifica¢do
de Langamento ou Auto de Infragdo, razdo pela qual a
informagdo fiscal ndo possui for¢a vinculante e obrigacional,
por isso ndo ¢é justo que ocorra a exigibilidade do tributo,

7.9. aponta a inexisténcia do competente Mandado de
Procedimento Fiscal (MPF), capaz de permitir e justificar o
langamento de oficio e igualmente inexiste débito confessado em
DCTF;

7.10. espera pelo provimento integral do presente recurso para
confirmar em favor da recorrente o direito a integralidade do
ressarcimento do crédito fiscal a exporta¢do, incluindo no
calculo do referido recurso todos os insumos utilizados no
processo produtivo, inclusive embalagem para
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acondicionamento especial de transporte e manutengcdo das
caracteristicas “in natura” do camardo exportado, bem como
todo o crédito reduzido em razdo da indevida deducdo com
deébito de PIS/Cofins ndo confessados e ndo langados de oficio,
fazendo incidir sobre o montante a taxa Selic, além do
reconhecimento da admissibilidade e da homologagdo de todas
as Dcomps, retificadoras ou ndo.

8.4 unidade de origem encaminhou a Comunicagdo de n®
07/2009, fl. 113, para noticiar a requerente a constata¢do de
deébitos administrados pela RFB em aberto e/ou inscritos em
Divida da Unido e, com fundamento nos arts. 73 e 74 da Lei n®
9.430, de 27/12/1996, e informar que do valor do crédito
reconhecido serdo compensados de oficio os débitos citados.

9. A fl. 117 consta a resposta da empresa requerente, dirigida ao
Delegado da Receita Federal em Natal (RN), manifestando sua
discorddncia quanto a compensagdo de oficio.

A DRI indeferiu a solicitagdo cujo acordao restou assim ementado:

Assunto: Contribuig¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragao: 31/07/2003 a 30/09/2003

NAO-CUMULATIVIDADE. CREDITO. INSUMO. Somente
podem ser considerados insumos, para fim de se creditar da
contribuicdo PIS, os bens ou os servicos intrinsecamente
vinculados a produg¢do de bens, isto é, quando aplicados ou
consumidos diretamente nesta, ndo podendo ser interpretados
como todo e qualquer bem ou servico que gere despesas, mas
tdo-somente os que efetivamente se relacionem com a atividade
fim da empresa. Sua natureza sera assim de um componente
(fator) essencial na consecu¢do do objeto, sendo nele
diretamente empregado.

INSUMOS. CONCEITO. Entende-se como insumos a matéria-
prima, o produto intermedidrio, o material de embalagem e
quaisquer outros bens que sofram alteragdes, tais como o
desgaste, o dano ou a perda de propriedades fisicas ou quimicas,
em fun¢do da acgdo diretamente exercida sobre o produto em
fabricacdo, desde que ndo estejam incluidas no ativo
imobilizado, utilizados na fabricagcdo ou produgdo de bens
destinados a venda.

CREDITOS. RESSARCIMENTO. A pessoa juridica somente
poderad pleitear o ressarcimento dos créditos do PIS/PASEP,
quando ndo puder deduzi-lo do valor da contribui¢do a recolher
ou ndo puder compensa-lo com débitos proprios, vencidos ou
vincendos, relativos a tributos e contribuicoes administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Manifesta¢do de Inconformidade Improcedente

Direito Creditorio Nao Reconhecido
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Tempestivamente, em 24/06/2010, a contribuinte protocolizou recurso
voluntério de fls. 162/168, apresentando os seguintes argumentos de defesa: a) foram glosados,
indevidamente, os créditos relativos aos insumos da atividade primaria do cultivo de camarao,
por ndo se caracterizar como industrializagcdo. Desse modo foram desconsiderados a larva, pds-
larva, racdes e alimentos diversos para o camardo, tais como: camaronina, farelo, artemia, cal,
calcario, fertilizantes, adubos quimicos etc; b) foram desconsiderados, ainda, insumos que nao
se enquadrariam como matéria prima, produto intermediario e material de embalagem, tais
como: I) gases comprimidos utilizados nas maquinas e equipamentos industriais, ou seja,
oxigénio, acetileno, argonio, amonia etc.; II) telas e cercas de protecao, tarrafas, redes arames,
cordas, lonas e tecidos, ferro, madeira, vigas e tabuas, etc.; III) cloro, material de limpeza e
higienizacdo de instalagdes, medicamentos; IV) combustiveis, 6leo diesel e lubrificantes; V)
caixas de isopor para transporte de pescado, utilizadas para levar o camarao dos tanques onde
sdo criados pelos produtores até a sede da empresa para processamento e embalagem; c¢) ha que
ser levado em consideracdo o aspecto econdmico na determinacdo de insumo, devendo
abranger todos os fatores utilizados no processo de produgdo. Somente de modo subsidiario
deve ser considerada a legislacao do IPI; d) por meio do procedimento de industrializacao, a
larva e a pods-larva, além da racdo e de outros insumos transformam-se na mercadoria
exportada, o camarao, dentro das caracteristicas exigidas pelo mercado internacional. Destarte,
ndo hd como descaracterizar tais elementos da condicdo de insumos; e) pela caréncia de
notificacdo e auto de infracdo, o crédito tributario que indevidamente foi deduzido do montante
do incentivo fiscal da recorrente deve ser considerado nulo, restabelecendo desta feita a
integralidade do beneficio fiscal; f) os créditos incentivados devem ser corrigidos pela taxa
Selic, sobretudo se resistidos pelo fisco. No presente processo, a repeti¢do do indébito decorre
de ressarcimento das contribui¢des suportadas nas operagdes anteriores a exportacdo, de forma
direta e indireta.

Por fim, registra seu pedido nos seguintes termos:

V- DO PEDIDO

34. Isto posto, espera pelo provimento integral do
presente recurso para:

a) reconhecer o direito ao ressarcimento do crédito fiscal a
exportagdo de que trata o §2° do art. 5°, da Lei n° 10.637/02 e
$2¢ do art. 6° da Lei n° 10.833/03, incluindo no cdlculo do
referido beneficio todos os insumos utilizados no processo de
criagdo e no processamento do camardo exportado (item “037),
desconstituindo,  assim, todas as glosas e dedugoes
indevidamente efetivadas, fazendo incidir a SELIC)

b) declarar a nulidade do crédito tributario exigido e
liquidados/compensado com os créditos incentivados de que
trata o § 2° do art. 5°, da Lei n° 10.637/02 ¢ § 2°, do art. 6°, da
Lei n° 10.833/03, sem auto de infracdo ou notificagdo de
langamento, como exige o art. 9° do Decreto n° 70.235/72,
restabelecendo, desta feita, o total do crédito incentivado
indevidamente suprimido pela deducdo dos malsinados
"débitos".

E o Relatorio.
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Voto

Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso ¢ tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual, dele se conhece.

A contribuinte rechaga as glosas efetuadas em seu pedido de ressarcimento de
PIS, no montante de R$63.668,30 (fl. 01), pela DRF de origem que reconheceu parcialmente o
direito creditorio de R$47.563,97, referente ao 3° trimestre de 2003. Nesse passo, a interessada
se insurge contra: I) glosas de créditos relativos aos insumos da atividade primaria do cultivo
de camardo; II) desconsideragdo de insumos que ndo se enquadrariam como matéria prima,
produto intermedidrio e material de embalagem; III) auséncia de lancamento relacionado ao
crédito deduzido do débito apurado; IV) correcao dos créditos pela taxa Selic.

Conforme relatado, o Despacho Decisorio de fls. 84/111 teve supedaneo no
Relatorio Fiscal de fls. 63/82, que trata dos oito Pedidos de Ressarcimento apresentados pela
requerente em 08/07/2005. Assim, por economia processual, a DRF juntou os documentos que
respaldam o referido Relatorio, apenas ao processo n° 16707.002131/2005-27.

Feitas essas consideragdes, passa-se a analise das alegagdes apresentadas.

Dentre os argumentos apresentados pela contribuinte ha a alegacdo de que,
pela caréncia de notificacdo de lancamento ou auto de infracdo, o crédito tributdrio, que foi
indevidamente deduzido do montante do incentivo fiscal da recorrente, deve ser considerado
nulo, restabelecendo desta feita a integralidade do beneficio fiscal. Nao assiste razdo a
recorrente, conforme se demonstrara.

De se registrar que o presente processo trata de ressarcimento de contribui¢ao
ndo cumulativa o que nao se confunde com auto de infragdo. As glosas decorreram da
verificagdo, pela fiscalizagdo, da existéncia e regularidade dos créditos apontados pela
interessada. Nesse passo, o fisco analisa a pertinéncia dos procedimentos levados a efeito e,
acaso verifique receita ndo oferecida a tributacdo, procede a deducdo dos créditos existentes.
Contudo, acaso o débito fosse superior ao crédito, nesta hipotese o agente fiscal efetuaria o
langamento da diferenca, acrescido de multa de oficio. Portanto, no presente caso, tendo em
vista que a interessada possuia créditos em montante superior a contribuicdo devida,
corretamente procedeu o fisco ao glosar os créditos decorrentes do PIS/Cofins ndo

cumulativos, vez que, em tese, nao teriam sido observadas as normas que regem a matéria.

Ressalte-se que tal procedimento encontra-se devidamente respaldado nos
arts. 66 da Lei n® 10637/02 e art. 92, da Lei n° 10.833/03 que autorizaram a Receita Federal a
editar as normas necessarias a aplicagdo do disposto nestas leis. Assim, fora editada a IN SRF
n°® 600/05 que em seu art. 24 dispde que a autoridade competente para decidir sobre o
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ressarcimento de créditos das contribui¢des ndo cumulativas deve verificar a exatidao das
informacdes prestadas.

Por fim, consoante o art. 5°, § 1°, I, c/c § 2° da Lei n® 10.637/02 ¢ art. 6°, § 1°,
I, ¢/c § 2° da Lei n® 10.833/03, o ressarcimento somente ocorrerd na impossibilidade de o
crédito ser deduzido de contribui¢do a recolher.

Logo, nao ha reparos a fazer ao procedimento levado a efeito pelo fisco, bem
assim, em relag@o a decisdo recorrida, quanto a esta matéria.

A interessada, que atua no segmento de criacdo, beneficiamento e
comercializa¢do de camardo, aduz que foram glosados, indevidamente, os créditos relativos aos
insumos da atividade primdria do cultivo de camardo, por ndo se caracterizar como
industrializagdo. Assim, foram desconsiderados a larva, pos-larva, racdes e alimentos diversos
para o camardo, tais como: camaronina, farelo, artemia, cal, calcario, fertilizantes, adubos
quimicos etc.

Cumpre destacar que a decisdo recorrida, por vezes menciona que a
recorrente ndo apresentou nenhum elemento de prova que pudesse infirmar determinados itens
da constatacdo fiscal em exame, limitando-se a aduzir alegacdes genéricas. Nessa toada, em
relagdo a larva, pos-larva, racdo e insumos utilizados na alimentacdo do camardo (artémia
salina e farelo de trigo), a decisdo recorrida registra a inexisténcia de valores glosados
relacionados aos itens consumidos como ragdo pelo camardo, vez que a fiscalizagdo entendeu
que estes itens integram o processo de producdo ou perdem suas caracteristicas em fun¢ao da
acdo diretamente exercida sobre o produto em fabricacgao.

De fato, compulsando-se os autos, verifica-se que as fls. 141/142, (processo
n® 16707.002131/2005-27), a contribuinte foi intimada a informar a aplicagdo, utilizagdo,
destinagcdo ou emprego, no processo produtivo da empresa, dos itens: amonia, art€émia salina,
bloco isopor, caixa isopor, calcario, calha de isopor, camardo fresco, cloro, corda, cx. papelao
p/camardo, emb. térmica, etiquetas, farelo de trigo, fita adesiva, fita p/ arquear, fita plastica,
fivela plastica, gds comprimido, hipoclorito, lacre, metabissulfito, oxigénio, pos-larvas, racao,
rede malha, sacos plasticos, silicato, tela malha, telas e ureia.

A fl. 160 (processo n° 16707.002131/2005-27), tem-se a resposta da
contribuinte na qual se observa que a fiscalizagdo deixou de glosar os seguintes insumos:
artémia salina, camarao fresco, etiquetas, farelo de trigo, metabissulfito, pds-larvas e racao.

Ademais, além de ndo haver evidéncia nos autos de glosas referentes aos
insumos precitados, de outra banda a contribuinte, novamente, apenas alega ter havido tais
glosas, sem, contudo, explicitar com precisdo, quais valores teriam sido desconsiderados,
trazendo aos autos planilhas e documentos de modo a respaldar suas alegacdes. De se ressaltar
que nao ha autorizagdo na norma para que a interessada faca alegacdes imprecisas e genéricas.

Quanto aos demais insumos, por ndo sofrerem desgaste, dano ou perdas de
propriedades fisicas ou quimicas em fun¢do da agdo diretamente exercida sobre o produto
camardo, foram objeto de glosa. Contra essas glosas, a contribuinte se insurge alegando deva
ser levado em consideracdo o aspecto econdmico na determinacdo de insumo, devendo
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abranger todos os fatores utilizados no processo de produgdo. Somente de modo subsidiario
deve ser considerada a legislagao do IPI.

O tema em questdo enseja as maiores polémicas acerca do PIS e Cofins nao
cumulativos em decorréncia do termo “insumo” utilizado pelo legislador, sem a devida
definicdo de sua amplitude, ou seja, se o insumo a ser considerado deva ser somente o “direto”
ou se o termo deve abarcar, também, os insumos “indiretos”.

Nesse contexto, torna-se necessaria uma maior reflexdo sobre o tema. Os arts
3°, inciso II das Leis n® 10.637/02 e 10.833/03, dispdem sobre a possibilidade de a pessoa
juridica descontar créditos relacionados a bens e servigos, utilizados como “insumo” na
prestagdo de servigos e na producdo ou fabricagcdo de bens ou produtos destinados a venda.

Visando normatizar o termo “insumo” a Receita Federal editou as Instru¢des
Normativas, IN SRF n° 247/02, art. 66, § 5°, no caso do PIS e IN SRF n°® 404/04, art. 8°, § 4°
para a Cofins. Nelas, o fisco limitou a abrangéncia do termo “insumos” utilizados na fabricagado
ou producdao de bens destinados a venda, a matéria-prima, ao produto intermediario, ao
material de embalagem e quaisquer outros bens que sofram alteragdes, tais como o desgaste, o
dano ou a perda de propriedades fisicas ou quimicas, em fun¢do da ac¢ao diretamente exercida
sobre o produto em fabricagdo. Em se tratando de servigos, os bens aplicados ou consumidos
na prestacdo de servicos. Necessario, ainda, que os bens ndo estejam incluidos no ativo
imobilizado, bem assim, os servigos sejam prestados por pessoa juridica domiciliada no Pais,

sendo aplicados ou consumidos na producao ou fabricacao do produto ou prestacao do servigo.

De modo a esclarecer o alcance de tais normas em relagdo a casos concretos,
foram editadas diversas Solugdes de Consultas, por vezes conflitantes, as quais acabaram por
ensejar a elaboracdo de inumeras Solucdes de Divergéncia. Na sequéncia dos acontecimentos,
decorridos alguns anos desde a edicao das leis criadoras do PIS e da Cofins na sistematica nao
cumulativa, percebe-se ser cada vez mais intenso o coro a rejeitar a ndo cumulatividade dessas
contribui¢cdes de modo tio restritivo, nos moldes do IPL.

Nesse sentido, na doutrina preconizada por Fabio Pallaretti Calcini®, a ndo
cumulatividade vinculada ao produto (IPI) ou mercadoria (ICMS) ndo se presta a fundamentar
a ndo cumulatividade do PIS e da Cofins, cujo pressuposto € a receita, ensejando, assim, uma
maior amplitude para a obtencdo dos créditos. A falta de pertinéncia se evidencia em se
tratando de prestador de servigos.

As restrigdes legalmente impostas cingem-se ao art. 3°, § 2°, incisos I e II, das
Leis n® 10.637/02 ¢ 10.833/03, que tratam de vedagdo de crédito decorrente de mio de obra
paga a pessoa fisica e aquisi¢do de bens ou servi¢os ndo sujeitos ao pagamento da contribuicao.
Releva observar, em conformidade com o art. 3° § 3° incisos I e II, dos mesmos diplomas
legais, a necessidade de que, tanto os bens e servigos adquiridos, como também os custos e
despesas incorridos, pagos ou creditados, tenham como destino pessoa juridica domiciliada no
Pais.

Desse modo, proclama o referido autor; vez que as restri¢des, com carater de
excepcionalidade, estdo expressamente consignadas em lei, os demais dispositivos normativos
nao poderiam ser elaborados de forma restritiva.

* PIS e Cofins. Algumas Ponderagdes acerca da nio Cumulatividade. Revista Dialética de Direito Tributario n°
176:maio-2010, Sao-Paulo, Dialética; p: 4 1-64
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Conforme assevera Natanael Martins®, “levando em consideracdo o fato de
que no caso das contribuigdes para o PIS e para a Cofins pelo regime ndao cumulativo a
materialidade € a receita e ndo somente a atividade fabril, mercantil ou de servigos, constata que
ha a eleicdo de ‘outras hipoteses creditorias desvinculadas da atividade desenvolvida pelo
contribuinte como ¢ o caso das despesas financeiras decorrentes de empréstimos,
financiamentos e contraprestacdes de opera¢des de arrendamento mercantil’*®, razdo pela qual
constata que, diante deste contexto, a nogao de insumo ‘erigido pela nova sistematica do PIS e da
Cofins ndo guarda simetria com aquele delineado pelas legislagdes do IPI e do ICMS, visto ndo
estar limitado apenas a operagdes realizadas com mercadorias ou produtos industrializados,

sendo, inclusive, aplicado aos prestadores de servigos’®.”

Nessa linha registra Pallaretti Calcini® que as limitagdes a utilizagio do
crédito sdo exaustivamente descritas nas duas leis, ndo comportando acréscimos. Assim,
sustenta que a expressdo insumo deve estar vinculada aos dispéndios relizados pelo
contribuinte que, de forma direta ou indireta, contribuam para o pleno exercicio de sua
atividade econdmica (industria, comércio ou servigos) visando a obtengdo de receita. Logo,
os parametros trazidos pela Receita Federal seriam claramente restritivos, ndo se coaduando
com o disposto nas Leis n™ 10.637/02 ¢ 10.833/03.

No ambito do CARF as decisdes tém caminhado no sentido de se flexibilizar
o entendimento acerca do que deva ser considerado como insumo. Nesse contexto, relevantes
as consideragdes do Conselheiro Henrique Pinheiro Torres no voto condutor, na CSRF, do
acordao n° 9303-01.035 de 23/08/2010, processo n°® 11065.101271/2006-47, conforme se
observa de sua transcrigao:

A questdo que se apresenta a debate diz respeito a possibilidade
ou ndo de se apropriar como crédito de Pis/Pasep dos valores
relativos a custos com combustiveis, lubrificantes e com a
remog¢do de residuos industriais. O deslinde esta em se definir o
alcance do termo insumo, trazido no inciso Il do art. 3° da Lei
10.637/2002.

A Secretaria da Receita Federal do Brasil estendeu o alcance do
termo insumo, previsto na legislacdo do IPI (o conceito trazido
no Parecer Normativo CST n° 65/79), para o PIS/Pasep e a para
a Cofins ndo cumulativos. A meu sentir, o alcance dado ao termo
insumo, pela legisla¢do do IPI ndo é o mesmo que foi dado pela
legislagdo dessas contribui¢oes. No dmbito desse imposto, o
conceito de insumo restringe-se ao de matéria-prima, produto
intermediario e de material de embalagem, ja na seara das
contribuicoes, houve um alargamento, que inclui até presta¢do
de servigos, o que demonstra que o conceito de insumo aplicado
na legislacao do IPI ndo tem o mesmo alcance do aplicado
nessas contribui¢ées . Neste ponto, socorro-me dos sempre
precisos ensinamentos do Conselheiro Julio Cesar Alves Ramos,
em minuta de voto referente ao Processo n° 13974.000199/2003-
61, que, com as honras costumeiras, transcrevo excerto linhas
abaixo:

> Apud Fabio Pallaretti Calcini. Op. Cit., p. 55
5-0p.Cit.; p-56-60
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Destarte, aplicada a legisla¢do do ao caso concreto, tudo o que
restaria seria a confirmagdo da decisdo recorrida.

Isso a meu ver, porém, ndo basta. E que, definitivamente, ndo
considero que se deva adotar o conceito de industrializacdo
aplicavel ao IPI, assim como tampouco considero assimilavel a
restritiva nogdo de matérias primas, produtos intermediarios e
material de embalagem la prevista para o estabelecimento do
conceito de ‘insumos’ aqui referido. A primeira e mais obvia
razdo estda na completa auséncia de remissdo aquela legislagdo
na Lei 10.637.

Em segundo lugar, ao usar a expressao ‘insumos’, claramente
estava o legislador do PIS ampliando aquele conceito, tanto que
ai incluiu ‘servigos’, de nenhum modo enquadraveis como
materias primas, produtos intermediarios ou material de
embalagem.

Ora, uma simples leitura do artigo 3° da Lei 10.637/2002 é
suficiente para verificar que o legislador ndo restringiu a
apropriagdo de créditos de Pis/Pasep aos pardametros adotados
no creditamento de IPl. No inciso Il desse artigo, como
asseverou o insigne conselheiro, o legislador incluiu no conceito
de insumos os servigos contratados pela pessoa juridica. Esse
dispositivo legal também considerou como insumo combustiveis
e lubrificantes, o que, no dmbito do IPI, seria um verdadeiro
sacrilégio. Mas as diferencas ndo param ai, nos Incisos
seguintes, permitiu-se o creditamento de aluguéis de prédios,
mdquinas e equipamentos, pagos a pessoa juridica, utilizados
nas atividades da empresa, maquinas e equipamentos adquiridos
para utilizagdo na fabricagdo de produtos destinados a venda,
bem como a outros bens incorporados ao ativo imobilizado etc.
Isso denota que o legislador ndao quis restringir o creditamento
do Pis/Pasep as aquisicbes de matérias-primas, produtos
intermediarios e ou material de embalagens (alcance de insumos
na legislagdo do IPI) utilizados, diretamente, na produgdo
industrial, ao contrario, ampliou de modo a considerar insumos
como sendo os gastos gerais que a pessoa juridica precisa
incorrer na produgdo de bens ou servigos por ela realizada.

Vejamos o dispositivo citado:

[]

As condigoes para frui¢do dos créditos acima mencionados
encontram-se reguladas nos paragrafos desse artigo.

Voltando ao caso dos autos, os gastos com aquisicdo de
combustiveis e com lubrificantes, junto a pessoa juridica
domiciliada no pais, bem como as despesas havidas com a
remogdo de residuos industriais, pagas a pessoa juridica
nacional prestadora de servigos, geram direito a créditos de
Pis/Pasep, nos termos do art. 3° transcrito linhas acima.

Com essas consideragoes, voto no sentido de negar provimento
ao recurso apresentado pela Fazenda Nacional..
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Mais recentemente fora prolatado o acordao n® 3202-00.226, em 08/12/2010,
processo n° 11020.001952/2006-22, de relatoria do Conselheiro Gilberto de Castro Moreira
Junior que, apds fazer diversas referéncias e citagdes doutrinarias, além de colacionar decisdes
administrativas, todas no sentido de que o conceito de “insumo” deve ser entendido em sentido
menos restritivo do que o preconizado pelas normas editadas pelo Fisco Federal, arremata:

E de se concluir, portanto, que o termo "insumo" utilizado para
o cdlculo do PIS e COFINS ndo cumulativos deve
necessariamente compreender os custos e despesas operacionais
da pessoa juridica, na forma definida nos artigos 290 e 299 do
RIR/99, e ndo se limitar apenas ao conceito trazido pelas
Instrugées Normativas n° 247/02 e 404/04 (embasadas
exclusivamente na (inaplicavel) legislagdo de IPI).

No caso dos autos foram glosados pretendidos créditos
relativos a valores de despesas que a Recorrente houve por
bem classificar como insumos (materiais utilizados para
manutengdo de mdquinas e equipamentos), em virtude da
essencialidade dos mesmos para a fabrica¢do dos produtos
destinados a venda.

Ora, constata-se que sem a utilizacdo dos mencionados materiais
ndo haveria a possibilidade de a Recorrente destinar seus produtos
a venda, haja vista a inviabilidade de utilizagdo das maquinas.
Frise-se que o material utilizado para manutengdo sofre,
inclusive, desgaste com o tempo.

Em virtude doa argumentos expostos, em que pese o respeito pela
1 decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Porto Alegre (RS), ao ndo admitir a apuragdo de
créditos sobre os bens adquiridos pela Recorrente, entendo que tal
glosa ndo deve prosperar, uma vez que o0s equipamentos
adquiridos caracterizam-se como despesas necessarias ao
desenvolvimento de suas atividades, sendo certo o direito ao

crédito sobre tais valores para desconto das contribui¢oes para o
PIS e COFINS.

Em relacdo ao tema, o referido acérdao restou assim ementado:

]

REGIME NAO CUM ULATIVO. INSUMOS. MATERIAIS PARA
MANUTENGAO DE MAQUINAS.

O conceito de insumo dentro da sistematica de apurac¢do de
créditos pela ndo cumulatividade de PIS e Cofins deve ser
entendido como toda e qualquer custo ou despesa necessaria a
atividade da empresa, nos termos da legislagdo do IRPJ, ndo
devendo ser utilizado o conceito trazido pela legislagdo do IPI,
uma vez que a materialidade de tal tributo é distinta da
materialidade das contribuigcoes em aprego.

Feitas estas colocagdes, passo a expressar meu posicionamento acerca da
matéria.
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Conforme dito anteriormente, o cerne da questdo reside no significado e
abrangéncia do termo “insumo” consignado nos arts 3°, inciso II das Leis n® 10.637/02 ¢
10.833/03, cuja semelhante redagdo assim dispdem:

Art. 3% Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica
podera descontar créditos calculados em relagdo a:

[]

Il - bens e servigos, utilizados como insumo na prestacdo de
servigos e na produgcdo ou fabricagdo de bens ou produtos
destinados a venda, inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto
em relagdo ao pagamento de que trata o art. 2° da Lei n® 10.485,
de 3 de julho de 2002, devido pelo fabricante ou importador, ao
concessionario, pela intermediacdo ou entrega dos veiculos
classificados nas posicoes 87.03 e 87.04 da TIPI; (Reda¢do dada
pela Lei n° 10.865, de 2004) (destaquei)

Em que pese a judiciosa motivacdo apresentada pelo conselheiro relator em
seu brilhante voto condutor do aresto precitado, ouso discordar de sua conclusao assinalada na
ementa, como segue: “O conceito de insumo dentro da sistematica de apuracdo de créditos pela
nao cumulatividade de PIS e Cofins deve ser entendido como toda e qualquer custo ou despesa
necessaria a atividade da empresa, nos termos da legislacdo do IRPJ...”

Trava-se aqui, a mesma discussdo do crédito presumido de IPI de que trata a
Lei n°® 9.363/96, ou seja, se o insumo deve ser compreendido em seu sentido /ato, abrangendo,
portanto, toda e qualquer matéria-prima e produto intermediario, cuja utilizacdo na cadeia
produtiva seja necessaria a consecugao do produto final, ou ndo.

O art. 290 do RIR/99 mencionado no acordao referencia o método de custeio
por absor¢do o qual apropria todos os custos de producdo dos bens, sejam diretos ou indiretos,
variaveis ou fixos. Assim, o custo de producdo dos bens ou servigos devera compreender o
custo de aquisicdo das matérias-primas e secundarias, o custo de mao de obra direta e indireta e
os gastos gerais de fabricagdo, inclusive os custos fixos tais como os encargos de depreciagdao
dos bens utilizados na produgao.

Ja o art. 299, também do RIR/99, trata das despesas operacionais dedutiveis
na determinagdo do lucro real como sendo as despesas necessarias a atividade da empresa e a
manutenc¢do da respectiva fonte produtora de receitas.

Suas matrizes legais sdo:
Decreto-Lei n°® 1.598/77, art. 13, §§ 1° e 2° (art. 290 do RIR/99), que assim
dispde:

Art 13 - O custo de aquisicdo de mercadorias destinadas a
revenda compreendera os de transporte e seguro até o
estabelecimento do contribuinte e os tributos devidos na
aquisi¢do ou importagdo.

$ 1° - O custo de produgdo dos bens ou servigos vendidos
compreenderd, obrigatoriamente:
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a) o custo de aquisi¢do de matérias-primas e quaisquer outros
bens ou servigos aplicados ou consumidos na produgdo,
observado o disposto neste artigo;

b) o custo do pessoal aplicado na producgdo, inclusive de
supervisdo direta, manuten¢do e guarda das instalagoes de
produgdo,

¢) os custos de locag¢do, manutengdo e reparo e os encargos de
depreciagdo dos bens aplicados na produgdo;

d) os encargos de amortizagdo diretamente relacionados com a
produgdo,

e) os encargos de exaustdo dos recursos naturais utilizados na
produgdo.

$ 2°- A aquisi¢do de bens de consumo eventual, cujo valor ndo
exceda de 5% do custo total dos produtos vendidos no exercicio
social anterior, poderd ser registrada diretamente como custo.

Por outro lado, o art. 299 do RIR/99 tem como matriz legal o art. 47, §§ 1°¢
2°, da Lei n® 4.506/64, com o seguinte teor:

Art. 47. Sdo operacionais as despesas ndo computadas nos
custos, necessarias a atividade da empresa e a manuten¢do da
respectiva fonte produtora.

§ 1° Sdo necessarias as despesas pagas ou incorridas para a
realizacdo das transagoes ou operagoes exigidas pela atividade
da empresa

$ 2° As despesas operacionais admitidas sdo as usuais ou
normais no tipo de transagoes, operagoes ou atividades da
empresa

Tendo em vista a extensa redagdo levada a efeito no caso do Imposto de
Renda, ndo posso compreender que o simples termo “insumo” utilizado na norma tenha a
mesma amplitude do citado imposto. Acaso o legislador pretendesse tal alcance do referido
termo teria aberto mao deste vocabulo, “insumo”, assentando que os créditos seriam calculados
em relacdo a “todo e qualquer custo ou despesa necessarios a atividade da empresa ou a
obtencdo de receita”. Dispondo desse modo o legislador, sequer, precisaria fazer constar
“inclusive combustiveis e lubrificantes”.

Creio que o termo “insumo” foi precisamente colocado para expressar um
significado mais abrangente do que MP, PI e ME, utilizados pelo IPI, porém, ndo com o
mesmo alcance do IRPJ que possibilita a dedutibilidade dos custos e das despesas necessarias a
atividade da empresa. Precisar onde se situar nesta escala ¢ o cerne da questao.

De se registrar que o proprio fisco vem flexibilizando seu conceito de
insumo. Como exemplo tem-se que, em relacdo ao citado acorddo, o qual tratou de créditos de
aquisicoes de materiais para manutencao de maquinas e equipamentos, a propria administragao
tributaria ja havia se manifestado favoravelmente a utilizacdo de tais créditos, por meio da
Solugao de Divergéncia n° 35/08. Nela a Cosit registra a desnecessidade de contato direto com
os:bens que-estdo sendo fabricados; conforme segue:
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17. Isso posto, chega-se ao entendimento, de que todas as partes
e pegas de reposi¢oes utilizadas em madquinas e equipamentos
diretamente responsaveis pela produgdo dos bens ou produtos
destinados a venda, aqui descritos ou exemplificados, que sofram
desgaste ou dano ou a perda de propriedades fisicas ou
quimicas, em fun¢do da acdo diretamente exercida em todo o
processo de produgdo ou de fabrica¢do, independentemente, de
entrarem ou ndo contato direto com os bens que estdo sendo
fabricados destinados a venda, ou seja, basta que referidas
partes e pecas sejam incorporadas as maquinas e equipamentos
que estejam atuando no processo de fabricag¢do ou produg¢do dos
referidos bens, geram direito a apuragdo de créditos a serem
descontados da Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins,
desde que ndo estejam escriturados no ativo imobilizado. (grifei)

Em conclusdo a Solugao registra:

18.Diante do exposto, soluciona-se a presente divergéncia
dando-se provimento ao recurso interposto, orientando a
recorrente que as despesas efetuadas com a aquisi¢do de partes
e pecas de reposi¢cdo, que sofram desgaste ou dano ou a perda
de propriedades fisicas ou quimicas, utilizadas em maquinas e
equipamentos que efetivamente respondam diretamente por todo
o processo de fabricagdo dos bens ou produtos destinados a
venda, pagas a pessoa juridica domiciliada no Pais, a partir de
1° de dezembro de 2002, e a partir de 1° de fevereiro de 2004,
geram direito a apuragdo de créditos a serem descontados da
Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins, respectivamente,
desde que as partes e pegas de reposi¢do ndo estejam obrigadas
a serem incluidas no ativo imobilizado, nos termos da legislacdo
vigente.

Destarte, entendo que o termo “insumo” utilizado pelo legislador na apuragao
de créditos a serem descontados da Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins denota uma
abrangéncia maior do que MP, PI e ME relacionados ao IPI. Por outro lado, tal abrangéncia
ndo ¢ tdo elastica como no caso do IRPJ, a ponto de abarcar todos os custos de producdo e as
despesas necessarias a atividade da empresa. Sua justa medida caracteriza-se como elemento
diretamente responsavel pela produ¢do dos bens ou produtos destinados a venda, ainda que este
elemento ndo entre em contato direto com os bens produzidos, atendidas as demais exigéncias
legais.

Feitos todos esses comentarios, passemos a analise dos insumos, objeto do
presente caso. Conforme relatado, foram desconsiderados os créditos decorrentes de insumos
que ndo se enquadrariam como matéria prima, produto intermediario e material de embalagem,
tais como: I) gases comprimidos utilizados nas maquinas e equipamentos industriais, ou seja,
oxigénio, acetileno, argonio, amonia etc.; I1) telas e cercas de protecao, tarrafas, redes arames,
cordas, lonas e tecidos, ferro, madeira, vigas e tabuas, etc.; III) cloro, material de limpeza e
higieniza¢ao de instalagdes, medicamentos; IV) combustiveis, 6leo diesel e lubrificantes; V)
caixas de isopor para transporte de pescado, utilizadas para levar o camardo dos tanques onde
sao criados pelos produtores até a sede da empresa para processamento € embalagem.

As fls. 160/161 do processo n° 16707.002131/2005-27, em resposta
intimacao de fls. 141/142, a contribuinte informa o modo de utilizacao dos itens precitados.
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Nessa toada, assim como a mencionada Solu¢do de Divergéncia decidiu no
sentido de que geram direito a créditos as partes e pegas de reposi¢des, utilizadas em maquinas
e equipamentos diretamente responsaveis pela produ¢do dos bens ou produtos destinados a
venda, que sdo, em verdade, insumos para as maquinas, com mais razao 0s insumos acima
devem ser considerados no céalculo dos créditos das contribuigdes, vez que caracterizam-se
como elementos diretamente responsaveis pela produgao dos produtos destinados a venda.

Por fim, a interessada alega que os créditos incentivados devem ser
corrigidos pela taxa Selic, sobretudo se resistidos pelo fisco. Menciona que no presente
processo, a repeticdo do indébito decorre de ressarcimento das contribui¢des suportadas nas
operacdes anteriores a exportacao, de forma direta e indireta. Ainda que pudesse gerar alguma
controvérsia a alegacdo aduzida pela recorrente, ha que se registrar que, no caso das
contribuicdes nao cumulativas existe expressa vedacdo legal a atualizacdo monetdria ou
incidéncia de juros sobre os valores decorrentes de aproveitamento de crédito, consoante os
arts. 13 e 15 da Lei 10.833/03, que assim dispoem:

Art. 13. O aproveitamento de crédito na forma do § 4° do art. 3°,
do art. 4° e dos §§ 1° e 2° do art. 6°, bem como do § 2° e inciso II
do § 4° e § 5° do art. 12, ndo ensejarda atualizagdo monetdria ou
incidéncia de juros sobre os respectivos valores.

[]

Art. 15. Aplica-se a contribui¢do para o PIS/PASEP ndo-
cumulativa de que trata a Lei n° 10.637, de 30 de dezembro de
2002, o disposto: (Redagdo dada pela Lei n° 10.865, de 2004)

[]

VI - no art. 13 desta Lei. (Incluido pela Lei n° 10.865, de 2004)
(grifei)

Portanto, inadmissivel a correcdo de créditos pela taxa Selic.

Isto posto, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso voluntario
para reconhecer o direito da contribuinte ao creditamento do PIS decorrente de: I) gases
comprimidos utilizados nas maquinas e equipamentos industriais, ou seja, oxigénio, acetileno,
argonio e amonia; II) telas e cercas de protecdo, tarrafas, redes arames, cordas, lonas e tecidos,
ferro, madeira, vigas e tabuas; III) cloro, material de limpeza e higienizacdo de instalacdes,
medicamentos; IV) combustiveis, 6leo diesel e lubrificantes; V) caixas de isopor para
transporte de pescado, utilizadas para levar o camardo dos tanques onde sdo criados pelos
produtores até a sede da empresa para processamento e embalagem. No mais, mantenho a
decisdo recorrida.

E como voto.
(ASSINADO DIGITALMENTE)

MAURICIO TAVEIRA E SILVA
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