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IRPF - REVISAO DE DECLARAGAO DE RENDIMENTOS - E de se
revisar a Declaragdo de Ajuste Anual apresentada pelo contribuinte, da
mesma forma, o Auto de Infragdo quando, em face de prova material,
ficar constatada equivoco no langamento.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MARIA DE FATIMA SANTOS.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recursc para
considerar devido o imposto de renda no montante de R$ 693,40, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Ty

JOSE RIBAMAR B
PRESIDENTE e R ‘LATOR

FORMALIZADO EM: 2{ SET 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
GONCALO BONET ALLAGE, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, JOSE CARLOS DA
MATTA RIVITTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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RELATORIO

Maria de Fatima Santos, qualificada nos autos, recorre a este Conselho
de Contribuintes objetivando reformar o Acérddo DRJ/REC n° 5.622, de 15.08.2003
(fls. 52/58), pelo qual os membros da 12 Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Recife, por unanimidade, decidiram julgar procedente em parte o
langamento relativo ao Auto de infragdo de fls. 36/39, correspondente ao crédito
tributario de R$ 5.397,99, relativo a Imposto de Renda, juros de mora e muita de oficio
em face da apuragdo de Omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica

apurado em revisdo da DIRPF/99.

Em face da alegagao de ter havido erro na emissdo do Comprovante
de Rendimentos que considerou tributado na declaragdo o 13°, ao invés de tributagdo
exclusiva, a Relatora do voto condutor informa ndo haver conflito entre a DIRF e o
Comprovante de Rendimentos pelo que comparou os valores da DIRF com os
contracheques sé encontrando uma diferenga no més de janeiro quando ©
contracheque apresenta o valor de R$ 4.473,61 e a DIRF, R$ 8.945,22, valor este que

considerou o correto.

Justifica que “os valores informados pela fonte pagadora em DIRF sao,
até que prove em contrario, comretos (...) porque se trata de “uma declaragao
regularmente entregue a Receita Federal®. Alude, ainda, a julgadora que a “diferenga
pode ter ocorrido em virtude de um rendimento suplementar recebido pela interessada,

ou, até mesmo, de uma mudanga de calendario de pagamento...efc.”.

Em outro ponto do voto condutor & registrado que a contribuinte

embora alegue erro nos rendimentos recebidos no més de janeiro (R$8.945,22)

.
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considerou em sua declaragao o imposto de renda retido na fonte sobre tal parcela

(R$1.353,20) o que levou a fiscalizagdo a reajustar a base de calculo declarada.

No resultado do julgamento foi reconhecida a dedugdo da Contribuigdo
a Previdéncia Social de R$ 4.617,45, nao declarada em tempo pela contribuinte. Assim,

foi reduzido o imposto a pagar para R$ 1.272,59.

Do recurso voluntario

Em razbes preliminares, a recorrente reapresenta os argumentos
impugnados reiterando, quanto a parte material que os rendimentos auferidos no ano-
calendario de 1998 junto ao empregador Governo do Rio Grande do Norte foram de R$
66.260,41, e do Ministério da Marinha, R$ 434,94, totalizando R$ 66.683,35.

Partindo deste valor refaz os calculos, considerando o IRRF de R$
9.630,86, chega a diferenga de imposto a pagar e paga de R$ 42.59 (DARF, fl. 32)

No mais sdo apresentadas argumentos de ordem. Junta-se copia da
ficha financeira da servidora emitida pela Secretaria de Estado de Administragao do
GRN (fl. 70).

A garantia de seguimento do recurso a que alude o 3° do art. 33, do
PAF foi cumprida mediante arrolamento controlado no processo n° 16707-

003.804/2003-02 (fl. 73)

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE RIBAMAR BARRQS PENHA, Relator

O Recurso Voluntario apresentado junto ao érgdo preparador em
09.10.2003, deve ser conhecido por atender as disposi¢gdes do art. 33 do Decreto n°
70.235, de 1972, inclusive quanto a garantia de instancia, verificando-se que a ciéncia
do Acérdao recorrido teve lugar em 17.09.2003.

Resultam para decisdo desta Camara dois aspectos: um relacionado

com a base de célculo do langamento; outro com o Imposto Retido na Fonte.

Quanto ao primeiro, a autoridade julgadora de primeira instancia
verificou que os contracheques apresentados como prova estdo correspondem a um
valor inferior ao da DIRF e Comprovante de Rendimentos elaborados pela fonte
pagadora, respectivamente, ao Fisco e a Contribuinte. Considerou merecer de fé a
DIRF porque é de entrega obrigatoria, inclusive punivel com multa em caso de omissao

Ou erro.

Mas nao foi s6 por isso que a julgadora considerou correta a base de
calculo. E que a impugnante embora asseverasse nido ter recebido o valor de R$
8.945,22, no més de janeiro de 1998, achou por bem compensar como antecipagao do
IRPF o montante retido na fonte sobre este montante (R$ 1.353,20, fl. 45). Entdo, ao
invés de reduzir o imposto retido, salomonicamente, considerou correto o procedimento

adotado pela fiscalizagdo em modificar a base de calculo.
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Embora junte Ficha financeira em que se verifica que a retengido na
fonte em janeiro foi de R$ 702,39, a recorrente silencia sobre este fato. Persiste
demonstrando que os seus rendimentos seriam R$ 66.683,35, que feitas as dedugdes .,
legais, restaria a base de calculo de R$ 50.885,30 e o IR devido R$ 9.973,45,
deduzindo-se R$ 9.630,86, retido na fonte, resultaria, entdo, R$ 42,59, valor este que
junta DARF de recolhimento.

Os elementos carreados, inclusive extrato da Ficha Financeira,
demonstram que a contribuinte tem razdo quanto a base de calculo, 0 mesmo nao
acontecendo quanto ac imposto retido na fonte, cujo valor correto e R$ 702,39, no més

de janeiro.

Feitas as contas, resta a pagar a titulo de imposto de renda a
importancia de R$ 693,40, isto é: IR devido R$ 9.673,45 menos IRRF R$ 8.980,05
[9.630,86 — {1.353,20 - 702,39)], a ser recolhido com a multa de oficio de 75% e juros

moratorios.

Em face de todo o exposto voto por DAR provimento parcial, restando
como imposto a pagar a importAncia de R$ 693,40, devendo-se compensar a
importancia de R$ 42,59, quando da execugéo da presente decisdo.

Sala das Sessoes - DF, em 17 de setembro de 2004.

ey

JOSE RI rsgxé A@Q(SJPENHA
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