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Recorrente MARIA DAS GRACAS AROUCA DE CARVALHO
Recorrida 3* TURMA/DRJ-RECIFE/PE

Assunto; Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica -
IRPF

Exercicio: 2002

Ementa: Em se tratando de langamento feito com base
em informagdes constantes de Declaragdo de Imposto
de Renda Retido na Fonte — DIRF, nos casos em que
0 contribuinte alegar que ndo recebeu o valor
informado pela fonte pagadora, para validade do
langamento, cabe & fiscalizagdo intimar a fonte para
comprovar o pagamento informado na DIRF.

A comprovacio, nos autos, de que o valor recebido €
menor daquele que foi informado na DIRF e que tal
pagamento deu-se em ano-calenddrio diferente
daquele em que foi objeto da autuagfo, impde-se o
cancelamento do auto de infrag3o.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso,
nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MOISES GTACOMEL%I NUNES DA SILVA

Relator e Presidente em Exercicio
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO TOSTA
SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM E LEILA MARIA SCHERRER LEITAO.
Ausente, justﬁadamente, a Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO

(Presidente).
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Relatério

Trata-se de auto de infragfio lavrado eletronicamente pelo setor de matha pessoa
fisica da Delegacia da Receita Federal Natal, referente 4 Declaragdo de Ajuste anual do
Imposto de Renda Pessoa Fisica do exercicio de 2002, ano-calendario de 2001.

A matéria, objeto do recurso, versa sobre a data e o valor de créditos trabalhistas
que a requerente recebeu em face de processo ajuizado pelo Sindicato dos Trabalhadores
Federais em Previdéncia, Satide e Trabalho.

Afirma a recorrente que, conforme seu extrato bancério cuja copia consta da fl.
13 dos autos, em 02 de janeiro de 2002 recebeu, em razio da referida agdo trabalhista, cujo
nome de todos os beneficiarios consta da fl. 53 dos autos, o valor de R$ 44.964,61 e ndo a
importincia de R$ 83.885,65, como foi informada na DIRF.

A 1* Turma da DRJ de Recife nio acolheu a impugnagio da contribuinte,
apontando para tal os seguintes fundamentos:

Foi lan¢ada a omissdo de rendimentos no valor de R$ 83.885,65,
relativa a DIRF apresentada pelo Tribunal Regional do Trabalho -
TRT da 21° Regido, conforme demonstrativo das infragoes de fl. 22.

Observa-se que a contribuinte declarou o referido valor na declaracdo
de ajuste anual relativa ac ano-calenddrio 2002, conforme fIs. 02 a 06,

recolhendo as cotas relativas ao saldo do imposto a pagar nos DARFs
defls. 07 a 12.

Para fins de comprovagido de que a Delegacia Regional do Trabalho
informou incorretamente os rendimentos recebidos em 2002, na DIRF
relativa ao IRRF de 2001, a contribuinte anexou o extrato bancdrio da
Caixa Econémica Federal, de fl, 13, indicando o crédito autorizado no
valor de R$ 44.964.61 na data de 02/01/02.

O extrato bancdrio, por si s6, ndo pode ser considerado como prova
documental de que o valor em questdo foi efetivamente recebido em
02/01/2002, pelas razées expostas a seguir:

- nio hd nenhuma indicagdo de que o valor de R3
44.964,61 refira-se aos rendimentos tributéveis informados
pelo TRT;

- o valor de R$ 44.964,61 ndo corresponde ao valor liquido
dos rendimentos tributdveis (RS 83.885,65) subtraido o
IRRF (R 19.781,24), nem foram comprovadas demais
dedugoes;

- conforme extrato do sistema GUIA/VIC, de fl. 35, até
24/11/2005, o TRT ndo havia retificado a DIRF relativa a
2001, ainda constando o valor de RS 83.885,65 como pago
em dezembro de 2001;

- ndo foi anexada nenhuma declaracdo do TRT informando
gue houve erro na DIRF ou gqualquer outro documento da
Justica do trabalho comprovando o efetivo pagamen em
2002, tal como o Alvard de Liberagdo de Recurso.
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E preciso ressaltar que o énus da prova no presente caso
cabe ao interessado, que deve instruir adequadamente a
sua impugnagdo, nos termos do art. 15, do Decreto n°
70.235/1972

Em 20 de dezembro de 2005 a contribuinte foi intimada da decisdo (fl. 42) e em
19 de janeiro de 2006 protocolizou o recurso de fls. 45, por meio do qual pede a reforma da
decisdo recorrida, com base nos seguintes fundamentos:

(i) que o valor de R$ 83.885,65 ndo corresponde a4 importancia recebida pela
contribuinte, pois desta importincia deve ser subtraido R$ 19.781,24 de IRRF; R$ 3.203,00 de
Contribuiciio a Previdéncia Social ¢ R$ 10.046,71 a titulo de honorérios advocaticios..

(ii) que a proposito de a autoridade a quo ter mencionado de que ndo houve
alteracio na DIRF do TRF, o valor bruto pago pelo TRT ndo foi de R$ 83.885,65, mas de R$
77.282,37, conforme documento fornecido pelo préprio TRT, que acompanhou o recurso (fl.
52).

Junto ao recurso foi anexado documento expedido pelo sindicato informando
que o valor liquido recebido pela contribuinte foi de R$ 44.964,61, conforme detalhado na
planilha de fl. 53.

E o relatério. ~
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Voto

Conselheiro MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo 33
do Decreto n°. 70.235 de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima, estd
devidamente fundamentado. Assim, conhego-0 e passo ao exame do mérito.

No caso dos autos, conforme registro existente na DIRF (fl. 29), o TRT
informou ter pago a contribuinte o valor de R$ 83.885,65. A contribuinte nega tal valor. A DRJ
concluiu que cabia 4 recorrente fazer prova do ndo recebimento da respectiva importincia. O
entendimento que atribui ao sujeito passivo fazer prova de algo que ndo recebeu estd
equivocado. Neste sentido o seguinte precedente desta Camara:

O pagamento situa-se no mundo dos fatos e, guando realizado, tem-se
prova de sua existéncia. Se o pagamento ndo for realizado, ele sequer
ingressa no mundo dos fatos. Trata-se de algo inexistente. Ndo se tem
como provar a existéncia de algo que ndo ocorreu.

Fazer prova do ndo recebimento de valor corresponde a exigéncia de
prova de algo inexistente. Ninguém consegue provar a existéncia do
que ndo existe. Se o pagamento ndo foi feito, o ato de pagar é
inexistente no mundo dos fatos e, se inexistente, em relagdo a ele ndo
existe prova material.

Em se tratando de lancamento feito com base em informagdes
constantes de Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte —
DIRF, nos casos em que o contribuinte alegar que ndo recebeu o valor
informado pela fonte pagadora, para validade do langamento, cabe a
fiscalizagdo intimar a fonte para comprovar o pagamento informado na
DIRF. Neste ponto, ndo prospera o entendimento do acorddo recorrido
que manteve a exigéncia sob o fundamento de que caberia ao sujeito
passivo comprovar que ndo teria percebido o rendimento informado
pela  ASSEFAZ/RJ.(Resolugdo 102-02-396 — Relator. Moisés
Giacomelli Nunes da Silva).

Em relagdo ao caso concreto, os documentos de fls. 52 a 57, juntados com o
recurso, so suficientes para o exame do mérito, 0 que passo a tratar nos paragrafos seguintes.

Trata-se de débito pago em razdo de precatério judicial. Neste sistema, a fonte
pagadora, quando repassa os recursos ao Tribunal competente nio efetua as retengdes devidas.
Cabe ao Tribunal, por for¢a do artigo 46 da Lei n° 8.541, de 1992 ¢ art. 75, do pardgrafo tnico
e 76, ambos do Provimento SN, de 2006, da Corregedoria Geral da Justiga do Trabalho, que
substitui Provimento anterior, a seguir transcritos, fazer a retengdc do imposto de renda e da
Contribuig&o Social.

Lei 8.541,de 1992. -
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46. O imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos pagos em
cumprimento de decisdo judicial serd retido na fonte pela pessoa fisica
ou juridica obrigada ao pagamento, no momento em que, por qualquer
Sorma, o rendimento se torne disponivel para o beneficidrio.

Provimento CGJT SN, de 2006

Art. 75. O recolhimento do imposto de renda deverad ser comprovado
pela fonte pagadora, nos respectivos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias da data da retengdo.

Pardgrafo unico. Na hipotese de omissdo por parte da fonte pagadora
quanto a comprovagdo de que trata o caput deste artigo, e nos
pagamentos de honordrios periciais, competird ao Juizo do Trabalho
calcular o imposto de renda na fonte e determinar o seu recolhimento a
institui¢do financeira depositdria do crédito.

Art. 76. O imposto de renda incide sobre as execugdes de débitos
trabalhistas mediante precatérios, na forma da lei.

O documento de fls. 52, fornecido pelo TRT & ¢ontribuinte, comprova dois fatos
importantes: a) o valor de R$ 83.885,65 informado na DIRF, referente ao processo trabalhista
em questdo, estd equivocado, pois o correto é R$ 77.282,37, conforme documentos de fls. 52 e
53; b) ao informar o valor na DIRF, o TRT informou o total, sem abater as dedugbes referentes
a Contribuig¢do Previdenciaria € ao IRRF.

O artigo 12 da Lei n°® 7.713, de 1998, estabelece que no caso de rendimentos
recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total
dos rendimentos, diminuidos do valor das despesas com acgdo judicial necessarias ao seu
recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem
indenizagio.

No caso dos autos, o Sindicato, que atuou como substituto processual, forneceu
o documento de fl. 54, por meio do qual, além dos valores de RS 18.437,56 ¢ de R$ 3.203,00
que o TRT informou ter retido a titulo de IRRF e Contribuigdo Previdenciaria, foi descontado
R$ 10.046,71 correspondente aos honorarios advocaticios, resultando o valor liquido, para a
contribuinte, de R$ 44.964,11,

Por meio do documento de fl. 52, o TRT informou que o pagamento foi
efetuado em nome do Sindicato dos Trabalhadores Federais de Previdéncia e Saude do Estado
do Rio Grande do Norte, no dia 26/12/2001, abrangendo todos os beneficiarios do precatério,
cuja lista de fl. 53 demonstra que a reclamante era a de niimero 632,

Nio se pode ignorar que entre a data da liberagdo do alvara correspondente ao
pagamento do precatdrio, com mais de seiscentos beneficirios, até o efetivo levantamento dos
recursos € a disponibilidade em favor dos substituidos ha necessidade de algum tempo.

No caso concreto, o0 TRT informou que liberou os recursos em favor do
Sindicato em 26/12/2001. O Sindicato informou ter pago a contribuinte o valor de R$
44.964,61. Conferindo o extrato bancario da recorrente verifica-se que este valor foi creditado
em sua conta corrente em 02/01/2002, razdo pela qual nfo pode ser objeto de langamento em
relagdo ao ano-calendario de 2001.
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ISSO POSTO, voto no sentido de DAR provimento ao recurso para cancelar a
exigéncia do crédito tributério.

Sala das SessGes~ DF, em 08 de novembro de 2007,

Moisés Giacomelli Nunes da Si
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