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RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE - AQAO
TRABALHISTA - Incide imposto de renda sobre os rendimentos
recebidos acumuladamente em face de éxito em reclamatdria

trabalhista.

FALTA DE RETENCAO DO IMPOSTO PELA FONTE PAGADORA — A
falta de retengdo do imposto pela fonte pagadora ndo exonera o
beneficiario de oferecer os rendimentos a tributacdo em sua

declaragao de ajuste anual.

MULTA DE OFICIO - APLICACAO - A declarag&o inexata, nos termos
do inciso | do artigo 44 da Lei n°® 9.430, de 1996, € causa para a

aplicagdo da multa de oficio.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por FRANCISCO EDUARDO DO REGO COSTA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Acompanham o Relator,

pelas conclusdes, os Conselheiros Naury Fragoso Tanaka e José Oleskovicz.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESID

JOSE RAI Dc»\' OSTA SANTOS
RELATOR

FORMALIZADO EM: 7 4 JUN 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LEONARDO HENRIQUE
MAGALHAES DE OLIVEIRA, GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ,
ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO e ROBERTA DE AZEREDO
FERREIRA PAGETTI (Suplente convocada) Ausente, justificadamente, a Conselheira
MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO. %
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Recurso n°. :138.029
Recorrente  FRANCISCO EDUARDO DO REGO COSTA

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto para reforma do Acordéao
DRJ/REC n° 04.894, de 30/05/2003 (fls. 103/112), que julgou, por unanimidade de

votos, procedente o langamento as fls. 03 a 08.

A autuacdo decorre da constatagéo de que o contribuinte, em sua
Declaracdo de Ajuste Anual do exercicio 1998, ano calendario 1997, deixou de
oferecer a tributacdo os rendimentos recebidos em decorréncia da Reclamacéo
Trabalhista n® 429/87, movida contra a COSERN — Companhia Energética do Rio

Grande do Norte, consoante recibos as folhas 47/51.

Ao apreciar o litigio, instaurado com a impugnacao de fls. 74/95, o
Orgdo julgador de primeiro grau manteve integralmente a exigéncia tributaria em
exame, pelos fundamentos constantes do Acordao as fls. 103/112, assim resumidos

na ementa:
“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF

Ano-calendario: 1997

Ementa: IRRF. ANTECIPACAO DO IMPOSTO APURADO
PELO CONTRIBUINTE. RESPONSABILIDADE - Quando a
incidéncia na fonte tiver a natureza de antecipag&o do imposto a ser
apurado pelo contribuinte, a responsabilidade da fonte pagadora
pela retencdo e recolhimento do imposto extingue-se, no caso de
pessoa fisica, no prazo fixado para a entrega da declaracdo de

ajuste anual.

IRRF. ANTECLPAQAO DO IMPOSTO APURADO PELO
CONTRIBUINTE. NAO RETENCAO PELA FONTE PAGADORA.
PENALIDADE - Constatada a falta de reten¢éo do imposto, que tiver
a natureza de antecipagao, antes da data fixada para a entrega da
declaracao de ajuste anual, no caso de pessoa fisica, serdo exigidos
da fonte pagadora o imposto, a multa de oficio e os juros de mora;
verificada a falta de retencéo apods as datas referidas acima ser&o
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exigidos da fonte pagadora a multa de oficio e os juros de mora
isolados, calculados desde a data prevista para recolhimento do
imposto que deveria ter sido retido até a data fixada para a entrega
da declaragéo de ajuste anual, no caso de pessoa fisica, exigindo-
se do contribuinte o imposto, a multa de oficio e os juros de mora,
caso este ngo tenha submetido os rendimentos a fributagdo.

RENDIMENTOS RECEBIDOS EM DECORRENCIA DE ACAO
TRABALHISTA. ISENCAO - Dos rendimentos recebidos em
decorréncia de aggo ftrabalhista, podem ser consideradas isentos
apenas aqueles que corresponderem a verba indenizatoria e aviso
prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, nos

limites da legislag&o em vigor.

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. JUROS MORATORIOS - Séo
tributaveis, na fonte e na declaragédo de ajuste anual da pessoa
fisica beneficiaria, os juros compensatérios ou moratérios de
qualquer natureza, inclusive os que resultarem de sentenga, e
quaisquer outras indenizacbes por atraso no pagamento de
rendimentos  provenientes do trabalho assalariado, das
remuneragbes por frabalho prestado no exercicio de empregos,
cargos e funcgbes, e quaisquer proventos ou vantagens, exceto
aqueles correspondentes a rendimentos isentos ou néo fributaveis.

MULTA DE OFICIO. - Em se tratando de langcamento de oficio,
aplica-se a multa de 75%, nos casos de falta de declaracdo e nos de

declaracéo inexata.
Langamento Procedente.”

Em sua peca recursal (fls. 117/154), o recorrente repisa argumentos

ja declinados ao longo da sua impugnacao e aduz que:

a) a propria justica do trabalho ja definiu nos autos da reclamatdria

n°® 429/87 que o empregador € o responsavel pela retencdo como substituto
tributario e o carater indenizatério do adicional de periculosidade deferido. Junta, as

fls. 159/160, fotocdpia do Despacho da Juiza Tereza Olga Menescal de Carvalho,

da Segunda Vara do Trabalho em Natal/RN, com o que invoca a protecao do manto

da coisa julgada.

b) ndo é o sujeito passivo da obrigacdo tributaria em questao, pois

ndo € contribuinte, por ndo ter ‘relacdo pessoal e direta com a situagcdo que
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constituiu o fato gerador”, e por haver um responsavel, a fonte pagadora, na forma
do art. 121 do CTN e do art. 46 da Lei n°® 8.541/92, citando ainda o Parecer
Normativo SRF n° 324/71; Cita doutrina e jurisprudéncia neste sentido, e afirma que

a Decisao € nula por ndo estar motivada na lei, mas em Parecer Normativo.

c) os valores das indenizagbes, decorrentes das perdas trabalhistas
do adicional de periculosidade, recebidas nos autos da reclamacédo trabalhista n°
429/87 — 22 Vara do Trabalho de natal/RN, estdo fora do campo de incidén\cia do

imposto sobre a renda. Cita doutrina de lves Gandra Martins e ementas de julgados

do STJ e TST.
d) ad cautelam, aduz que as verbas apuradas de 1/3 de férias e

juros de mora possuem natureza indenizatoéria, e que, por isso, n&o incide sobre tais

valores o imposto sobre a renda.

e) requer a exclusdo da multa de oficio, por ser o imposto de
responsabilidade da fonte pagadora, que n&o forneceu o comprovante dos valores
recebidos, por ndo ser devido o imposto langado e por ser a multa confiscatoria e
ilegal.

Arrolamento de bens a fl. 168 — controlado no Processo de n°

16707.003119/2003-78.

E o relatério
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VOTO

Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, Relator

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade — dele tomo

conhecimento.
A matéria submetida a este Colegiado ja foi apreciada por outras

camaras deste Primeiro Conselho de Contribuintes, através dos Acérddos n°s 106-
13.166, 104.19.915, 106-14.003, nos quais negou-se provimento aos recursos
voluntéarios interpostos. Por concordar com os fundamentos arrazoados pelo nobre
relator do Acdrddo 106-14.003, Conselheiro José Ribamar Barros Penha, pego

vénia pelos empréstimos a seguir colacionados:

“Acerca da nulidade do ato recorrido por falta de motivagéo,
ndo procede a alegacdo do recorrente. De ver que onde foi
necessario, a autoridade julgadora indicou e ftranscreveu a norma
legal motivadora do feito. Ao indicar o Parecer Normativo SRF n°
1/2002, ndo o fez para motivar o julgado, mas para esclarecer a
superagdo do Parecer Normativo SRF n° 324/71 trazido a colagdo

pelo Impugnante.

Quanto ao alegado erro na identificagdo do sujeito passivo,
entendo que os esclarecimentos prestados na primeira instancia
estdo adequados. Contudo, é possivel complementar o raciocinio a
luz da legislagao correspondente.

O langamento em questédo néo decorre da falta de retengdo do
Imposto de Renda pela fonte pagadora. Se assim fosse, até poderia
caber algum tipo de duvida, posto que o art. 46 da Lei n° 8.541, de
1992, determinou que sobre os rendimentos pagos em cumprimento
de decisdo judicial seja retido o imposto pela fonte pagadora. Neste
caso, o beneficiario dos rendimentos recebe o valor descontado o
imposto, oferece a tributagdo na Declaragdo de Ajuste Anual o valor
bruto e compensa a importancia retida com o imposto devido
apurado. Este ultimo aspecto é a Unica repercussdo na vida
patrimonial do contribuinte. Ocorrendo retengdo na fonte, havera
compensagdo com o imposto apurado na declaragéo;, ndo tendo
havido retengédo, obviamente, nada ha a compensar.
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O que a acédo fiscal corrige é justamente a omissédo do
contribuinte quando da apresentacdo da Declaracdo de Ajuste
Anual. O langamento decorre desta omisséo. E n&o se diga que o
Autuado ndo tem relagdo pessoal e direta com a situagdo que
constitua fato gerador do imposto, pois este auferiu rendimentos
fributaveis. Logo, devidamente preenchido o molde que o legislador
definiu no art. 121, paragrafo Gnico, inciso I, do Cddigo Tributario
Nacional. Repise-se, o langamento n&ao corresponde a cobranga do
imposto retido na fonte.

Na situagdo do contribuinte, observa-se que a Reclamada,
Companhia Energética do Rio Grande do Norte — COSERN, teve
valores bloqueados em conta bancaria com vistas a satisfagdo da
Reclamatdria Trabalhista.

Na ata de Instrugdo e Julgamento de Reclamacgéo n° 429/87
(fls. 24/26), transcrita a sentenga, ndo ha pronunciamento sobre as
retengbes a serem procedidas a previdéncia social ou ao imposto de
renda. Contudo, foi encaminhado ao Delegado da Receita Federal
em Natal o Oficio n°® 487/97 — Pgt°, de 07 de outubro de 1997 (fl.
18), nos seguintes termos:

Pelo presente, cumprindo determinagdo do Exm° Sr. Dr.
Luciano Athayde Chaves, Juiz do Trabalho, exarado a fl
1493/1493v dos autos da Reclamacao Trabalhista n° 429/87, entre
as partes: MODESTO FERREIRA DOS S. FILHO E OUTROS e
COSERN - COMPANHIA ENERGATICA DO RIO GRANDE DO
NORTE S. A. exeqliente e executada, respectivamente, envio a v.
Sa. relagcdo contendo os nomes dos reclamantes e os valores por
eles recebidos (no periodo de abril/97 a julho/97), referente aos
créditos resultantes da execugéao do supracitado processo, para fins
de fiscalizagdo ftributaria no tocante ao imposto de renda onde
couber e na forma legal’.

Ha que se referir, também, quanto ao teor do Oficio n° 154/02
— DRF/NAT/SAFIS/GPS, de 30 de outubro de 2002 (fl. 19), a
Presidéncia da Cosern, onde foi solicitado “a relagdo dos valores
pagos, a titulo de rendimentos e de agdes trabalhistas no ano de
1997, aos contribuintes relacionados em anexo, assim como o
imposto de renda na fonte”.

Por meio do Oficio CA/RH-016/02, de 20 de novembro de
2002, vem a resposta nos seguintes termos:

Encaminhamos ainda em anexo, a relacdo de pessoa e
respectivos valores pagos de forma parcelada, decorrentes de Ag&o
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Trabalhista numero 429/87, 2% Vara do Trabalho de Natal, ano base
1997.

...0 pagamento foi realizado diretamente pela propria Justica,
em fungé&o de numerario disponibilizado para si, mediante bloqueio
em conta bancaria da COSERN.

Em que pese, naquela oportunidade, solicitarmos formalmente
a Justica que efetuasse os recolhimentos legais, Imposto de Renda
e INSS, em funcéo e razédo dos valores pagos, mesma assim nao
procedeu, porém mediante Oficio n°® 487/97, de 07.10.97, o Diretor
de Secretaria da 22 Junta de Conciliagdo e Julgamento da Natal /
RF, comunicou a essa Delegacia, para fins de fiscalizacdo tributaria
no que couber, a relacdo dos valores fotal recebidos pelos
reclamantes do processo em questao”.

Por fim, a Delegacia da Receita, em face Oficio DRF/SAFIS n°
077/2002, recebeu a documentagcdo comprobatdria dos valores
recebidos pelos reclamantes da Agédo n°® 429/87 (fls. 23/51).

Como visto, a autoridade da Justica do Trabalho néo tendo
determinado a retengdo na fonte relativo ao Imposto de Renda
encaminhou a Receita Federal as providéncias correspondentes a
tributacdo. Nédo se vislumbra a Reclamada a responsabilidade pela
refengdo do imposto de renda, mesmo porque as verbas ao
cumprimento da Reclamacgédo Trabalhista deixaram de estar sob a
administragdo da COSERN.

Néo resta a menor davida que em situagcdo desta espécie é
impraticavel a aplicagdo das disposigGes do art. 46, da Lei n® 8.541,
de 1992. E a Justica que orienta a retengdo do imposto de renda
quando da quitagéo das verbas.

O terceiro aspecto recorrido é quanto a isengdo dos
rendimentos. Como indiscutivel o direito tributario e a legalidade s&o
irméos siameses, inseparaveis. A tributagdo decorre de lei, como
também a isengéo tributaria. Nao é possivel desonerar de tributagéo
rendimentos que a norma legal assim nao determinou.

Como no julgamento a quo séo ftranscritos a seguir 0s
dispositivos da Lei n° 7.713, de 1988, pertinentes a iseng¢do de
rendimentos decorrentes de relacbes frabalhistas, bem como acerca
daqueles tributados, nos quais incluidos a atualizagg&o monetaria, os
juros de mora e outras indenizagées pelo atraso no pagamento,
aléem dos juros compensatorios ou moratorios.
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Art. 3° O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem
qualquer deducéao, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei.

§ 1° Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
frabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensées
percebidos em dinheiro, e ainda 0s proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos o0s acréscimos patrimoniais né&o
correspondentes aos rendimentos declarados.

§ 4° A tributagdo independe da denominacgédo dos rendimentos,
titulos ou direitos, da localizagdo, condicéo juridica ou nacionalidade
da fonte, da origem dos bens produtores da renda, e da forma de
percepgéo das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer
titulo.

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

IV - as indenizagbes por acidentes de trabalho;

V - a indenizagdo e o aviso prévio pagos por despedida ou
rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem
como o montante recebido pelos empregados e diretores, ou
respectivos beneficiarios, referente aos depdsitos, juros e corregdo
monetéria creditados em contas vinculadas, nos termos da
legisiacdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo;

~ . A~ b —~

Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumiladamente, o
imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos
rendimentos, diminuidos do valor das despesas com agéo judicial
necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizaggo.

Para a interpretacdo dos dispositivos supra, n&o ha
necessidade de recorrer-se as determinagbes do art. 108, do CTN,
nem de colher subsidios na doutrina ou na jurisprudéncia. Esta
claro, In claris, cessat interpretatio.

Assim, ndo procedem as alegagbes do recorrente, também,
quanto a isencdo ou a ndo incidéncia do IR sobre as parcelas
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auferidas. Os rendimentos decorrentes de gratificagdo de
periculosidade ndo perdem a natureza por recebido em atraso,
acumuladamente. As repercussées em outras verbas tampouco.

Sobre a multa de oficio exigida no percentual de 75%, esta
decorre de expressa disposi¢cédo legal, art. 44, inciso I, da Lei n°
9.430, de 1996, que a autoridade autuante néo pode deixar de exigir
em face das disposi¢cbes do paragrafo Unico do art. 142, do Cédigo
Tributario Nacional, inclusive. O mais, concordo com autoridade
julgadora precedente que abordou e esclareceu todos os aspectos
impugnados.”
Resta, por fim, apreciar a alegagdo do recorrente de que sobre a
matéria em exame recaiu o manto da coisa julgada, em face do Despacho proferido
pela Juiza do Trabalho, Tereza Olga Menescal de Carvalho, da Segunda Vara do

Trabalho em Natal/RN, datado de 02 de abril de 2003 (fotocopia as fls. 159/160).

Mais uma vez carece o Recorrente de raz&do. Primeiro porque,
consoante entendimento manifestado pelo Supremo Tribunal Federal (fls. 166), cabe
a Justica do Trabalho definir os descontos que devem recair na execugéo do titulo
executivo trabalhista. O provimento dessa espécie (despacho em revisdo dos
célculos de execucio trabalhista) ndo tem o conddo de fazer coisa julgada, ou seja,
declarar a inexisténcia de relacio juridica tributaria sobre o pagamento do adicional
de periculosidade, mas tdo somente dizer o que cabe ou ndo ser descontado dos
valores a ser pagos pela reclamada. E ndo poderia ser diferente, ja que sequer a

Procuradoria da Fazenda Nacional se manifestou nos autos.

Pensar-se diferente corresponderia a se atribuir competéncia a
Justica do Trabalho para declarar a ndo incidéncia tributaria de imposto previsto em
lei, sem o devido processo legal, através de simples despacho. Tal expediente
vincula tdo somente a reclamada, que dele é cientificado e sobre ele pode ou néo se
pronunciar (estes sdo os limites da controvérsia em relagdo aos calculos e aos

descontos que incidem na execugdo da sentenga trabalhista).

A ndo retencdo do imposto pela fonte pagadora nao exonera o

contribuinte de tributar o rendimento na declaracdo de ajuste anual, consoante
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previsdo legal. Nesta oportunidade, se desejar insurgir-se contra a incidéncia
tributaria, deve buscar o provimento jurisdicional especifico, que é de competéncia

da dos Juizes e Tribunais Regionais Federais.

Neste contexto, inexiste qualquer ordem judicial que reuna todos os

elementos necessarios a que se dé ensejo a sua observancia pelas Autoridades

Fazendarias.
Volto a repisar que artigo 6° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de

1.988, fixa as hipdteses de isencdo do imposto de renda, em se tratando de
pessoas fisicas, e nestas ndo se acham os rendimentos relativos a férias e seu
acréscimo de 1/3, juros moratérios decorrentes de atraso de pagamentos de
remuneracdes devidas a pessoa fisica, ou do pagamento de adicional de

periculosidade.
Em harmonia com a Lei n°® 7.713/88, estabelecem os artigos 45, §

3°, e 58, X1V, do Decreto n°® 1.041/94, que:

“Art. 45. Sao tributdveis os rendimentos provenientes do
trabalho assalariado, as remuneragbdes por trabalho prestado no
exercicio de empregos, cargos e fungdes, e quaisquer proventos ou
vantagens percebidos, tais como:

| - salarios, ordenados, vencimentos, soldos, soldadas,
vantagens, subsidios, honorarios, diarias de comparecimento,
bolsas de estudo e de pesquisa, remuneracdo de estagiarios; (...).

§ 3° Serao também considerados rendimentos tributaveis a
atualizagdo monetaria, os juros de mora e quaisquer oiitras
indenizagbes pelo atraso no pagamento das remuneragoes
previstas neste artigo (Lei n® 4.506, de 1964, art. 16, paragrafo

unico).

Art. 58. Sdo tambem tributaveis: (...)

XIV - os juros compensatérios ou moratoérios de qualquer
natureza, inclusive os que resultarem de sentencga, e quaisquer
outras indenizagdes por atraso de pagamento, exceto aqueles

correspondentes a rendimentos isentos ou nao tributaveis;”
(grifamos).
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As parcelas pagas pela COSERN ao Recorrente tém por origem sua
atividade laboral, e ndo processo indenizatorio decorrente de dano, constituindo-se

desta feita em renda tributavel.

Neste exato diapasdo acham-se diversas decisdes deste Primeiro
Conselho de Contribuintes, dentre as quais consta: IRPF - ACORDO JUDICIAL -
REPOSICAO SALARIAL - URP - Embora a titulo de indenizagéo, séo tributaveis os
rendimentos concedidos afravés de agdo frabalhista, por corresponderem a
reposicdo de perda salarial, a diferenga de vencimentos, juros e a corregdo
monetaria, ndo tendo como isenta-los por falta de amparo legal, devendo compor a
base de calculo do imposto de renda’. (Recurso 013.320, Processo
10840.003431/95-98, Acordao 102-43041, Rel. Maria Goretti Azevedo Alves dos

Santos, 2% Camara do 1° CC).

No que tange ao sujeito passivo da obrigacao tributaria em exame,
ressalto que a Camara Superior de Recursos Fiscais, em recente Sesséo, datada de
12 de abril de 2004, ao analisar o Recurso Especial interposto pelo Procurador da
Fazenda Nacional contra a decisdo consubstanciada no Acérddo n° 106-13.141, da
E. Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, a unanimidade reformou o
decisum a quo (Acdérddo CSRF/01-04.927):

‘IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - ANTECIPACAO - FALTA
DE RETENGAO - LANGAMENTO APOS 31 DE DEZEMBRO DO
ANO-CALENDARIO — EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DA
FONTE PAGADORA PELO RECOLHIMENTO DO I[IMPOSTO
DEVIDO - Previsdo da tributagao na fonte por antecipagdo do
imposto devido na declaracdo de ajuste anual de rendimentos, e
agéo fiscal apos 31 de dezembro do ano do fato gerador, incabivel a
constituicdo de crédito tributério através do langcamento de imposto

de renda na fonte, pessoa juridica pagadora dos rendimentos.

RENDIMENTOS DO TRABALHO - ACAO TRABALHISTA -
OMISSAO NA DECLARAGCAO DE AJUSTE ANUAL - SUJEITO
PASSIVO DA OBRIGACAO — Constatada pelo Fisco a omisséo de
rendimentos sujeitos a incidéncia do imposto na declaragéo de
ajuste anual, legitima a autuagdo na pessoa do beneficiario. A falta
de retengcdo do imposto pela fonte pagadora ndo exonera o
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contribuinte, beneficiario dos rendimentos, da obrigacdo de inclui-
los, para fributagédo, na declaragdo de ajuste anual.

Recurso provido.”

No Judiciario, a unanimidade, decidiu a Quarta Turma do Tribunal
Regional Federal da 1% Regido, tendo como Relatora a Exma. Sra. Juiza Eliana

Calmon, quanto a matéria em julgamento, conforme a seguinte ementa:

“Tributario - Imposto de Renda - responsabilidade. contribuinte
ou responsavel - Incidéncia sobre corre¢do monetaria.

1. O pagamento do tributo deve ser feito pelo contribuinte e so
na hipdotese de nédo ser o mesmo enconftrado, é que se impbe a
exigibilidade ao responsavel.

2.0

Do voto, excerta-se:

"Os impetrantes, ora recorrentes, afirmam que efetuaram as
suas declaracbes pautando-se nas informagdes fornecidas pela
fonte pagadora, sem nada omitirem ou sonegarem.

Portanto, entendem que se houver omissdo, equivoco ou
retencao na fonte “a menor” do Imposto de Renda, ndo podem ser
responsabilizados pelo erro.

Ademais ponderam que a parcela paga a mais e sobre a qual
néo houve a retencéo ...

O primeiro dos argumentos ndo pode prosperar, porgue a
responsabilidade primeira quanto ao pagamento é do conlribuinte.
S6 na hipétese de nédo ser possivel a cobranca do mesmo é que é
chamado o responsavel ftributario, o qual funciona como uma
espécie de garante.” (AMS 93.01.344466-1-MT).
Ainda sobre a multa de oficio, os recibos as fls. 47/51, assinados
pelo recorrente, comprovam os recursos decorrentes da acao trabalhista n° 429/87,
que nao foram tributados na declaragéo de ajuste anual. A falta de declaragéo, nos
termos do inciso | do artigo 44 da Lei n°® 9.430, de 1996, é causa para a aplicacao

da multa de oficio de 75% (setenta e cinco por cento), que incide sobre o imposto de
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renda que deixou de ser pago, em face das parcelas da reclamatoria serem
tributaveis, inclusive os juros moratérios e 1/3 de férias. O beneficiario do
rendimento deu causa a omissao, sendo descabido querer-se imputar a reclamada a
responsabilidade pela infracdo, até porque o contribuinte provocou o judiciario
trabalhista no intuito de ndo haver retencdo do imposto de renda na fonte. Afasta-se
também a arglicdo do recorrente de que a multa & confiscatoria, em razdo da
aplicagdo desta encontrar suporte em lei aprovada pelo Congresso Nacional e
Sancionada pelo Presidente da Republica. Pressupde-se, portanto, que o0s
principios constitucionais estdo nela contemplados pelo controle a priori da
constitucionalidade das leis. A atividade do langamento é vinculada a lei, sob pena

de responsabilidade funcional (artigo 142 do CTN).

Em face ao exposto, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessées;%F, em 14 de abril de 2005.

1
JOSE RAIM \Q TOSTA SANTOS
.,
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