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AGROINDUSTRIA OU PRODUTOR RURAL

DISTRIBUIDORA DOS PRODUTOS KERO KERO LTDA.

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAENTO EM RECIFE/PE

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuraggo: 01/04/1999 a 31/12/2002

PRAZO DECADENCIAL. CINCO ANOS, TERMO A QUO. AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO ANTECIPADO SOBRE AS RUBRICAS
LANGCADAS. ART. 173, INCISO I, DO CTN.

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento sumulado, Stmula
Vinculante de n © 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 45da Lein ®8.212 de 1991.

Nao tendo havido pagamento antecipado sobre as rubricas langadas pela
fiscalizag#o, ha que se observar o disposto no art. 173, inciso I do CTN.

Encontram-se atingidos pela fluéncia do prazo decadencial os fatos geradores
apurados pela fiscalizagfio anteriores a 11/2001, inclusive.

PRODUTOR RURAL. SUBROGACAO. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO PLENO DO SUPREMO
TRIBUNAL. RE 363.852/ MG.

No julgamento do RE 363.852/MG a Suprema Corte decidiu pela
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n* 8.540/92, que deu nova redagio
aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°®
8.212/91, com redagdo atualizada até a Lei n® 9.528/97.

Aplicabilidade do art. 62, I do Regimento Interno do CARF, aprovado pela
portaria GMF n° 256 de 22 de junho de 2009.

Recurso Voluntario Provido

Crédito Tributdrio Fxonerado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

(VA



ACORDAM 0s membros da 3* Turma Especial da Segunda Secio de
pox unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto

ente), Uust'\vo Vettorato e Helton Carlos Plata de Lima (presndente)

A presente NFLD tem por objeto contribui¢les incidentes sobre a receita

da da comercializagéo da produqﬁo rural, devidas pelos produtores ruiais pessoas
“Po pcnodo de 04/1999 a 12/2002, cuja responsabilidade de recolhimento é atribuida 4
dquuenle na condigiio de subxogada, na forma prevista nos incisos 1 e I do art. 25,
IV) do art. 30 eno inciso IV do art 32, todos da Lei 8.212, de 24/07/91 e do art. 6° da

‘ ‘k no. mctsoa
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A presente Notificagdo foi lavrada em 28/11/2007.

- ( E o relatdrio.

\ Conselheito OSEAS COIMBRA JUNIOR, Relator

DA PRELIMINAR MATERIAL ~ DECADENCIA

A sumula vinculante do STF, n° 08 traz:

“Sdo inconstitucionais os pardgrafo unico do aitige 5° do
' Decreto-lei 156977 e os artigos 435 e 46 da Lei 8 212/91, que

| fratam de prescricio e decadéncia de crédito nributdrio”.

| Com a decis@o do Pretorio Excelso, a questio passa a ser decidida com base

dslart. 150, § 4° ¢ 173, ambos do Cédigo Tributério Nacional — CTN.

Trasncrevemos o artigo 173 :

Art 173, O diicito de a Fazenda Piblica constituir o crédito
tributd) jo extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

[ - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado; N
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w\‘ \ II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langanento anteriormente efetuado

Paragrafo tmico. Q direito a que se refer ¢ este artigo extingue-se

definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
i1 da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
1 tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de gualquer
‘ medida preparatéria indispensavel ao langamento

g A jurisprudéncia patria ja assentou que a aplicabilidadc deste artigo seria na
a hlpoteses de inexisténcia de pagamento antecipado ou na ocorréncia de fraude ou dolo,

N l
" [§ 'conforme transcrevemos.
| \

“Ementa; ... II. Semente quando ndo hd pagamento
antecipado, ou ha prova de fraude, dolo ou simulagdo é que se
‘ aplica o disposto no art. 173, I, do CTN. . " (STJ REsp
395059/RS. Rel.: Min. Eliana Cahnon. 2 Turmu. Decisdo.

‘ 19/09/02. DJ de 21/10/02, p 347.)

H “Ementa: ... Em se tratando de tributo sujeito a langamento por
) homologagdo, a fixagio do termo a quo do prazo decadencial
' para a constitui¢do do crédito deve considerar, em conjunto, os
| arts. 150, § 4° e 173, I, do Cédigo Tributdrio Nacional

J Na hipotese em exame, que cuida de langamento por
¥ homologagao (contribui¢io previdencidria) com pagamento
| antecipado, o prazo decadencial sera de cinco anos a contar du
. ocorréncia do fato gerador. . ..

N ... Somente quando ndo hd pagamento autecipada, ou ha prova

|- de fraude, dolo ou simulagdo é que se aplica o disposto no art.
f 173, 1, do CIN ..” (STJ. EREsp 278727/DF Rel. Min
{ Franciulli Netto. 1" Se¢do Decisdo. 27/08/03. DJ de 28/10/03, p
184.)

| J4 o artigo 150, § 4°, informa:

. Art. 150 O langamento por homologagdo, que ocorre quaito aos
| tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamenio sem prévio exame da auloridade
’ administrativa, opera-se pelo ato em que a referida auworidade,

tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

I
\
‘ ‘ § 4%~ Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco
‘ g ‘ anos a contar da ocorréncia do fato gerador; expirade esse
\
!

prazo sem gque a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
I o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou

simulagdo. (grifo nosso)
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Tal regia é aplicada quando temos antecipagdo parcial de pagamento €
;de fraude ou dalo.

No presente caso, ndo houve antecipagfio de pagamento, devendo ser aplicada

‘ ‘t 173 do CTN, com prazo decadencial iniciando em 01.01.2000.

| Com a lavratura da Notificagio em 11/2007, as competéncias 11/2001 e

ot 4 eT\tﬁo atingidas pela decadéncia.
o R

| } .| Ante o exposto, acato a preliminar de decadéncia, nos termos do voto

i
|
1 [i ' | DO MERITO

O Suptemo Tribunal, no julgamento do RE 363.852/MG a Suprema Corte

1 la mconstatucnonahdade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redagdo aos

1incisos V e VII, 25, incisos 1 e 11, e 30, mmso 1V, da Lei n°® 8.212/91, com redagéo

"zte a Lei n° 9.528/97.

| A decisio da Suprema Corte fulmina a subrogagéo devida na comercializagéo

"uTao rural adquirida de produtor rural pessoa fisica.

Y O art. 62, I do Regimento Interno do CARF, aprovado pela portaria GMF n°

de junho de 2009, tiaz:

il . .
i Art 62. Fica vedado aos membros das turmas de julgamento do

J i ' CARF afustar a aplicagéo ou deixar de observar tratado, acordo

v internacional,  lei  ou  decreto, sob fundamento de
il inconstitucionalidade

tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

[ ‘ Pardgrafo inico. O disposto no caput néo se aplica aos casos de
g
!

| I - que ja tenhia sido declarado inconstitucional por deciséo
it ] plendiia definitiva do Supremo Tribunal Federal

(.)

' Tenho como aplicavel a excegdo prevista no presenté regimento e, uma vez

g‘)ﬁlo Pleno do STF a inconstitucionalidade da norma que fundamentou a infra¢do, ndo
subSlstn o presente Auto de Infragio.

) CONCLUSAO

L
1" . Pelo exposto, voto p01 conhecer do recurso e, no mérito, dou-lhe provimento.

i ) ‘ |
i \(m
il oseas LO\&BRAJ IOR - Relator
Y
i
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H 1estou declarada a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n’ 8.540/92, que deu nova redagdo
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eclaracdo de Voto

Apenas a titulo de esclarecimentos, é necessirio observar que a decisdo
roferlda pelo Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 363.852/MG, na qual

os artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 1I, e 30, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com
redac;ao atualizada até a Lei n® 9.528/97, ainda ndo foi publicada, ndio podendo, por tal razéo,
Fer\consmexada decisio definitiva, nos exatos termos da disposi¢iio contida no art. 62 do
‘eglmento Interno:

“Ari. 62. Fica vedado aos membros das turmas de julgamento do
CARF afastar a aplicagdo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei
ou decreto, sob fundamento de inconstitucionalidade.

Paragrafo wnico. O disposto no caput néo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

o I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
s plenaria definitiva do Supreno Tribunal Federal. ”

. Ni#o obstante, ¢ possivel verificar, por meio das informagbes constantes em
consulta & movimentagdo processual do RE 363.852/MG, disponivel no site do Supremo
Tribunal Federal, que a referida decisfio foi profeirida pelo Plendrio, & unénimidade, nos

Ilseguintes termos:

1§ “Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do

’ Relator, conheceu e deu provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os

. i ~ . ' Ve .
VIR recorrentes da retengdo e do recolhimento da contribui¢do social ou do seu

recolhimento por subrrogagdo sobre a ‘receita bruta proveniente da

it comercializagdo da produgio rural” de empregadores, pessoas naturais,

Jornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo
17da Lei n” 8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos I e I, e 30, inciso IV, da Lei n© 8.212/91, com a redagdo atualizada até a
: Lei n® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n”
‘ 20/98, venha a instituir a contribuig¢do, tudo na forma do pedido inicial, invertidos
‘ os onus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apreseniou peti¢io da Unido no
l sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria, vencida a
Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes.
Co Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o
Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na assentada anterior.
Plenario, 03.02.2010."

‘ Nestes termos, considerando que o entendimento manifestado pelo Supremo
Tribunal Federal acerca da inconstitucionalidade da contribui¢do ao Funrural, tal como
instituida, é unanime e, ainda, que contra a referida decisdo ¢é cabivel to somente Embai gos de
Declarag:ao, que ndo teria, pela sua propua natureza, o conddo de alterai a natureza do decisum,
e sim de suprir alguma obscuridade, omissdo ou contradigdo, esta Eg. Turma, por maioria,

Y

admite a aplicagdo de tal posicionamento a hipétese dos autos, em razio das suas
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id dcs, mesmo ndo estando presente a situagio prevista no art. 62, paragrafo unico,

egxmento [nterno do Conselhio Administrativo de Recursos Fiscais — CARF.

a,
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Acompanha a presente declaragio de voto os Conselheiros Helton Carlos
ustavo Vettorato, Vera Kempers e Eduardo de Oliveira.




