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REMUNERACAO DE SEGURADOS. GFIP.
AMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA
DRIJ-RIBEIRAO PRETO/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/12/2005 a 30/09/2006

PARCELAS SALARIAIS INTEGRANTES DE BASE DE CALCULO.
RECONHECIMENTO PELO CONTRIBUINTE ATRAVES DE FOLHAS
DE PAGAMENTO E OUTROS DOCUMENTOS POR ELE
PREPARADOS.

O reconhecimento através de documentos da prépria empresa da natureza
salarial das parcelas integrantes das remuneragdes aos segurados elide a
discussdo sobre a incidéncia ou nio da base de célculo.

GFIP. CONFISSAO.

Informagdes prestadas em GFIP constituem-se em termo de confissio de
divida, na hipdtese do seu ndo recolhimento.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

* Cémara / 2* Turma Ordinéria da Segunda
, €m negar provimento ao recurso, nos termos



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Ronaldo de Lima Macedo e Maria da Gléria Faria (Suplente). Ausente

o Conselheiro Lourengo Ferreira do Prado.
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Relatério

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRFBJ), Ribeirdo Preto / SP, fls. 0270 a 0284, que
julgou procedente o langamento, oriundo de descumprimento de obrigagdo tributdria legal
principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizagdo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 0150 a
0154, o lancamento refere-se a contribui¢des destinadas a Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneragdo paga a segurados, correspondentes a contribuigio para Terceiros.

Ainda segundo o RF, os valores da base de célculo foram obtidos em Guias
de Recolhimento do FGTS e Informagdes & Previdéncia Social (GFIP), elaboradas e
apresentadas pela empresa  fiscalizagfo.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos que o configuram.

Em 22/12/2006 foi dada ciéncia a recorrente do langamento, fls. 001.

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnaggo, fls. 0155 a 0198,
acompanhada de anexos.

A Delegacia analisou o langamento e a impugnagdo, julgando procedente o
langamento.

Inconformada com a deciso, a recorrente apresentou recurso voluntério, fls.
0292 a 0311, acompanhado de anexos, onde alega, em sintese, que:

O recurso é tempestivo;

A recorrente, pelo momento econdmico que vive, teve que optar em recolher
os tributos ou pagar seus funcionarios e fornecedores;

O langamento foi lavrado fora do local de verificagdo, motivo de nulidade;

A contribuigdo ao INCRA estd sendo depositada em juizo e nio deve int
o0 langamento;

A relago de co-responsaveis estd equivocada;
Isto posto, requer, em sintese, o acolhimento e provimento do recurso.
Posteriormente, os autos foram enviados ao Conselho, para anlise e decisia.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Marcelo Oliveira, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame de seus

argumentos.

DA PRELIMINAR

Preliminarmente, quanto 4 solicitada exclusdo de pessoas do rol de co-
responsaveis cabe esclarecer que esta relagéo, anexada aos autos pela Fiscalizagdo, ndo tem
como escopo incluir pessoas fisicas e juridicas no p6lo passivo da obrigagio tributéria, mas sim
listar todas as pessoas representantes legais do sujeito passivo que, eventualmente, poderdo ser

responsabilizadas na esfera judicial, na hip6
pois o chamamento dos responsaveis s6 0G
com a legislagdo, e ap6s se verificarem in
propria empresa.

tese de futura inscri¢do do débito em divida ativa,
orre em fase de execugdo fiscal, em consonéncia
frutiferas as tentativas de localizagdo de bens da

A responsabilizagio somente ocorrerd por ordem judicial, nas hip6teses
previstas na lei e ap6s o devido processo legal. O débito foi lancado somente contra a pessoa
juridica e, neste momento, demais pessoas ndo sofrerdo restrigdes em seus direitos. Assim, esta

discussdo é in6cua na esfera administrativa,

sendo mais apropriada na via da execugdo judicial,

na hip6tese de convocagao dos listados, por decisdo judicial, para satisfagdo do crédito.

Portanto, ndo ha razdo no argumento.

A recorrente alega, também, que o langamento foi lavrado fora do local de

verificagdo, motivo de nulidade.

Equivocado o argumento da recorrente.

No langamento, fl. 001, verificamos que seu Administrador obteve ciéncia do

langamento.

Portanto, como foi devilamente cientificada do langamento, propiciando
amplo exercicio de seu direito de defesa, néo h4 que se falar em nulidade.

Pela andlise do processo

e das alegagBes da recorrente, ndo encontramos

motivos para decretar a nulidade do langamento ou da decisdo.

Assim, o langamento e a decisdo encontram-se revestidos das formalidades
legais, tendo sido lavrados por autoridade competente, sem preterigdo ao direito de defesa e de
acordo com os dispositivos legais e normativos que disciplinam o assunto.

Por todo o exposto, rejeito

DO MERITO

as preliminares e passo ao exame do merito.

Quanto ao mérito, a recorrente alega que a contribui¢do ao INCRA esta sendo

depositada em juizo e integra o langamento.
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Novamente equivocado o entendimento.

O Fisco verificou e ressaltou o fato de que a contribui¢do ao INCRA que
estava sendo depositada ndo integrava o langamento, assim como nio a exigiu, como
demonstra a aliquota aplicada no estabelecimento e no levantamento em questdo constante no
Demonstrativo de Débito Analitico (DAD).

Portanto, ndo hé razio no argumento.

Finalmente, pela andlise dos autos, chegamos a conclusdo de que o
langamento e a decisdo foram lavrados na estrita observancia das determinagbes legais
vigentes, sendo que tiveram por base o que determina a Legislaggo.

CONCLUSAO

Em razgo do exposto,

Voto por negar provimento ao recurso, nos termos do voto.







