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REMUNERACAO DE SEGURADOS. DESCONTO.

AMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA E OUTROS
DRJ-RIBEIRAO PRETO/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragéo: 01/07/2004 a 31/12/2005

PARCELAS SALARIAIS INTEGRANTES DE BASE DE CALCULO.
RECONHECIMENTO PELO CONTRIBUINTE ATRAVES DE FOLHAS
DE PAGAMENTO, GUIAS DE RECOLHIMENTO DO FGTS E
INFORMAGCOES A PREVIDENCIA SOCIAL (GFIP) E OUTROS
DOCUMENTOS POR ELE PREPARADOS.

O reconhecimento através de documentos da prépria empresa da natureza
salarial das parcelas integrantes das remuneragdes aos segurados elide a
discussdo sobre a incidéncia ou ndo da base de calculo.

GFIP. CONFISSAO.

Informagdes prestadas em GFIP constituem-se em termo de confissio de
divida, na hipétese do seu ndo recolhimento.

GRUPO ECONOMICO. CARACTERIZACAO.

Caracteriza-se grupo econémico quando duas ou mais empresas estiverem
sob a diregdo, o controle ou a administragio de outra, compondo grupo
industrial, comercial ou de qualquer atividade econdmica, ainda que cada
uma delas tenha personalidade juridica propria.

GRUPO ECONOMICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

As empresas que integram grupo econdmico de qualquer natureza respond
entre si, solidariamente, pelas obrigagdes tributirias decorrentes da
8.212/1991.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros da 4* Camara / 2* Turma Ordindria da Segunda
Secio de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do relator.

Presidente e Relator

Particilparam, do presente julgamento, os Conselbeiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Ronaldo de Lima Macedo ¢ Maria da Gloria Faria (Suplente). Ausente
o Conselheiro Lourengo Ferreira do Prado.
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Relatério

Trata-se de recurso voluntério apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRFBYJ), Ribeirdo Preto/ SP, fls. 0389 a 0412, que
julgou procedente o langamento, oriundo de descumprimento de obrigagdo tributdria legal
principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizagdo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 0256 a
0269, o langamento refere-se a contribuigdes destinadas 4 Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneragdo paga a segurados, correspondentes a contribuigdo dos segurados, empregados e
contribuintes individuais, descontadas e ndo repassadas ao cofre da Seguridade Social.

Ainda segundo o RF, os valores da base de célculo foram obtidos em Guias
de Recolhimento do FGTS e Informagdes a4 Previdéncia Social (GFIP), elaboradas e
apresentadas pela empresa 2 fiscalizagdo.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos que o configuram.

Em 22/12/2006 foi dada ciéncia a recorrente do langamento, fls. 001.

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnagéo, fls. 0271 a 03 18,
acompanhada de anexos.

A Delegacia analisou o langamento e a impugnago, julgando procedente o
langamento.

Inconformada com a decisdio, a recorrente e as soliddrias apresentaram
recurso voluntirio, fls. 0420 a 0443, 0445 a 0463 e 0465 a 0483, acompanhado de anexos,
onde alega, em sintese, que:

1. O recurso ¢ tempestivo;

2. A recorrente, pelo momento econdmico que vive, teve que optar
em recolher os tributos ou pagar seus funcionérios e fornecedores;

3. O langamento foi lavrado fora do local de verificagio, motivo de
nulidade;

4. A relagdo de co-responséveis estd equivocada;
5. A empresa parcelou seus débitos;
6. Néo ha grupo econémico na relago entre as empresas;

7. Pelo exposto, requerem acolhimento e provimento aos seus
Tecursos.

Posteriormente, os autos foram enviados ao Conselho, para analise e decibdo.

E o relatério.



VYoto

Conselheiro Marcelo Oliveira, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame de seus
argumentos.

DA PRELIMINAR

Preliminarmente, quanto a solicitada exclusdo de pessoas do rol de co-
responsaveis cabe esclarecer que esta relagio, anexada aos autos pela Fiscaliza¢do, ndo tem
como escopo incluir pessoas fisicas e juridicas no polo passivo da obrigago tributéria, mas sim
listar todas as pessoas representantes legais do sujeito passivo que, eventualmente, poderdo ser
responsabilizadas na esfera judicial, na hipétese de futura inscri¢do do débito em divida ativa,
pois o chamamento dos responsdveis s6 ocorre em fase de execugdo fiscal, em consonancia
com a legislagio, e ap6s se verificarem infrutiferas as tentativas de localizagdo de bens da
prépria empresa.

A responsabilizagio somente ocorrerd por ordem judicial, nas hipéteses
previstas na lei e apés o devido processo legal. O débito foi langado somente contra a pessoa
juridica e, neste momento, demais pessoas ndo sofrerdo restrigdes em seus direitos. Assim, esta
discussdo é indcua na esfera administrativa, sendo mais apropriada na via da execugao judicial,
na hipétese de convocagéo dos listados, por decisdo judicial, para satisfagdo do crédito.

Portanto, ndo ha razdo no argumento.

A recorrente alega, também, que o langamento foi lavrado fora do local de
verificagdo, motivo de nulidade.

Equivocado o argumento da recorrente.

No langamento, fl. 001, verificamos que seu Administrador obteve ciéncia do
langamento.

Portanto, como foi devidamente cientificada do langamento, propiciando
amplo exercicio de seu direito de defesa, ndo ha que se falar em nulidade.

Por tltimo, h4 a alegagdo de que ndo ha grupo econémico na relagdo entre as
empresas.

Esclarecemos as recorrentes que grupo econdmico pressupde a existéncia de
duas ou mais pessoas juridicas pertencentes & mesma pessoa, compondo um conjunto de
interesses.

Caracteriza-se grupo econdmico quando duas ou mais empresas estiverem
sob a diregfo, o controle ou a administragdo de outra, compondo grupo industrial, comercial ou
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de qualquer atividade econ6mica, ainda que cada uma delas tenha personalidade juridica
propria.

Quando a vinculagdo se der em torno da participagio de pessoas fisicas, em
duas ou mais empresas, nos mesmos percentuais considerados para a conceituagdo de empresas
coligadas, controladas ou controladoras, constantes da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro 1976, (
atualizada pela Lei 10.303/2001 ) também haver a configura¢do de grupo econdmico. ( art.175
§1° da IN70/02).

A caracterizagdo do grupo econdmico responsabiliza, por determinagdo legal,
as empresa que 0 compGem.

Lei 8.212/1991:

Art. 30. A arrecadagdo e o recolhimento das contribuicées ou de
outras importdncias devidas d Seguridade Social obedecem as
seguintes normas.

IX - as empresas que integram grupo econémico de qualquer
natureza respondem entre si, solidariamente, pelas obrigagées
decorrentes desta Lei,

Nesse sentido, verifica-se que o Fisco provou que as empresas Ssdo
controladas pela recorrente, com a grande maioria da participagdo societdria sendo vinculada &
recorrente (cerca de 99%).

Portanto, ndo hd razdo no argumento.

Pela anélise do processo e das alegagbes da recorrente, nio encontramos
motivos para decretar a nulidade do langamento ou da decisfo.

Assim, o langamento e a decis3o encontram-se revestidos das formalidades
legais, tendo sido lavrados por autoridade competente, sem preteri¢do ao direito de defesa e de
acordo com os dispositivos legais e normativos que disciplinam o assunto.

Por todo o exposto, rejeito as preliminares e passo ao exame do mérito.
DO MERITO

Quanto ao mérito, a recorrente afirma que incluiu seus débitos
parcelamento especial.

Esclarecemos a recorrente, como ressaltado pelo Fisco e pelo préprio rec
protocolado, que as competéncias do langamento compreendem periodo posterioff

competéncias que poderiam ser incluidas no parcelamento. g

Portanto, ndo hd razdo no argumento.

Finalmente, pela anilise dos autos, chegamos & conclusdo de que o
langamento e a decisio foram lavrados na estrita observancia das determinagdes le
vigentes, sendo que tiveram por base o que determina a Legislagdo.



CONCLUSAO
Em razdo do exposto,
Voto por negar provimepteras Jecurso, nos termos do voto.

abril de 2010

Relator




