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Terceiros

SANTA MARINA ALIMENTOS LTDA E OUTROS
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribui¢des Sociais Previdenciarias
Periodo de apuracgao: 01/07/1998 a 30/09/2006

DECADENCIA. PRAZO DE CINCO ANOS. DISCUSSAO DO DIES A
QUO NO CASO CONCRETO.

De acordo com a Simula Vinculante n°® 08, do STF, os artigos 45 e 46 da Lei
n® 8.212/1991 sao inconstitucionais, devendo prevalecer, no que tange a
decadéncia e prescricdo, as disposicoes do Coédigo Tributario Nacional
(CTN). O prazo decadencial, portanto, ¢ de cinco anos. O dies a quo do
referido prazo €, em regra, aquele estabelecido no art. 173, inciso I do CTN
(primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado), mas a regra estipulativa deste ¢ deslocada para o art. 150, §4°
do CTN (data do fato gerador) para os casos de lancamento por
homologag¢ao. Constatando-se dolo, fraude ou simulagao, a regra decadencial
¢ reenviada para o art. 173, inciso I do CTN. No caso dos autos, ndo foram
encontrados pagamentos referentes aos fatos geradores que interessam para a
discussdo da decadéncia, logo impde-se a aplicagdo da regra do art. 173,
inciso I.

CARACTERIZACAO DE GRUPO ECONOMICO.

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

Sempre que uma ou mais empresas, embora, cada uma delas, tenha
personalidade juridica propria, estiverem sob a direcdo, controle ou
administracao de outra estard constituida a figura do Grupo Economico.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Crédito Tributario Mantido em Parte.

Vistos, relatados. e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por voto de qualidade: a) em dar
provimento parcial ao recurso, nas preliminares, para excluir da autuagdo, devido a regra
decadencial expressa no I, Art. 173 do CTN, os motivos que serviram ao calculo da multa até a
competéncia 12/2000, anteriores a 01/2001, nos termos do voto do(a) Redator(a) designado.
Vencidos os Conselheiros Leonardo Henrique Pires Lopes, Adriano Gonzales Silvério e
Damido Cordeiro de Moraes, que votaram em dar provimento parcial ao Recurso, pela
aplicacdo da regar expressa no § 4°, Art. 150 do CTN; II) Por unanimidade de votos: a) em
negar provimento ao Recuiso nas demais alegagdes da Recorrente, nos termos do voto do(a)
Relator(a). Redator designado: Mauro José Silva

(assinado digitalmente)

Marcelo Oliveira - Presidente.

(assinado digitalmente)

Damido Cordeiro de Moraes - Relator.

(assinado digitalmente)

Mauro José Silva - Redator designado.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marcelo Oliveira
(Presidente), Adriano Gonzales Silverio, Wilson Antonio de Souza Correa, Bernadete de
Oliveira Barros, Damido Cordeiro de Moraes, Mauro José Silva, Leonardo Henrique Pires
Lopes.
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Relatorio

1. Tratam-se de recursos voluntarios apresentados pelas empresas SANTA
MARINA  ALIMENTOS LTDA; AGROPASTORIL ESTEVAM LTDA; JEMA
PARTICIPACOES LTDA; e M.B.E. COMERCIO E REPRESENTACAO DE CARNES
LTDA em face de decisdo de primeira instancia que julgou parcialmente procedente
lancainento de débito previdencidrio, inclusive com a caracterizagdo de grupo econdmico.

2. Segundo o relatorio fiscal, juntado as fls 104/128, o débito langado se
refere “as contribuicdes sociais devidas pela empresa a Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneracdo a contribuintes individuais (antes denominados de trabalhadores autonomos e
administradores), inclusive, as por eles devidas a partir de abril de 2003, na forma estabelecida
pela Lei n.° 10.266 de 08/05/2003, verificado nos livros contabeis e documentos examinados
(notas fiscais de entrada de servigos de fretes tomados de carreteiros autobnomos)”.

3. O acordao recorrido restou ementado nos termos que ora transcrevo
abaixo:

“NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.

Presentes os requisitos legais da notificacdo e inexistindo ato
lavrado por pessoa incompetente ou proferido com preteri¢do ao
direito de defesa, descabida a argui¢do de nulidade do feito.

A cientificacdo regular e eficaz de todas as empresas integrantes do
grupo economico permite o exercicio pleno do contraditorio e ampla
defesa.

Ndo se pode aceitar que a simples negativa geral do sujeito passivo,
relativamente ao fato constitutivo do langcamento tributario, possa
debilitar o procedimento fiscal, se este foi feito com observincia das
normas administrativas e com perfeita identificagdo dos elementos
que serviram de base para a apuragdo dos fatos geradores das
contribuicoes lancadas.

DECADENCIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.

O prazo decadencial para o langamento de contribui¢oes
previdencidrias é de 10 anos.

ALEGACOES DESPROVIDAS DE COMPROVACAO. NAO
CONHECIMENTO. EXIGUIDADE DE PRAZO DE DEFESA.
FALTA DE FUNDAMENTACAO LEGAL. VIOLACAO DE AMPLA
DEFESA. INOCORRENCIA.

A impugnag¢do deve ser instruida com os documentos em que se
fundamentar, precluindo o direito de fazé-lo em outro momento,
salvo as excegoes previstas legalmente. Cabe a Administra¢do
aplicar fielmente a norma juridica que regula o prazo de defesa.



Os fundamentos legais do débito, discriminados de forma clara e
sistematizada no Relatorio Fiscal e no Anexo de Fundamentos
Legais, consubstanciam-se em pressupostos juridicos suficientes para
a exigéncia fiscal, incorrendo violagdo da ampla defesa e do
contraditorio.

CONTRIBUICOES INCIDENTES SOBRE REMUNERACAO DE
CONTRIBUINTES INDIVIDUALIS, PRO-LABORE E
REMUNERACOES PAGAS A AUTONOMOS OU CONTRIBUINTES
INDIVIDUAIS. PARTE DOS SEGURADOS.

1 empresa é obrigada a arrecadas a contribui¢do previdencidaria do
segurado contribuinte individual a seu servigo, descontando-a da
respectiva remunera¢do recebida, e a recolher o valor arrecadado
Jjuntamente com a contribuig¢do a seu cargo.

CONTRIBUICOES INCIDENTES SOBRE REMUNERACAO DE
CONTRIBUINTES INDIVIDUALIS. PRO-LABORE E
REMUNERACOES PAGAS A AUTONOMOS OU CONTRIBUINTES
INDIVIDUAIS. PARTE DA EMPRESA.

Sdo devidas as contribuicoes a cargo da empresa (patronais),
incidentes sobre as remuneragoes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, nos segurados contribuintes individuais, incluindo socios,
administradores, transportadores auténomos e demais trabalhadores
sem vinculo empregaticio.

AFERICAO  INDIRETA. RECUSA DE ENTREGA DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE.

A ndo apresentagdo — ou a apresentagdo deficiente — de documentos
solicitados pela fiscalizagdo e necessarios a verificagdo do fato
gerador enseja o langcamento arbitrado pela técnica da aferi¢do
indireta, com fulcro no art. 33, § 3°, da Lei n.° 8.212/91, cabendo a
empresa o onus da prova em contrario.

GRUPO ECON: OMICO. CONFIGURAGAO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA.

Os grupos economicos podem ser de direito e de fato, podendo estes
se dar pela combinagdo de recursos ou esforgos para a consecu¢do
de objetivos comuns, sob a forma horizontal (coordenacdo), ou sob a
forma vertical (controle x subordinagdo), sendo que, neste ultimo
caso, até mesmo uma pessoa fisica pode exercer o controle, diregcdo
ou administragdo.

A partir do exame da documentacdo apresentada pelas empresas,
bem com através de outras informagoes obtidas, é possivel, a
fiscalizagdo, a caracterizagdo de formagdo de grupo economico de

fato.

As empresas que integram grupo economico de qualquer natureza
respondem entre si, solidariamente, pelas obrigacoes decorrentes da
lei previdenciaria, nos termos do inciso IX do artigo 30 da Lei n.°
8.212/91

TERCEIROS. RETIFICACAO DO LANCAMENTO.
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Ndo é legal a cobran¢a em sede de responsabilidade soliddria, de
valores correspondentes as contribuigoes sociais destinadas a outras
entidades e fundos, denominados ‘Terceiros’.

Lang¢amento Procedente em Parte”

4. Em sede recursal, as quatro empresas consideradas participantes do grupo
econOniico apresentaram suas razdes contrarias ao lancamento fiscal e, considerando que as
pecas recursais, assinadas pelo mesmo causidico, guardam semelhanga em seus argumentos,
raco o scguinte resumo dos pontos atacados pelas recorrentes:

a) cerceamento da ampla defesa e do contraditério, posto que, como a
cientificacdo da fiscalizacdo se deu em 23/12/2006, a empresa nao teve
tempo suficiente para apresentar a pe¢ca impugnatoria;

b) ilegalidade da autuacao fiscal tendo em vista a auséncia de fundamentagao
legal;

¢) decadéncia quinquenal dos créditos constituidos, com base no que dispde o
artigo 173, I, do Coédigo Tributario Nacional - CTN;

d) a inexisténcia de débitos relativos as contribuicdes sociais previdenciarias
langadas pelo fisco, pois “deixou de esclarecer os fundamentos legais da
exigéncia, limitando-se a relacionar uma enxurrada de dispositivos legais e
regulamentares, o que ‘data vénia, ¢ manifestamente ilegal, porque a
acusacdo tem que ser clara e especifica e bem delimitada, com a citagdo
ordenada e inteligivel dos dispositivos legais e regulamentares em que se
funda”;

e) que os elementos nos quais o fisco se fundou para a caracterizagdo do
grupo econdmico sao insuficientes, ja que “tratam-se de operagdes normais
entre duas empresas, sendo irrelevante que do quadro societario de uma delas
(a 1* impugnante) conste Marcio Brito Estevam, e da outra (Jema
Participacdes Ltda) conste o nome da ex-mulher de Mércio e de seus filhos,
mesmo porque lei nenhuma proibe isso”.

5. Devidamente cientificado dos recursos apresentados pelas empresas, o
fisco se limitou a encaminhar os autos para a apreciagao deste Conselho sem as contrarrazdes.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Damido Cordeiro de Moraes

ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

1. Conhego dos recursos voluntarios, uma vez que atendem aos pressupostos
de admissibilidade.

PRELIMINARES

DA DECADENCIA

2. Preliminarmente, ¢ importante que seja feita a andlise da decadéncia,
conforme requerido pelo contribuinte, tendo em vista que parte do crédito tributario constituido
Jjé se encontra decaida, segundo o prazo quinquenal previsto no Cédigo Tributario Nacional.

3. Sobre essa questdao, cumpre dizer que, nas sessdes plenarias dos dias 11 e
12/06/2008, respectivamente, o Supremo Tribunal Federal - STF, por unanimidade, declarou
inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212, de 24/07/91 e editou a Stimula Vinculante
n° 08. Seguem transcrigdes:

“Parte final do voto proferido pelo Exmo Senhor Ministro Gilmar
Mendes, Relator:

Resultam inconstitucionais, portanto, os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/91 e o paragrafo unico do art.5° do Decreto-lei n° 1.569/77,
que versando sobre normas gerais de Direito Tributario, invadiram
conteudo material sob a reserva constitucional de lei complementar.

Sendo inconstitucionais os dispositivos, mantém se higida a
legislacdo anterior, com seus prazos quinquenais de prescri¢do e
decadéncia e regras de fluéncia, que ndo acolhem a hipotese de
suspensdo da prescri¢do durante o arquivamento administrativo das
execugoes de pequeno valor, o que equivale a assentar que, como 0S
demais tributos, as contribui¢oes de Seguridade Social sujeitam-se,
entre outros, aos artigos 150, § 4°, 173 e 174 do CTN.

Diante do exposto, conheco dos Recursos Extraordinarios e lhes
nego provimento, para confirmar a proclamada
inconstitucionalidade dos arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, por violagdo
do art. 146, 111, b, da Constituicdo, e do paragrafo unico do art. 5° do
Decreto-lei n°® 1.569/77, frente ao § 1°do art. 18 da Constitui¢cdo de
1967, com a reda¢do dada pela Emenda Constitucional 01/69.

E como voto.
Sumula Vinculante n° 08:
Sdo inconstitucionais os pardagrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei

1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de
prescri¢do e decadéncia de crédito tributario”.
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4. Os efeitos da Sumula Vinculante sdo previstos no artigo 103-A da
Constitui¢ao Federal, regulamentados pela Lei n°® 11.417, de 19/12/2006, in verbis:

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus membros, apos
reiteradas decisoes sobre matéria constitucional, aprovar sumula
que, a partir de sua publicacdo na imprensa oficial, terd efeito
vinculante em relagdo aos demais orgaos do Poder Judicidrio e a
administra¢do publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual
e municipal, bem como proceder a sua revisdo ou cancelamento, na
forma estabelecida em lei.”

5. Ainda sobre o assunto, a Lei n° 11.417, de 19 de dezembro de 2006, dispoe
0 que segue:

“Regulamenta o art. 103-A da Constitui¢do Federal e altera a Lei no
9.784, de 29 de janeiro de 1999, disciplinando a edi¢do, a revisdo e o
cancelamento de enunciado de sumula vinculante pelo Supremo
Tribunal Federal, e da outras providéncias.

Art. 2° O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocagdo, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
editar enunciado de sumula que, a partir de sua publicagdo na
imprensa oficial, tera efeito vinculante em rela¢do aos demais érgdos
do Poder Judiciario e a administragcdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma prevista nesta Lei.

$ 1° O enunciado da sumula terda por objeto a validade, a
interpretagdo e a eficacia de normas determinadas, acerca das quais
haja, entre orgdos judiciarios ou entre esses e a administragdo
publica, controvérsia atual que acarrete grave inseguranga juridica e
relevante multiplicacdo de processos sobre idéntica questdo.”

6. Assim, como demonstrado, a partir da publicagdo na imprensa oficial,
todos os 6rgdos judiciais e administrativos ficam obrigados a acatarem a Simula Vinculante.

7. Dessa forma, afastado por inconstitucionalidade o artigo 45 da Lei n°
8.212/91, resta verificar qual regra de decadéncia prevista no Codigo Tributario Nacional -
CTN se aplicar ao caso concreto.

8. Compulsando os autos, depreende-se do Termo de Encerramento da
Auditoria Fiscal - TEAF, juntado as fls. 102/103, e do Relatério Fiscal, de fls. 104/128, que
houve recolhimento parcial, em face da totalidade das folhas de salarios da empresa, sobre os
valores langados. Até porque o documento assevera que o auditor fiscal examinou as GFIP’s e
os comprovantes de pagamento da empresa, bem como o Relatorio de Langamentos, anexo as
fls. 41/55, demonstra a apropriagao de valores pelo fisco. E, ndo obstante o contribuinte tenha
se baseado no artigo 173, I, do CTN, por tratar-se de matéria de ordem publica, tenho como
certo que deva ser aplicada a regra do artigo 150, §4°, do CTN.



9. Assim, tendo em vista que a recorrente foi cientificada do lancamento
fiscal em 22/12/2006, referente as contribuigdes do periodo de 01/07/1998 a 30/09/2006, ficam
alcancadas pela decadéncia quinquenal as competéncias 07/1998 a 11/2001, restando mantidas
as competéncias 12/2001 a 09/2006.

10. E considerando a existéncia de débito remanescente, passo a examinar as
demais questdes recursais.

DA INEXISTENCIA DE NULIDADE

!'l. Muito embora o contribuinte alegue que o procedimento fiscal deve ser
considerado nulo, tal assertiva merece prosperar, posto que fundado em inconstitucionalidade
de normas.

12. Sobre a questdo da constitucionalidade, este Conselho j& sumulou a
matéria rirmando o entendimento de que: “SUMULA N.° 2: O CARF nao ¢ competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria”.

13. Além disso, o lancamento encontra-se devidamente fundamentado e
motivado em consondncia com o que requer a legislagdo que rege o processo administrativo
fiscal, notadamente o art. 50, da Lei n.® 9.784/99.

DO MERITO
DA CARACTERIZACAO DO GRUPO ECONOMICO

14. Narra o relatorio fiscal que a empresa “SANTA MARINA ALIMENTOS
LTDA, juntamente com as demais empresas da familia ESTEVAM, compdem grupo
econdmico de fato, em face da existéncia de poder de controle tinico, desenvolvendo atividades
diversas, mas vinculadas e promovem entre si uma incessante transferéncia de despesas e

receitas”. (fl. 123)

15. E a respeito da questdo, em oposicdo ao lancamento, insurgiram-se as
recorrentes sob a argumentacdo de que “a participacdo de uma mesma pessoa no quadro
societario de varias empresas nao caracteriza, por si sO, grupo econdmico de fato ou de
direito”, e, além disso, “ndo foi demonstrado e nem existe entre as empresas mencionadas
interesse comum na situagao constitutiva do fato gerador da obrigacao principal”.

16. Ocorre que, conforme o conceito trazido pela legislagdo trabalhista, grupo
econdmico ¢ o composto de duas ou mais empresas, que estejam sob direcao Unica, onde uma,
a principal, controla as demais, conforme reza o paragrafo 2°, do artigo 2°, da Consolidagdo das
Leis Trabalhistas —CLT, transcrito abaixo:

“Art.2°. Considera-se empregador a empresa, individual ou
coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite,
assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo.

§ 2. Sempre que uma ou mais empresas, tendo embora, cada uma
delas, personalidade juridica, propria_estiverem _sob a direcdo,
controle _ou _administracdo de outra _constituindo __grupo
industrial, comercial ou de qualquer outra atividade econémica,
serdo, para_os_efeitos da relacdo de emprego, solidariamente
responsadveis a empresa principal e cada uma das subordinadas.
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17. Assim, para que haja a caracterizagdo de um grupo econdmico torna-se
necessaria a presenca de dois requisitos:

a) uma ou mais empresas com personalidade juridica propria;

b) exercicio da atividade econdmica sob dire¢ao, controle ou administracao
unica.

18. Dessa forma, torna-se importante ressaltar os fatos que levaram o fisco a
onclusdo de que as empresas constituiam, na verdade, um grupo economico:

“1) as empresas notificadas (a notificada principal e as imputadas como
responsdveis soliddarias, por integrarem grupo economico), tém, em comum, o fato
de desenvolverem atividades vinculadas e complementares, evidenciando-se, a
partir do exame de seu quadro societario, uma estreita ligag¢do entre todas elas (...)

2) do exame acurado do Relatorio Fiscal, das copias de altera¢oes contratuais e das
fichas de ‘breve relato’ emitidas pelas Juntas Comerciais pertinentes, podem ser
extraidas mais informagoes e detalhes elucidativos sobre o caso em tela.

3) a notificada principal Santa Marina Alimentos tinha como endereco da matriz, a
partir da alteracdo societaria de 01/06/2001 (até a alteracdo de 09/2006) a Rua
Guaiauna n.° 180, sala 03, bairro da Penha, Sdo Paulo — SP. Em diligéncia no
local, a fiscaliza¢do atestou que, em 07/11/2006, as portas da sala estavam
fechadas, por um tempo consideravel, situa¢do confirmada como tal pela vizinhanga
comercial do mesmo pavimento, como se depreende do contido no Relatorio Fiscali
da Infragdo do Auto-de-Infracdo debcad n.° 35.938.480-3, processo n.’
17460.000159/2007-94, também lavrado contra a notificada.

4) a empresa Agropastoril Estevam Ltda, originalmente, tinha em seu quadro
societario o Sr. Marcio Brito Estevam Jr. e Sra. Marli Cavalcante Espevam,
retirando-se estes em 16/11/2004; com a admissdo, na qualidade de socios, de Santa
Marina Ind. Alimenticia Ltda e Mdarcia Brito Estevam. Tem seu endereco também na
Rua Guaiauna 180, sala 03, bairro da Penha, Sdo Paulo — SP, a partir de
16/11/2004, ou seja, o mesmo enderego da empresa notificada.

5) a empresa JEMA Participagoes Ltda tem endenreco na Av. Cel José S.
Marcondes, 80 apt 11, em Presidente Prudente — SP, o qual é o mesmo residencial
de seus quatro socios integrantes. Tem um estabelecimento filial na Rodovia BR-
267, km-190, Faz. Santa Marina II, Campo Grande — MS, que era o mesmo
endereco de um dos estabelecimentos (arrendado) filiais da notificada Santa Marina
Alimentos Ltda. Ainda, consta em sua ficha cadastral (CNPJ) que sua atividade
economica principal é de assessoria as atividades agricolas e pecuarias.

6) a empresa BEM Comércio e Representacoes de Carnes Ltda, teve com
denominacoes anteriores ‘Santa Marina Industria Alimenticia Ltda’ e

‘Frigocharque Santa Marina Ltda’, passando a ter a denominagdo atual a partir de
05/03/2001.

7) ainda conforme Relatorio Fiscal, ficou assentado, na conta contabil ‘3201010001
— Arrendamentos’ da notificada principal, o registro de pagamentos a titulo de
arrendamentos das Fazendas Santa Marina I e II, creditados a Agropastorial
Estevam Ltda, no periodo de 07/1998 a 09/1999. Neste locais estavam



estabelecimentos filiais da Santa Marina Alimentos Ltda, os quais tiveram
atividades encerradas conforme alteragdo contratual de 17/10/2001.

8) esses pagamentos — a titulo de arrendamentos — a partir de 10/1999 ate 01/2001,
estdo langados em favor da empresa JEMA Participagoes Ltda, que foi constituida
em 24/09/1999, tendo como integrantes Marcio Brito Estevam Jr, Marli Cavalcante
Estevam (ex-socios da Agropastoril Estevam — respectivamente, filho e ex-mulher de
Marcio Brito Estevam), Eduardo Cavalcante Estevam e Marina Cavalcante estevam
(tambem filhos de Marcio Brito Estevam).

9) a reforgar a constatagdo de uma constante transferéncia de recursos entre as
envolvidas, tem-se que pagamentos creditados a JEMA Participagcoes Ltda, a partir
de 12/2005, dizem respeito a arrendamento de um avido, embora ndo tenha sido
apresentada a fiscalizagdo o respectivo contrato entre as duas empresas parceiras.
Também ndo guarda coeréncia contabil o fato de haver langcamentos de despesas,
em 1072005, de manutengdo e revisdo geral da aeronave arrendado, ou seja, antes
do primeiro pagamento a titulo de arrendamento. Ainda, observa-se que sdo pagas
pela arrendataria (Santa Marina Alimentos Ltda), conforme registros contdbeis e
notas fiscais apontadas no Relatorio Fiscal, as despesas de condominio do hangar e
manutengdo da aeronave.

10) outro indicio da liga¢do patrimonial entre as empresas integrantes do referido
grupo ¢é apontado pela fiscalizagdo a partir da contabilidade da entdo S. M.
Agropecuaria Ltda (atualmente a notificada Santa Marina Alimentos Ltda),
constatando lancamento contabil na conta ‘2102040002 — Santo Marina Industria
Alimenticia Ltda’, com descrig¢do de ‘adiantamento recebido sobre a venda de gado
a realizar’, cujo montante de RS 415.590,00 também esta lancado — a titulo de
pagamento — em 28/09/2001, na conta ‘2102040002 — M.B.E. Comércio e
Representagoes Ltda’.

11) além da constante triangulacdo de recursos financeiros entre as interessadas,
observa-se, nitidamente, a proeminéncia do controle societdrio por parte do socio —
com poderes de geréncia e administragdo — Sr. Mdrcio Brito Estevam. Na notificada
principal, Santa Marina Alimentos Ltda, ele detém 96,33% do capital; ao lado da
Parteco Adm. e Participagoes Ltda (com seus 3,67%), da qual ele (Marcio Brito
Estevam) detem 78,91% das quotas. Esta (a Parteco) por sua vez, tem 21,09% de
seu capital pertencente a MBE Com. e Representac¢oes de Carnes Ltda, da qual ele
(Marcio Brito Estevam) detéem 50%, ao lado da propria Parteco, com os outros
50%. Na Agropastoril Estevam Ltda, a Santa Marina Alimentos Ltda (que é
controlada por Mdrcio Brito Estevam) detém 97,28%, ao lado do proprio Mdrcio
Brito estevam, com os restantes 2,72%. E nitido o controle em cadeia, nestas trés
empresas, por parte do citado socio.

12) no caso da JEMA Participagoes Ltda, a ligagdo ndo se da, a priori, diretamente
por controle societario, embora dois de seus socios atuais — Sr. Marcio Brito
Estevam Jr. e Sra. Marli Cavalcante Estevam — eram socias componentes da
Agropastoril Estevam Ltda;, mas sim por meio das ja mencionadas transferéncias
contabeis habituais, a titulo de arrendamentos das Fazendas Santa Marina I e I,
bem como a titulo de pagamento de despesas de condominio de hangar e de
manuten¢do de aeronave, supostamente arrendada pela Santa Marina Alimentos
Ltda.” (fls. 587/590)

19. Posto isto, cumpre ressaltar ainda que quando solicitado ndo foram
apresentadas todos os documentos necessarios a realizacdo da fiscalizagdo. As empresas
também nao juntaram qualquer documentacdo em sede de defesa, nem em sede recursal que
refutassem as informagdes trazidas na autuagao fiscal.
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20. E ndo bastassem as questdes apontadas acima, merece destaque o fato de
que, nao obstante toda a argumentacdo dos contribuintes busque demonstrar a
descaracterizagdo da existéncia de ligagdo entre elas, contrataram o mesmo escritdrio
advocaticio para fazer tanto as impugnacdes quanto os recursos voluntdrios apresentados,
sendo que a argumentacdo utilizada ¢ a mesma em todas as pecas.

21. Assim, entendo que, como ndo foram juntados aos autos qualquer
docuwnentagdo capaz de descaracterizar o langamento, deve ser mantida a decisdo de primeira
instincia no que se refere a caracterizacao do grupo econdmico.

CONCLUSAO

22. Diante do exposto, CONHECO do recurso voluntario para, no mérito,

DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, nos termos acima alinhavados, decotando o periodo
abrangido pela decadéncia, qual seja, 07/1998 a 11/2001.

(assinado digitalmente)

Damido Cordeiro de Moraes - Relator



Voto Vencedor

Conselheiro Mauro José Silva, Redator Designado

Decadéncia. Prazo de cinco anos e dies a quo tomando a regra do art. 173, inciso I ou art.
150, §4°, conforine detalhes do caso

A aplicacdo da decadéncia suscita o esclarecimento de duas questdes
essernciais: o prazo e o dies a quo ou termo de inicio.

O prazo decadencial para as contribuigdes sociais especiais para a seguridade
social, que era objeto de disputa com relagdo a aplicagdo do que dispunha a Lei 8.212/1991 —
dez anos - ou 0 CTN - cinco anos, suscitou o surgimento de sumula vinculante do Supremo
Tribunal Federal (STF).

Nas sessoes plenarias dos dias 11 e 12/06/2008, respectivamente, o STF, por
unanimidade, declarou inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212, de 24/07/91 e
editou a Simula Vinculante n° 08. Seguem transcrigoes:

Parte final do voto proferido pelo Exmo Senhor Ministro Gilmar
Mendes, Relator:

Resultam inconstitucionais, portanto, os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/91 e o paragrafo unico do art.5° do Decreto-lei n°
1.569/77, que versando sobre normas gerais de Direito
Tributario, invadiram conteudo material sob a reserva
constitucional de lei complementar.

Sendo inconstitucionais os dispositivos, mantém-se higida a
legislacdo anterior, com seus prazos qiiinqiienais de prescri¢do e
decadéncia e regras de fluéncia, que ndo acolhem a hipotese de
suspensdo da prescri¢do durante o arquivamento administrativo
das execugoes de pequeno valor, o que equivale a assentar que,
como os demais tributos, as contribui¢oes de Seguridade Social
sujeitam-se, entre outros, aos artigos 150, § 4°, 173 e 174 do
CTN.

Diante do exposto, conhego dos Recursos Extraordinarios e lhes
nego  provimento,  para  confirmar a  proclamada
inconstitucionalidade dos arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, por
violagdo do art. 146, IlI, b, da Constitui¢do, e do paragrafo
unico do art. 5° do Decreto-lei n°® 1.569/77, frente ao § 1°do art.
18 da Constituicdo de 1967, com a redagdo dada pela Emenda
Constitucional 01/69.

E como voto.

Sumula Vinculante n° 08:
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“Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do artigo 5° do
Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que
tratam de prescricdo e decadéncia de crédito tributario”.

Os efeitos da Sumula Vinculante sdo previstos no artigo 103-A da
Constitui¢ao Fedcral, regulamentado pela Lei n° 11.417, de 19/12/2006, in verbis:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicacdo na imprensa
oficial, terad efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei. (Incluido
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004).

Lein® 11.417, de 19/12/2006:

Regulamenta o art. 103-A da Constitui¢do Federal e altera a Lei
n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, disciplinando a edi¢do, a
revisdo e o cancelamento de enunciado de sumula vinculante
pelo Supremo Tribunal Federal, e da outras providéncias.

Art. 2° O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocag¢do, apos  reiteradas  decisoes  sobre  matéria
constitucional, editar enunciado de sumula que, a partir de sua
publicagdo na imprensa oficial, terad efeito vinculante em relagdo
aos demais orgdos do Poder Judiciario e a administracdo
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e
municipal, bem como proceder a sua revisdo ou cancelamento,
na forma prevista nesta Lei.

§ 1% O enunciado da sumula terd por objeto a validade, a
interpretagdo e a eficdacia de normas determinadas, acerca das
quais haja, entre orgdos judiciarios ou entre esses e a
administragdo publica, controvérsia atual que acarrete grave
inseguranga juridica e relevante multiplicagcdo de processos
sobre idéntica questdo.

Como se constata, a partir da publicagdo na imprensa oficial, todos os 6rgaos
judiciais e administrativos devem acatar o conteudo da Simula Vinculante n°. 08.

Temos, entdo, que a partir da edicdo da Sumula Vinculante n° 08 o prazo
decadencial das contribui¢des sociais especiais destinadas para a seguridade social € de cinco
anos.

Definido o prazo decadencial, resta o esclarecimento sobre o seu dies a quo.

Como podemos extrair dos trechos citados acima, a referida simula trata, no
que se refere a decadéncia, da defini¢ao de seu prazo — 05 anos — em harmonia com o previsto
no CTN -, deixando o dies a quo do prazo decadencial para ser definido segundo as regras
constantes do art. 150,8§4° ou do art. 173, inciso I do CTN,



A regra geral para aplicagdao dos termos iniciais da decadéncia encontra-se
disciplinada no art. 173 CTN:

“Art. 173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paréagrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto,
contado da data em que tenha sido iniciada a constituicdo do
crédito tributario pela notificacdo ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao langamento.”

Quis o legislador dispensar tratamento diferenciado para os contribuintes que
antecipassem seus pagamentos, cumprindo suas obrigacdes tributarias corretamente junto a
Fazenda Publica, fixando o termo inicial do prazo decadencial anterior ao do aplicado na regra
geral, no dispositivo legal do §4o do art. 150 do CTN, in verbis :

"Art. 150. O langamento por homologagédo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagéo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condi¢cdo resolutéria da ulterior
homologagéo do langamento.

(...).

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagédo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagéo.”

Observe-se, pois que, da defini¢do do termo inicial do prazo de decadéncia,
ha de se considerar o cumprimento pelo sujeito passivo do dever de interpretar a legislacao
aplicavel para apurar o montante devido e efetuar o pagamento ou o recolhimento do tributo ou
contribuicdo correspondente a determinados fatos juridicos tributérios.

Nesta mesma linha transcrevemos algumas posi¢des doutrinarias:

Misabel Abreu Machado Derzi, Comentarios ao Cddigo
Tributario Nacional, coordenado por Carlos Valder do
Nascimento, Ed. Forense, 1997, pag. 160 e 404:

“A inexisténcia do pagamento devido ou a eventual discordancia

da Administragdo com as operagbes realizadas pelo sujeito
passivo, nos tributos langados por homologagéo, dardo ensejo
ao langamento de oficio, na forma disciplinada pelo art. 149 do
CTN, e eventual imposigdo de sangéo.” (auto de infragdo).
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Relator:

“O prazo para homologagédo do pagamento, em regra, é de cinco
anos, contados a partir da data da ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo. Portanto a forma de contagem é diferente daquela
estabelecida no art. 173, propria para os demais procedimentos,
inerentes ao langamento com base em declaragdo ou de oficio.
Trata-se de prazo mais curto, menos favoravel a Administragéo,
em razéo de ter o contribuinte cumprido com seu dever tributario
e realizado o pagamento do tributo.”.

Luciano Amaro , Direito Tributario Brasileiro, Ed. Saraiva, 4a
Ed., 1999, pag. 352:

“Se porém o devedor se omite no cumprimento do dever de
recolher o tributo, ou efetua recolhimento incorreto, cabe a
autoridade administrativa proceder ao langamento de oficio (em
substituicdo ao langamento por homologac¢éo, que se frustrou
em razdo da omissdo do devedor), para que possa exigir o
pagamento do tributo ou da diferenga do tributo devido.”.

Sob o mesmo enfoque, no Acoérdio CSRF/01-01.994, manifestou-se o

“O langamento por homologacédo pressupbe o pagamento do
crédito tributario apurado pelo contribuinte, prévio de qualquer
exame da autoridade langadora. Segundo preceitua o art. 150 do
Caodigo Tributario Nacional, o direito de homologar o pagamento
decai em cinco anos, contados da data da ocorréncia do fato
gerador, exceto nos casos de fraude, dolo ou simulagéo,
situagées previstas no § 4° do referido artigo 150.

O que se homologa é o pagamento efetuado pelo contribuinte,
consoante dessume-se do referido dispositivo legal. O que nédo
foi pago ndo se homologa, porque nada ha a ser homologado.

Se o contribuinte nada recolheu, se houve insuficiéncia de
recolhimento e estas situagbes sdo identificadas pelo Fisco,
estamos diante de uma hipdétese de langamento de oficio.

Trata-se de lancamento ex officio cujo termo inicial da contagem
do prazo de decadéncia é aquele definido pelo artigo 173 do
Codigo Tributario Nacional, ou seja, o primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.”
(negrito da transcrigdo).

O Superior Tribunal de Justica (STJ), que durante anos foi bastante criticado

pela doutrina por adotar a tese juridica da aplicagao cumulativa do art. 150, §4° com o art. 173,
inciso I, julgou em maio de 2009 o Recurso Especial 973.9333 — SC (transitado em julgado em
outubro de 2009) como recurso repetitivo e definiu sua posicdo mais recente sobre o assunto,
conforme podemos conferir na ementa a seguir transcrita:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO.



DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, 1,
DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4° e 173, do CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial giiingiienal para o Fisco constituir o
crédito tributario (lancamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o
mesmo inocorre, sem a constata¢cdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declara¢do prévia do
debito (Precedentes da Primeira Se¢do: Resp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg
nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; ¢ EREsp 276.142/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
Tributdrio importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco constituir o crédito tributario pelo lancamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de lancar nos casos de tributos sujeitos
ao lancamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 3 ed., Max
Limonad Sao Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo gqiiingiienal da aludida regra
decadéncia rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CITN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o lancamento poderia ter sido efetuado” corresponde,
iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos
sujeitos a langamento por homologag¢do, revelando-se
inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante
a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto  Xavier, "Do Lang¢amento no Direito Tributdrio
Brasileiro”, 3 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro”, 10° ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pdgs. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario”, 3¢ ed.,
Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 183/199).

Extrai-se do julgado acima transcrito que o STJ, além de afastar a aplicacao
cumulativa do art. 150, §4° com o art. 173, inciso I, definiu que o dies a quo para a decadéncia
nos casos de tributos sujeitos ao langamento por homologacao somente sera aquele da data do
fato gerador quando o contribuinte tiver realizado o pagamento antecipado. Nos demais casos,
deve ser aplicado o dispositivo do art. 173, inciso L.
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Apesar de contribuir para clarificar a aplicagdo da decadéncia, tal julgado nao
eliminou por completo as possiveis duvidas do aplicador da lei. Entre elas, a que nos interessa
no momento ¢ a seguinte: qualquer pagamento feito pelo contribuinte relativo ao tributo e ao
periodo analisado desloca a regra do dies a quo da decadéncia do art. 173, inciso I para o art.
150, § 4°?

Nossa resposta ¢: ndo. O pagamento antecipado realizado s6 desloca a
aplicacdo da regra decadencial para o art. 150, §4° em relag@o aos fatos geradores considerados
pelo contribuinte para efetuar o calculo do montante a ser pago antecipadamente. Fatos nao
‘onsicerados no calculo, seja por omissdo dolosa ou culposa, se identificados pelo fisco
durante procedimento fiscal que antecede o lancamento, permanecem com o dies a quo do
prazo decadencial regido pelo art. 173, inciso I. Vale dizer que a aplicagdo da regra decadencial
do art. 150, §4° refere-se aos aspectos materiais dos fatos geradores ja admitidos pelo
contribuinte. Afinal, ndo se homologa, ndo se confirma o que ndo existiu. Assim, mesmo
estando obrigados a reproduzir as decisoes definitivas de mérito do STJ, por conta da alteragao
do Regimento do CARF pela Portaria 586 de 26/12/2010, manteremos nossa posi¢ao quanto a
esse aspecto, uma vez que a decisdo daquele Tribunal Superior ndo esclarece a duvida quanto
a abrangéncia do pagamento antecipado.

Definida a aplicagdao da regra decadencial do art. 173, inciso I, precisamos
tomar seu contetido para prosseguirmos:

“Art. 173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado,”

Da leitura do dispositivo, extraimos que este define o dies a quo do prazo
decadencial como o “primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado”. Mas ainda precisamos definir a partir de quando o langamento pode ser
efetuado. No Resp 973.933-SC, o STJ entendeu que o langamento poderia ser efetuado a partir
da ocorréncia do fato gerador, mas ndo partilhamos desse entendimento. Aqui tratamos de
langamento de oficio e sabemos que este s6 pode ser realizado apds a constatagao da omissao
do contribuinte em relagdo ao seu dever de calcular o montante do tributo a ser antecipado e
realizar o pagamento. Seria possivel, no dia seguinte ao fato gerador, a fiscalizacdo efetuar
lancamento de oficio, com aplicagdo de penalidades, sabendo que o contribuinte ainda dispoe
de prazo legal para efetuar o pagamento? Evidentemente que ndo, pois, insistimos, o
lancamento de oficio s6 pode ser realizado apos transcorrido o prazo para o contribuinte efetuar
o pagamento. Nao pode passar sem ser notado que para fatos geradores ocorridos no ultimo
més do ano essa circunstancia pode ser relevante. No caso das contribuigdes regidas pela Lei
8.212/91, por exemplo, o prazo para pagamento, desde outubro de 2008 conforme estabelecido
pela Lei 11.933/2009, ¢ o 20° dia do més subseqiiente ao da competéncia. Logo, os fatos
geradores ocorridos em dezembro de 20XX ensejam crédito tributario que deve ser adimplido
em janeiro de 20(XX+1), o que resulta em considerar que o langcamento somente poderia ser
realizado em 20(XX+1) e o dies a quo da decadéncia somente ocorre no primeiro dia de janeiro
de 20(XX+2). Nao obstante nossa posi¢do sobre os fatos geradores ocorridos em dezembro de
cada ano, deixamos de aplicé-la a partir de janeiro de 2011 em virtude do conteudo do art. 62-
A do Regimento deste CARF que obriga a todos os Conselheiros a reproduzir as decisoes
definitivas de mérito proferidas pelo STJ julgados na sistematica do art. 543-C. Assim, mesmo



para fatos geradores ocorridos em dezembro de cada ano, consideraremos o dies a quo em
primeiro de janeiro do ano subseqiiente, no caso de aplicacao do art. 173, inciso L.

Entdo, para o langcamento do crédito tributdrio de contribui¢des sociais
especiais destinadas a seguridade social, seja este oriundo de tributo ou de penalidade pelo nao
pagamento da obrigagdo principal, o prazo decadencial ¢ de cinco anos contados a partir do
primeiro do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, no caso
dos fatos geradores para os quais ndo houve qualquer pagamento por parte do contribuinte, em
atendimento ao disposto no art. 173, inciso I do CTN. Para o langamento de oficio em relagdo
aos aspectos miaicriais dos fatos geradores relacionados a pagamentos efetuados pelo
contribuinte nas situagdes em que nao haja caracterizagao de dolo, fraude ou sonegagdo, o dies
a quo da decadéncia € a data da ocorréncia do fato gerador, conforme preceitua o art. 150, §4°
do CTN

Para a aplicacdo do art. 150, § 4°, entretanto, temos que atentar para o texto
do referido dispositivo:

$ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

Notamos que o texto legal refere-se a uma homologacdo tacita por parte da
Fazenda Publica — “considera-se homologado” ¢ a expressao utilizada - no caso de expirado o
prazo de cinco anos do fato gerador sem que o fisco “se tenha pronunciado”. A interpretagdo
mais comum desse trecho conclui que o pronunciamento a que se refere o dispositivo deve ser
entendido como a homologacdo expressa ou a conclusdo do langamento de oficio com a ciéncia
do sujeito passivo. Discordamos de tal entendimento. A expressao “pronunciado” nao conduz a
uma interpretacdo inequivoca de que equivale a homologacdo expressa ou lancamento de
oficio. O verbo pronunciar, no dicionario Michaelis, € associado a diversos sentidos possiveis,
entre eles, “emitir a sua opinido, manifestar o que pensa ou sente ““. Quando a Fazenda Publica
inicia fiscalizagdo sobre um tributo em um periodo, estd se manifestando, se pronunciando no
sentido de que ird realizar a atividade prevista no art. 142 do CTN. Caso o §4° do art. 150
quisesse exigir a homologacdo expressa € ndo um simples pronunciamento, teria feito
referéncia ao contetido do caput do mesmo artigo que define os contornos de tal atividade, mas
preferiu a expressao “pronunciado”. Com esse entendimento concluimos que, iniciada a
fiscalizacdo, a decadéncia em relacdo a todos os fatos geradores ainda ndo atingidos pela
homologagdo tacita, passa a ser submetida a regra geral de tal instituto, ou seja, passa a ser
regida pelo art. 173, inciso I. Ressaltamos que ndo se trata de interrup¢do ou suspensdo do
prazo decadencial, mas de um deslocamento da regra aplicavel.

Vejamos um exemplo. Considerando que uma fiscalizagdo tenha sido
iniciada em 06/20XX em relacdao a um tributo para o qual o sujeito passivo exerceu a atividade
dele exigida pela lei, ou seja, o sujeito passivo realizou sua escrituragdo, prestou as
informacdes ao fisco e antecipou, se foi o caso, algum pagamento. Nesse caso teria ocorrido a
homologagdo tacita em relacdo aos fatos geradores ocorridos até¢ 05/20(XX-5). Os fatos
geradores ocorridos depois de 05/20(XX-5) poderao ser objeto de langamento de oficio valido,
desde que este seja cientificado ao sujeito passivo antes de transcorrido o prazo previsto no art.
173, inciso 1.

Feitas tais consideragdes juridicas gerais sobre a decadéncia, passamos a
analisar 0 caso. concreto.
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Nao contam dos autos quaisquer pagamentos feitos pela recorrente em
relagdo aos fatos geradores considerados pela fiscalizagdo, logo ¢ de ser aplicada a regra
decadencial do art. 173, I do CTN. Assim, estdo atingidos pela caducidade os fatos geradores
até 31/12/2000, o que inclui tanto a competéncia 12 como a competéncia 13 do respectivo ano,
em razao do conteido do Resp 973.933-SC e do art. 62-A do Regimento deste CARF.

Por todo o exposto, voto no sentido de CONHECER em parte ¢ DAR
PRCVIMENTO ao RECURSO VOLUNTARIO de modo a afastar os fatos geradores
ocorridos até 31/12/2000, em razao do conteudo do Resp 973.933-SC e do art. 62-A do
Regimento deste CARF.



