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AUTO-DE-INFRACAQ

EDITORA PANORAMA LLTDA
DRIJ-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOLS SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 09/02/2007

C(’)NTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AL MULTA. GFIP. ART. 32-A.
CALCULO. RETROATIVIDADE BENIGNA.

I - O célculo da multa por descumprimento a obrigacio acesséria vinculada a
GFIP deve ser feito de acordo com o art. 32-A da Lei n® 8.212/91; II- Em se
tratando de norma introdutora que imponha um grave menor & multa por
infragdo a legislag#o tributaria, o CTN consagra a regra da retroatividade da
Lei mais favordvel, autorizando assim que a penalidade seja readequada para
seguir o tratamento mais benéfico ao contribuinte.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4° Cémara / 2* Turma Ordinaria da Segunda

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, no mérito, em dar provimento parcial ao
recurso, para determinar o recalculo da multa, se mais benéfico a recorrente, de acordo com o
art. 32-A da Lei n° 8.212/91, no caso de ter havido total recolhimento, e nfio tendo este
ocorrido - integral ou parcialmente - que o recalculo da multa seja feito de acordo com o I, Art.

44 da Lei n° 9.430 de 1996, deduzindo-se a m

neamentos correlatos.




Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo e Ewan Teles
Aguiar (Convocado).
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Relatério

Trata-se de recurso voluntdrio interposto pela empresa EDITORA
PANORAMA LTDA, contra a decisdo exarada pela douta 8" Turma da Delegacia Regional de
Julgamento de Campinas-SP, a qual julgou procedente o presente Auto-de-Infracfo, lavrado
em razdo da autuada ter deixado de apresentar GFIPs nas competéncias 04/05 ¢ 11/06.

A empresa recorre alegando que a multa deveria ser fixada no valor minimo
que seria de R$ 1.156,95, e que as atualizagbes de valores empreendidas pela Portaria MPAS
n° 342/06, nfo teria qualquer validade, posto néo terem forga de Lei.

Afirma assim que o valor fixado pelo art. 92 da Lei 8.212/91 de CR$
100.000,00 (cem mil cruzeiros) deve ser atualizada pela fabela do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, o que chegaria ao valor de R$ 907,75, requerendo assim o provimento do seu recurso.

Sem contra-razdes me vieram os autos.
Eis o essencial para julgar.

E o relatorio. /a,



Voto

Conselheiro Rogério de Lellis Pinto, Relator
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.

Trata-se de auto-de-infragfo lavrado em face da Recorrente, em razdo da
auséncia de apresenta¢do de GFIPs em 02 competéncias especificas, o que representa infracfio
a obrigacfio acessoria prevista no art. 32, IV e §§ 3° e 9° da Lei n°® 8.212/91, fato esse sequer
contestado pelo Contribuinte, que se limitar a questionar o valor da multa The imposta, que a
seu ver ndo poderia ser atualizada da forma com o foi, onde razo nenhuma the acompanha.

Nesse sentido, vale lembrarmos que as atualizagdes promovidas néo o foram
simplesmente por meio de portaria, mas seguiram as determinagdes do art. 102 da prépria Lei
n® 8.212/91, que determina & aplicago dos mesmos indices de atualizacfio dos beneficios as
multas previstas na Lei, de modo que nfo ha como dizer que as atualizacSes efetuadas até este
momento padeceria de fundamento legal.

Por outro lado, nfio podemos olvidar que as multas decorrentes de obrigages
acessorias vinculadas a GFIP, sofreram severas modificacées com o advento da Lei n°
11.941/09, que alterou os dispositivos da Lei n® 8.212/91 que tratam do assunto, impondo a
nova legislagdo, um novo modo de se calcular o valor correspondente da respectiva penalidade,
abrandando seu valor.

Na esteira desse raciocinio, a multa em razio de infragdes relacionadas &
GFIPS, passou a ser regulada pelas novas diretrizes do art. 32-A da Lei n® 8.212/91, que restou
vazado nos seguintes termos:

Art 32-A. O contribuinte que deixar de apresentar a declaragio
de que trata o inciso IV do art. 32 no prazo fixado ou que a
apresentar com incorregdes ou omissdes serd intimado a
apresentd-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-d as
seguintes multas.

I - de dois por cento ao més-calenddrio ou fragdo, incidente
sobre 0 montante das contribuicdes informadas, ainda gue
integralmente pagas, no caso de falta de entrega da declaragéo
ou entrega apods o prazo, limitada a vinte por cento, observado o
disposto no §3% e

II - de R$ 20,00 (vinte reais)para cada grupo de dez informagdes
incorretas ou omitidas

§1° Para efeito de aplicagio da multa prevista no inciso I do
caput, serd considerado como termo inicial o dia seguinte ao
término do prazo fixado para entrega da declaracdo e como
termo final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-
apresentagdo, a data da lavratura do auto de infragio ou da
notificacdo de langamento,

§ 2% Observado o disposto no § 3% as multas serdo reduzidas. g
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I - a metade, quando a declaragdo for apresentada apds o prazo,
mas antes de qualguer procedimento de oficio; ou (Incluido pela
Medida Provisoria n® 449, de 2008)

Il - a setenta e cinco por cento, se houver apresentagdo da
declaracdo no prazo fixado em intimagdo.

8§ 3% A mudta minima a ser aplicada sera de.

I - R& 200,00 (duzentos reais), tratando-se de omissdo de
declaracdo sem ocorréncia de fatos geradores de contribuicdo
previdenciaria, e

I - R§ 500,00 { quinhentos reais), nos demais casos

E certo que o ato do langamento deve-se reportar sempre a lei vigente a época
da sua produgfo. Contudo, ha situagdes em que o proprio CTN, especificamente em seu art.
106, autoriza, excepcionalmente, que fatos passados sejam regulados pela legislagio futura.

Vale trazer a baila as disposi¢Ges do art. 106 do Codex:
Art.106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito.

I - em gqualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicagdo da penalidade a infragéo dos dispositivos
interpretados,

II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado.
quando deixe de defini-lo como infragdo,

quando deixe de tratd-lo como contrario a qualquer exigéneia de
acdo ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e nio
tenha implicado em falta de pagamento de tributo,

quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

Comentando os dispositivos legais encimados o saudoso Professor Aliomar
Baleeiro, in Direito Tributério Brasileiro, 11* Edigio, pags. 669/670, nos lembra que a
retroatividade da norma tributdria aplica-se em trés hipoteses: “quando o dispositive da
interpretagdo auténtica a outro ou outros de lei anterior, exclui penalidade desta, e ainda,
quando assume caracteristica de lex mitior”.

Sem embargos, em se tratando de norma introdutora que imponha um grave
menor a multa por infra¢do legal descumprida, o CTN consagra a regra da retroatividade da Lei
mais favoravel, autorizando assim que a penalidade seja readequada para seguir o tratamento
mais benéfico ao contribuinte.

Desta feita como a referida Lel introduziu uma nova sistematica de célculo da
multa aqui discutida, minorando seu valor e assim tornando-se mais benéfica ao contribuinte,
acredito que o célculo do seu montante deve ser re-efetuado & luz da nova realidade legal. o



Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso do contribuinte,
para dar-lhe parcial provimento para determinar o recdlculo da multa, se mais benéfico ao
contribuinte, de acordo com o art. 32-A da Lei n® 8.212/91,

E como voto,

Sala das Sessjj,

ROG '{{'{O DE LELLIS PINTO - Relator

m 7 de julho de 2010
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TERMO DE INTIMACAQ

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 3° do artigo 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Quarta Cémara da Segunda

Secdo, a tomar ciéncia do Acorddo n® 2402-01.020

Brasifia, 1 de agosto de 2010

ELIAS SAMPAIO
Presidente da Quarta Cmara

Ciente, com a observagio abaixo:

[ ] Apenas com Ciéncia

[ ]Com Recurso Especial

[ 1Com Embatgos de Declaragdo
Data da ciéncia; -~---- T

Procurador {a) da Fazenda Nacional



