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ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
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ISENCAO DOS ORGAOS DESTINADOS A EDUCACAO SEM FINS
LUCRATIVOS. NAO OCORRENCIA.

Cabe ao contribuinte o Onus de provar estar inserido nas condi¢des
estabelecidas em lei para a concessdo da isengao.

RESPONSABLIZACAO DOS SOCIOS. IMPOSSIBILIDADE.

Se os socios ndo praticaram dolo ou fraude ndo hd porque serem
responsabilizados, por esse motivo, deve ser desentranhada dos autos a lista
dos Co-Responsaveis.

DECADENCIA PARCIAL

Nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo decadencial das
Contribui¢des Previdenciarias € de 05 (cinco) anos, nos termos dos art. 150, §
4° do CTN, quando houver antecipa¢do no pagamento, mesmo que parcial,
por for¢a da Simula Vinculante n° 08, do Supremo Tribunal Federal.

TAXA SELIC.

Legalidade da Taxa SELIC nos termos do art. 62-A do Regimento Interno do
CARF e da Stimula n. 3 do CARF.

MULTA DE MORA.

Recélculo da multa de mora para que seja aplicada a mais benéfica ao
contribuinte por for¢a do art. 106, II, “c” do CTN.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros do Colegiado, nas preliminares: I) Por
unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso reconhecendo a decadéncia das
competéncias que compreende o periodo de 01/1997 a 10/2001 com base no art.150, § 4° do
CTN. II) Por maioria de votos, proceder a manutencdo do Relatério Co-responsaveis, vencido
o relator e a conselheira Maria Anselma Coscrato dos Santos. Designado para redigir o voto
vencedor o conselheiro Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro. No mérito, por maioria de voto,
dar-lhe provimento parcial ao recurso, determinando o recalculo do crédito tributario, bem
como da multa de mora, d¢ acordo com o disposto na redacao dada pela Lei 11.941/2009 (art.
61, da Lei n® 9.430/96), prevalecendo o valor mais benéfico ao contribuinte. Vencido o
conselheiro Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro.

Carlos Alberto Mees Stringari - Presidente

Marcelo Magalhaes Peixoto - Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Mees
Stringari, Cid Marconi Gurgel de Souza, Ivacir Julio de Souza, Maria Anselma Coscrato dos
Santos, Marcelo Magalhaes Peixoto e Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro.
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Relatorio

1. Trata-se de crédito langado contra o contribuinte acima identificado,
através da Notificacdo Fiscal de Lancamento de Débito — NFLD, DEBCAD n° 37.033.221-0,
no vaior de R$ 145.698,06, que acrescido de multa no valor de R$ 21.853,90 ¢ juros de R$
166.613,52 corresponde ao valor consolidado em 30/07/2007 de R$ 334.165,48 (trezentos e
tiinta e quatro mil, cento e sessenta e cinco reais € quarenta e oito centavos) no periodo de
01/1997 a 13/2002.

2. Observam-se as seguintes informacgdes no relatorio fiscal:

2.1. Constituem fatos geradores das contribui¢cdes lancadas: contribuigdo
devida a terceiros — Salério educagdo, Incra, Sesc, Sebrae e Sescoop.

2.2 As bases de calculo das obrigacdes devidas foram extraidas das folhas de
pagamento mensais dos empregados e das GFIP'S;

2.4 Foram deduzidos dos totais mensais os valores recolhidos em GRPS
(guias de recolhimento da previdéncia social), de 01/97 a 11/98, referentes a contribuintes
individuais (autdbnomos) os quais, & época, foram indevidamente recolhidos a rubrica de
terceiros, conforme consta nas proprias guias cujas copias anexamos ao presente relatorio.

2.5 Integram a NFLD: instrugdes para o contribuinte-IPC; Fundamentos
Legais de Débito-FLD; Discriminativo Analitico de Debito — DAD; Discriminativo Sintético
do Débito — DSD; Relatério de Langamento — RL; Relatorio de Documentos Apresentados —
RDA; relatorio de apropriagdo de documentos apresentados — RADA; diferenga de acréscimos
legais — DAL; Fundamentos legais do débito - FLD; Relatorio de representantes Legais -
REPLEG; Relatério de vinculos — VINCULOS; Mandado de procedimento Fiscal — MPF;
Termo de intimagdo para apresentacdo de documentos— TIAD; Termo de Encerramento da
Acgao Fiscal — TEAF e o Relatorio fiscal —- REFISC e xerocépias GRPS 01/97 a 11/98.

2.6 Em decorréncia da agao fiscal também foram lavrados o Auto de Infracao
n°® 37.033.222-9 e o LDC/DEBCAD n° 37.033.220-2.

DA IMPUGNACAQO

3. Inconformada com o lancamento, a empresa contestou a presente NFLD,
através do instrumento de fls. e anexo de fls. 174-177.

DA DECISAO DA DRJ

ApoOs analisar os argumentos da Recorrente, a Delegacia da Receita Federal
do Brasil de Julgamento de Campinas - SP, através da 9* Turma da DRJ/CPS, prolatou o
Acordao n° 05-19.469 de fls. 194/196, mantendo procedente em totalidade o langamento.

DO RECURSO




Inconformada, a empresa interpds, tempestivamente (fls. 249), Recurso
Voluntario (fls. 202/239), requerendo a reforma do Acoérddo da DRJ, com os seguintes
argumentos:

1-DOS FATOS

Trata-se de crédito tributario constituido através de NFLD lavrada face aos
valores ndo incluidos na base de célculo previdenciaria, relativo

2 — DA PRELIMINAR DE DECADENCIA

Aponta que houve decadéncia, para constituicdo do crédito tributdrio em
questdo, entre o periodo de janeiro de 1997 a novembro de 2001, haja vista que a notificagdo
de langamento ocorreu em 28 de novembro de 2006, tendo havido mais de 5 anos entre a data
que o lancamento poderia ter sido efetuado e a efetiva notificagao.

2.1 DA PRELIMINAR DA RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

A Recorrente requer a exclusdo do socio na lide, afirmando que a inclusao
deste contraria a lei, a doutrina e a jurisprudéncia e explica o por qué.

De acordo com o art. 121 do CTN, o sujeito passivo da obrigacao tributaria ¢
a pessoa obrigada no pagamento do tributo ou penalidade pecuniaria. Sendo, portanto, o
contribuinte o sujeito passivo que realiza direta e pessoalmente o fato gerador do tributo, sendo
o responsavel, portanto, pelo cumprimento de suas obrigacoes.

Ainda que fosse admitido que os soOcios fossem reconhecidos como
responsaveis tributarios, no caso em questao ndo poderia ser aceito suas inclusdes na lide, pois
isso seria considerado uma ofensa ao que dispde os arts. 134 ¢ 135 do CTN:

Art. 134. Nos casos de impossibilidade de exigéncia do
cumprimento da obrigacdo principal pelo contribuinte,
respondem solidariamente com este nos atos em que intervierem
ou pelas omissoes que forem responsdveis:

()

IIl. os administradores de bens de terceiros, pelos tributos
devidos por estes.

()

Art. 135 — sdo pessoalmente responsdveis pelos créditos
correspondentes a_obrigacoes tributarias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato
ou estatutos:

111 os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas
de direito privado.

Fica claro pela analise dos dispositivos examinados que a responsabilidade
tributaria s6 ¢ estendida aos socios, diretores e administradores nos casos de impossibilidade do
cumprimento da obrigacdo pelo contribuinte que tiver agido com excesso de poder ou infragdo
de lei.
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3 - DO DIREITO

Da isencao prevista na lei 9.732/98

Alega o Recorrente que os arts. 4° e 5° da lei 9.732/98, que alteraram os
dispositivos das leis n°s 8.212/91 e 8.213/91, no sentido de conceder isencao das contribui¢des
de que tratam os arts. 22 e 23 da lei 8.212/91 as entidades sem fins lucrativos educacionais e as
que 2fendam &o sistema unico de saude, encontram-se vigentes.

Diz tratar de incentivo fiscal concedido por lei com o objetivo de aprimorar
as atividades ligadas a educagdo e que cumpria todas as exigéncias para a permanéncia do
beneficio. E ainda que se ndo estivesse cumprido com a falta de entrega de documentagao que
tosse notificada para cumprir os requisitos legais.

Da cobranca indevida de juros com base na Taxa Selic e sua ilegalidade

A Recorrente afirma que na corregdo do crédito tributario langado foi
aplicado a Taxa Selic como sendo juros moratorios, o que ndo deveria ser aplicado face a
auséncia de fundamental legal para isso.

Alega que a taxa Selic foi criada e definida por resolugdes do banco central e
nao por lei e que nao foi respeitado o art. 161 do CTN, uma vez que a Lei n° 9.065/95 ndo a
criou e sim lhe deu aplicagdo. Portanto, toda definicdo do que seria taxa Selic e como seria sua
composi¢ao estd concentrada em normas de resolucao do banco central, nao existindo nenhuma
lei que estabelega o que venha a ser a taxa Selic e sua composi¢ao.

A recorrente também sugere que a aplicagao da referida taxa ainda afronta o
art. 9° do CTN o qual dispde sobre a institui¢do e majoragao de tributos.

De outra parte, alega que segundo o art. 161 do CTN os juros de mora serdao
de 1% ao més, deixando a critério de outra lei dispor de maneira diversa. E ndo sendo a lei n°

9065/95 a criadora da Taxa Selic ndo seria possivel sua aplicagao.

Da multa confiscatoria

Que pelo que se verifica foi aplicado a penalidade de multa no percentual de
75% sobre o valor do crédito tributdrio, configurando um absurdo do poder fiscal e
desproporcional, com carater confiscatorio, quando deveria ter o carater educativo.

Que ¢ vedado o confisco pela Constituicao Federal em seu art. 150, IV, e isso
também seria aplicado as penalidades de descumprimento de normas fiscais, como a aplicagdo
de multa, sendo uma longa manus do proprio tributo.

Da cobranca concomitante de multa e juros de mora. “bis in idem”

Alega a recorrente estar ocorrendo a mesma cobranca duas vezes, pois
entende que os juros de mora e a multa de mora possuem natureza juridica e fun¢do
equivalentes e portanto restaria demonstrado a ilegalidade na aplicacdo em duplicidade dos
juros e da multa no calculo do crédito tributario.



4-DO PEDIDO

Ao final, requer o acatamento das preliminarmente levantadas, bem como da
procedéncia do recurso, para anular a notificacdo fiscal de langcamento de débito — NFLD n°
37.033.221-0 em decorréncia de serem indevidos os valores cobrados.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Marcelo Magalhdes Peixoto, Relator

DA TEMPESTIVIDADE

Conforme registro de fl. 279, o recurso € tempestivo e retine 0s pressupostos
de admissibilidade. Portanto, dele tomo conhecimento.

PRELIMINARMENTE

DECADENCIA

O Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria de 12 de Junho de 2008,
aprovou a Sumula Vinculante n° 8, nos seguintes termos:

“Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do artigo 5° do

Decreto-Lei n° 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°

8.212/1991, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito

tributario”.

Referida Sumula declara inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/91, que impdem o prazo decadencial e prescricional de 10 (dez) anos para as
contribui¢cdes previdenciarias, o que significa que tais contribuicdes passam a ter seus
respectivos prazos contados em consonancia com os artigos 150, § 4°, 173 e 174, do Cédigo
Tributéario Nacional:

CTN - Art. 150. O langamento por homologag¢do, que ocorre
quanto aos tributos cuja legisla¢do atribua ao sujeito passivo o
dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa. (...)

$ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo. (...)

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte daquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

De acordo com o art. 103-A, da Constitui¢do Federal, a Simula Vinculante n°
8 vincula toda a Administragdo Publica, inclusive este Colegiado:



CF/88 - Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal, podera, de
oficio ou por provocagdo, mediante decisdo de dois ter¢os dos
seus membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria
constitucional, aprovar sumula que, a partir de sua publica¢do
na imprensa oficial, tera efeito vinculante em relagdo aos demais
orgdos do Poder Judicidario e a administracdo publica direta e
indireta, nas esferas federal, estadual e municipal, bem como
proceder a sua revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida
em lei.

In casu, como se trata de contribuigdes sociais previdencidrias que sao
tributos sujeitos a4 langamento por homologacdo, conta-se o prazo decadencial nos termos do
art. 150, € 4° do CTN, caso se verifique a antecipag¢ao de pagamento (mesmo que parcial) ou,
nos termos do art. 173, I, do CTN, quando o pagamento ndo foi antecipado pelo contribuinte.

Nesse diapasdo, mister destacar que para que seja aplicado o prazo
decadencial nos termos do art. 150, § 4° do CTN, basta que haja a antecipacio no
pagamento de qualquer Contribuicdo Previdenciaria, ou seja, ndo é necessaria a
antecipacido em todas as competéncias. Havendo a antecipac¢do parcial em uma unica
competéncia, ja se aplica as regras do art. 150, § 4° do CTN.

Também é entendimento deste Relator, que a antecipacio a titulo de
Contribuicdo Previdenciaria abrange o pagamento para todas as rubricas relacionadas,
tais como: destinadas a outras entidades e fundos — Terceiros (Salario-educacao e
INCRA), dentre outras.

Trata-se de Notificagcdo Fiscal de Lancamento de Débito — NFLD, referente a
falta de recolhimento a seguridade social sobre as contribui¢des devidas a titulo de Salario
Educacao, INCRA, SESC e SEBRAE e SESCOQP, dentro do periodo de 01/1997 a 13/2002.

Da analise do Discriminativo Analitico de Débito — DAD, constante nas fls.
04/25, verifica-se a existéncia de pagamento parcial em varias competéncias, razdo suficiente
para que seja aplicada a decadéncia nos termos do art. 150, § 4° do CTN.

O periodo de apuracdo compreendeu as competéncias 01/1997 a 13/2002. A
notificacao ocorreu em 28/11/2006 (f1. 01).

Logo, o prazo decadencial ocorreu em relagdo ao periodo compreendido entre
01/1997 a 10/2001, nos termos do art. 150, § 4° do CTN, conforme explicado.

Permanecendo o débito remanesce sobre as parcelas compreendidas entre o
periodo de 11/2001 a 13/2002.

DA RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

A Recorrente entende que ndo deve constar na Notificagdo Fiscal de
Langamento de Débito — NFLD, a lista dos Socios Co-Responsaveis.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, em sede de Repercussao Geral, nos
termos do art. 543-B do CPC, declarou inconstitucional o art. 13 da Lei n. 8.620/93, verbis:

DIREITO TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA. NORMAS GERAIS DE  DIREITO
TRIBUTARIO. ART 146, III, DA CF. ART. 135, III, DO CTN.
SOCIOS 'DE''SOCIEDADE "LIMITADA. ART. 13 DA LEI
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8.620/93. INCONSTITUCIONALIDADES FORMAL E
MATERIAL. REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DA
DECISAO PELOS DEMAIS TRIBUNAIS. 1. Todas as
espécies tributdrias, entre as quais as contribuicoes de
seguridade social, estdo sujeitas as normas gerais de direito
tributdrio. 2. O Codigo Tributario Nacional estabelece algumas
regras matrizes de responsabilidade tributaria, como a do art.
135, III, bem como diretrizes para que o legislador de cada ente
politico estabelega outras regras especificas de responsabilidade
tributdaria relativamente aos tributos da sua competéncia,
conforme seu art. 128. 3. O preceito do art. 124, II, no sentido
de que sdo solidariamente obrigadas “as pessoas
expressamente designadas por lei”, ndo autoriza o legislador a
criar novos casos de responsabilidade tributiria sem a
observincia dos requisitos exigidos pelo art. 128 do CTN,
tampouco a desconsiderar as regras matrizes de
responsabilidade de terceiros estabelecidas em cardter geral
pelos arts. 134 e 135 do mesmo diploma. A previsdo legal de
solidariedade entre devedores — de modo que o pagamento
efetuado por um aproveite aos demais, que a interrupgdo da
prescri¢do, em favor ou contra um dos obrigados, também lhes
tenha efeitos comuns e que a isen¢do ou remissdo de crédito
exonere a todos os obrigados quando ndo seja pessoal (art. 125
do CTN) — pressupoe que a propria condigdo de devedor tenha
sido estabelecida validamente. 4. A responsabilidade tributdria
pressupde duas normas autonomas: a regra matriz de incidéncia
tributdria e a regra matriz de responsabilidade tributdria, cada
uma com Sseu pressuposto de fato e seus sujeitos proprios. A
referéncia ao responsavel enquanto terceiro (dritter Persone,
terzo ou tercero) evidencia que ndo participa da relagdo
contributiva, mas de uma rela¢do especifica de responsabilidade
tributaria, inconfundivel com aquela. O “terceiro” so pode ser
chamado responsabilizado na hipdtese de descumprimento de
deveres proprios de colaboragcdo para com a Administragcdo
Tributaria, estabelecidos, ainda que a contrario sensu, na regra
matriz de responsabilidade tributdria, e desde que tenha
contribuido para a situacdo de inadimplemento pelo
contribuinte. 5. O art. 135, I11, do CTN responsabiliza apenas
aqueles que estejam na diregdo, geréncia ou representacdo da
pessoa juridica e tdo-somente quando pratiquem atos com
excesso de poder ou infracdo a lei, contrato social ou estatutos.
Desse modo, apenas o socio com poderes de gestio ou
representacdo da sociedade é que pode ser responsabilizado, o
que resguarda a pessoalidade entre o ilicito (mal gestdo ou
representacdo) e a conseqiiéncia de ter de responder pelo
tributo devido pela sociedade. 6. O art. 13 da Lei 8.620/93 ndo
se limitou a repetir ou detalhar a regra de responsabilidade
constante do art. 135 do CTN, tampouco cuidou de uma nova
hipotese especifica e distinta. Ao vincular a simples condi¢do de
socio a obrigacgdo de responder solidariamente pelos débitos da
sociedade limitada perante a Seguridade Social, tratou a
mesma situagdo genérica regulada pelo art. 135, 111, do CTN,
mas de modo diverso, incorrendo em inconstitucionalidade por
violacao' ao'art: 146,/ I1I, da CF. 7. O art. 13 da Lei 8.620/93



também se reveste de inconstitucionalidade material, porquanto
ndo é dado ao legislador estabelecer confusdo entre os
patrimonios das pessoas fisica e juridica, o que, além de impor
desconsideracdo ex lege e objetiva da personalidade juridica,
descaracterizando  as  sociedades limitadas, implica
irrazoabilidade e inibe a iniciativa privada, afrontando os arts.
5% XIII, e 170, pardgrafo unico, da Constitui¢do. &.
Reconhecida a inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8.620/93
na parte em que determinou que os socios das empresas por
cotas de responsabilidade limitada responderiam
solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto a
Seguridade Social. 9. Recurso extraordinario da Unido
desprovido. 10. Aos recursos sobrestados, que aguardavam a
andlise da matéria por este STF, aplica-se o art. 543-B, § 3°, do
CPC. (RE 562276, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal
Pleno, julgado em 03/11/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-027 DIVULG 09-02-2011 PUBLIC 10-02-2011
EMENT VOL-02461-02 PP-00419 RDDT n. 187, 2011, p. 186-
193) (grifo nosso)

Assim dispunha o art. 13 da Lei n. 8.620/93, verbis:

Art. 13. O titular da firma individual e os socios das empresas
por cotas de responsabilidade limitada  respondem
solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto a
Seguridade Social.

Paragrafo  umnico.  Os  acionistas  controladores,  os
administradores, os gerentes e os diretores respondem
solidariamente e subsidiariamente, com seus bens pessoais,
quanto ao inadimplemento das obrigacées para com a
Seguridade Social, por dolo ou culpa.

Do julgamento em sede de Repercussao Geral, extraem-se as seguintes
licoes:

(1) As Contribuigdes Previdenciarias estdo sujeitas as
normas gerais do Direito Tributario;

(i1) Para que haja a desconsideracao da Personalidade
Juridica da empresa, mister se faz que haja a ocorréncia
de uma das circunstancias do art. 135, quais sejam: atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei.

No caso em tela, a fiscalizagdo ndo demonstrou que a Recorrente tenha agido
com excesso de poder ou de forma contraria a lei.

Logo, demonstrado o apontamento irregular dos Co-Responsaveis, a relagao
constante nas fls. 195, deve ser desconsiderada e desentranhada dos autos.

DO MERITO

CONTRIBUICOES DEVIDAS A TERCEIROS. ISENCAQ

A Recorrente usa a alegacao de ser beneficiaria de imunidade proporcional,
prevista na Lein. 9.732/98 emyseus artigos 4%,5%¢ 6°.

10
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No acoérdiao de fls. 194/196v, a DRJ destacou que a Recorrente ndo esta
cadastrada nos arquivos da seguridade social, como entidade filantropica para fazer jus a
imunidade proporcional.

A DRIJ indeferiu o pleito da Recorrente, pois, ndo obstante o fato de a
Recorrente ndo cstar cadastrada como entidade filantropica, somou ao fato de que as alteragdes
advindas atiaves da Lei n. 9.732 ndo estavam em vigor, uma vez que foram suspensas em
virtude d= liminar do STF, na ADIN n° 2.028-5-99, referendada pelo plenério em 11/11/1999.

Como a supracitada ADIN ainda nao foi definitivamente julgada pelo
lendrio do STF, ndo héd que se falar em afastar a aplicacdo da Lei n. 9.732, pois ndo esta
inserido em uma das excecdes do art. 62 do Regimento Interno do CARF.

Contudo, conforme determinagdo do art. 5° da Lei n. 9.732, as exigéncias do
art. 55 da lei n. 8.212/91 devem ser aplicadas para a concessao da referida isengao.

Ocorre que a Recorrente, que ndo estava desincumbida de provar o alegado,
ndo comprovou nos autos o atendimento as condi¢des do art. 55 da lei n. 8.212/91, vigente ha
época.

Logo, pela falta de provas, ndo h4a como prosperar os argumentos da
Recorrente.

MULTA DE MORA

A multa de mora aplicada teve por base o artigo 35 da Lei 8.212/91, que
determinava aplicacdo de multa que progredia conforme a fase e o decorrer do tempo e que
poderia atingir 50% na fase administrativa e 100% na fase de execucao fiscal. Ocorre que esse
artigo foi alterado pela Lei 11.941/2009, que estabelece que os débitos referentes a
contribui¢des ndo recolhidas no prazo previsto em lei, serdo acrescidos de multa de mora nos
termos do art. 61, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que estabelece multa de
0,33% ao dia, limitada a 20%.

Tendo em vista que o artigo 106 do CTN determina a aplicagdo retroativa da
lei quando, tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, comine-lhe penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica, principio da retroatividade
benigna, impde-se o calculo da multa com base no artigo 61 da Lei 9.430/96 em comparativo
com a multa aplicada com base na redagdo anterior do artigo 35 da Lei 8.212/91 (presente no
crédito langado neste processo), para determinacdo e prevaléncia da multa mais benéfica, no
momento do pagamento.

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

I - em qualguer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplica¢do de penalidade a infra¢do dos dispositivos
interpretados;

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infra¢do;



b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia
de a¢do ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo,

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

DA APLICACAO DA TAXA SELIC

A Recorrente entende como ilegal a incidéncia da taxa Selic na corre¢do do
crédito tributario langado. Que nao poderia ser aplicado a Taxa Selic como sendo juros
moratdrios. Ocorie que, nos termos do art. 62-A do Regimento Interno do Conselho de
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, os julgamentos dos conselheiros estdo vinculados
aos acordios do STF e STJ, quando prolatados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC,
verbis:

Art. 62-A do Regimento Interno do CARF:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistematica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Nesse diapasdo, o Colendo STJ ja se manifestou acerca da possibilidade de
atualizacdo monetaria pela Taxa SELIC, nos termos do art. 543-C do CPC, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C
DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95.
PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a presta¢do
Jjurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo suficiente
para decidir de modo integral a controveérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacio
monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada,
porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacio
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo
inicial para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento
indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores
a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC
tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em
tela, ou seja, janeiro de 1996.

Esse entendimento prevaleceu na Primeira Se¢do desta Corte
por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC
e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a

sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo
872008 - Presidéncia/STJ.
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Ademais, além do referendo Judicial em sede de Recurso Repetitivo, essa
matéria consta na Simula n. 3 do CARF, verbis:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia -
SELIC para titulos federais.

Portanto, ndo ha que se falar em ilegalidade na aplicagdao da Taxa SELIC em
matéria tributdria.

CONCLUSAQO

Do exposto, preliminarmente, reconheco a decadéncia em relacdo ao periodo
compreendido entre 01/1997 a 10/2001, nos termos do art. 150, § 4° do CTN, assim como voto
pelo desentranhamento da lista dos Co-Responsdveis; no mérito, julgo parcialmente
procedente o recurso para determinar o recalculo da multa de mora, de acordo com o disposto
no art. 35, caput, da Lei 8.212/91, na redagio dada pela Lei 11.941/2009 (art. 61, da Lei n®
9.430/96), prevalecendo o valor mais benéfico ao contribuinte.

Marcelo Magalhaes Peixoto



