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INBRA - INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO CAMPINAS /
SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracfio: 01/05/2003 a 31/12/2005
JUROS CALCULADOS A TAXA SELIC. APLICABILIDADE,

A cobranga de juros estava prevista em lei especifica da Previdéncia Social,
art. 34 da Lei n © 8.212/1991, desse modo foi correta a aplicagiio do indice
pela fiscalizacio federal Para lancamentos posteriores & entrada em vigor da
Medida Provisoria n * 449, convertida na Lei n ° 11.941, aplica-se o art. 35 da
Lei n®8.212 com a nova redacio.

No sentido da aplicabilidade da taxa Selic, o Plendrio do 2" Conselho de
Contribuintes aprovou a Stimula de n” 3.

Recurso Voluntirio Negado
Crédito Tributario Mantido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3" Camara / 2° Turma Ordinaria da Segunda

Segdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurse, nos termos
do voto do{a) Relator(a).

Thomasi, Edgar Silva Vidal (suplente), Arlindo Costa e Silva, Manoel Coelho Arruda Janipy
Thiago Davila Melo Fernandes e Marco André Ramos Vieira (presidente).

V}E!RA — Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Liege Lacroix




Relatorio

A presente NFLD tem por objeto as contribuicbes sociais destinadas ao
custeto da Seguridade Social, parcela a cargo dos segurados bem como da empresa cujos
valores foram declarados em GFIP e/ou constavam em folhas de pagamento, referente ao
periodo compreendido entre as competéncias maio de 2003 a dezembro de 2005, fls. 48 a 50.

Nao conformado com a notificagiio, foi apresentada defesa pela sociedade
empresaria, fls. 154 a 159

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Campinas
proferiu a decisdo de Hs 206 a 207, que confirmou a procedéncia do langamento.

Néo concordando com a decisdio do érgdo fazendario, foi interposto recurso,
conforme fls. 210 a 219. Em sintese, a recorrente em seu recurso alega o seguinte:

a) Ndo se deve exigir o deposito recursal;

b) A multa aplicada ¢ onerosa e injusta; deve ser aplica a multa de 2%
prevista no Codigo Civil;

¢) Os juros de mora sio demasiadamente excessivos;
Nio foram apresentadas contra-razdes pela Receita Previdencidria.

F o relatorio.

Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIFIRA, Relator

O recutso foi interposto tempestivamente, conforme informacéo a fl. 220,
Pressuposto superado, passo ao exaime das questdes de mérito.

O presente recurso estd sendo conhecido independentemente do implemento
de deposito recursal.

DO MERITO:

Néo possut natureza de confisco, nem ¢ injusta, a exigéneia da multa pelo
atraso, tendo previsdo expressa no art. 35 da Lei n © 8.212/1991. Néo recothendo na época
prépria o contribuinte tem que arcar com o 6nus de seu inadimplemento. Se nio houvesse tal
exigéncia haveria vielaglio ao principio da isonomia, pois o contribuinte que néo recolhera no
prazo fixado teria tratamento similar aquele que cumprira em dia com suas obrigagdes fiscais.

E bem verdade que o art. 35 da Lei n © 8.212 foi alterado por meio da Medida
Proviséria n * 449, tendo, inclusive, sido acrescentado o art. 35-A 4 Lei n ® 8.212. Assim, a
partir da MP n " 449, convertida na Lei n © 11.941, hd que se diferenciar se os valores
constarant ou ndo em lancamento de oficio. Se nfio houver lancamento de oficio e o
contribuinte recolher espontaneamente os valores devidos aplica-se a multa prevista no art. 35
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da Lei 8212, caso os valores tenham sido apurados por meio de langamento de oficio, aplica-se
o disposto no art. 35-A da Lei 8212

In casu, os valores constam em lancamento de oficio. Atualmente, para esses
casos, deve ser observada a multa prevista no art, 44 da Lei n " 9430 de 1996, que prevé
aplicaciio de multa de no minimo 75%.

Desse modo, foi correta a aplicacdo da multa pelo orgdo fazendario, ndo
cabendo alteraciio do lancamento.

Diante da especificidade da legislaciio tributaria, nfio se aplica a multa
prevista em outros atos normativos. Assim, ndo cabe aplicagiio da multa de 2%.

A cobranga de juros estava prevista em lei especitfica da Previdéncia Social,
art. 34 da Lei n © 8.212/1991, abaixo transcrito, desse modo fol correta a aplicagdo do indice
pela fiscalizacio federal:

Art 34, As  contribuigées  socials e outras  importancias
arrecadadas pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagio fiscal de
lancamento, pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento,
ficam sujeitas aos juros equivalenies a ifaxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacio ¢ de Custédia-SELIC, a que se
refere o art. 13 da Lei n" 9063, de 20 de junho de 1993,
incidentes sobre o valor atualizado, e mulia de mora, todos de
carater irrelevavel. (drtigo restabelecido, com nova redagio
dada e paragrafo nnico acrescemtado pela Lei n" 9328, de

10/12/97)

Paragrafo nmico. O percentual dos juros moraidrios relativos
aos meses de vencimentos ou pagamentos das contribuig¢des
correspondera a um por cemnto

Nesse sentido j& se posicionou o STJ no Recurso Especial n © 475904,
publicado no DJ em 12/05/2003, cujo relator foi o Min. José Delgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO EXECUCAO FISCAL
CDA. VALIDADE. MATERIA FATICA SUMULA 07/ST)
COBRANCA DE JURQS TdXd SELIC INCIDENCIA A
averiguagdo do cumprimento  dos  requisitos  essencials  de
validade da CDA importa o revolvimento de matéria probatiria,
situagdo inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos du
Sumula 07/STJ. No caso de execucdo de divida fiscal, os furos
possuem a fun¢do de compensar o FEstado pelo tributo ndo
recebido tempestivamente Os juros incidentes pela Taxa SELIC
estdo previstos em lei Sdo aplicavers legalmente, portanio Ndo
ha confronto com o art 161, § 1%, do CTN A aplicagdo de 1wl
Taxa ja esta consagrada poi esta Corte, e ¢ devida a partir da
sua instituicdo, isto é, 1770171996 (REsp 439256/MG} Rectrso
especial parcialmente  conhecido, ¢ na parte  conhecidua,
desprovido

Para langamentos realizados apds a entrada em vigor da Medida Proviséria n”
449, convertida na Lei n ©° 11.941, aplicam-se os juros moratdrios na forma do art. 35 da kein ©
8.212 com a nova redacio.



Quanto a inconstitucionalidade apontada pela recorrente, nfio cabe tal analise
na esfera administrativa. Ndo ¢ de competéneia da autoridade administrativa a recusa ao
cumprimento de norma supostamente inconstitucional.

Toda lei presume-se constitucional e, até que seja declarada sua
inconstitucionalidade pelo ¢rgiio competente do Poder Judiciario para tal declaracio ou exame
da matéria, deve o agente publico, como executor da lei, respeita-la.

A alegac@o de inconstitucionalidade formal de lei no pode ser objeto de
conhecimento por parte do administrador pablico. Enquanto ndo for declarada inconstitucional
pelo STF, ou examinado seu mérito no controle difuso (efeito entre as partes) ou revogada por
outra lel tederal, a referida lel estard em vigor e cabe a Administracio Publica acatar suas
disposicdes.

De acordo com a Stmula n ° 2 aprovada pelo Conselho Pleno do 2° Conselho
de Contribuintes ndio pode ser declarada a inconstitucionalidade de norma pela Administragio.

Sttmula N © 2

O Segundo Consello de Contribuintes ndo ¢ competente para se
pronunciar  sebre  a  inconstitucionalidade  de  legislagio
tributaria

No sentido da aplicabilidade da taxa Selic, o Plenario do 2° Conselho de
Contribuintes aprovou a Sumula de n 3, nestas palavras:

Sttmndla N 3

£ cubivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para
com «  Unido  decorrentes de  tributos e contribui¢des
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base nu taxa referencial do Sistema Especial de Liguidagio e
Custodia — Selic para titilos federais

CONCLUSAOQ:

Pelo exposto, CONHECO do recurso do notificado, para no mérito NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

I* o voto.

Sala das Sessdes, em 19 de agosto de 2010.

RA - Relator



