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MATERIA PIS/FATURAMENTO — EX. DE 1988
RECORRENTE ESTORIL RIO FRETO MADEIRAS LTDA.
RECORRIDA DRF EM SA0O JOSE DO RIO PRETO — SF

CONTRIBUICAO AC PROGRAMA DE INTEGRAGRDO SOCIAL - PIS/FA-
TURAMENTO - DECORRENCIA - felo principio da decorrén—
cia, o0 resultado do Jjulgamento do processo matriz re—
flete ne do processo decorrente, em face da inquestio-
navel relagdo de causa e efeito existente entre as ma-—
térias de fato e de direito que informam os dois proce-
dimentos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ESTORIL RIO FRETO MADEIRAS LTDA.

ACORDAM  os Membros da Quarta Camara do Frimeiro Conse—
lho de Contribuintes, pelo voto de gualidade, NEGAR provimento ao re-—
curso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente
julgado. Vencidos os Conselheivros CELIO SALLES BARBIERI JUNIOR, SERGIO
MURILD MARELLDO e REMIS ALMEIDA ESTOL gue proviam parcialmente o recur-—

s0 para excluir a exigéncia da TRD de fevereiro a julho de 1991.

Sala das SessBes-DF, em 21 de setembro de 1994

sl (e

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENT

P-4
EVA g DRO NTO
RELATO

FROCURADOR

visTa en sesseo pe: 19 OUT 1995
RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NEO HOUVE

ZENDA NACIONAL
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Participou, ainda, do presente julgamento, o Conselheirp: NELSON MaLL -
MANN  (Suplente Convocado). Ausentes, justificadamente, oz Conselhei-
ros, MIGUEL RENDY e CARLOS WALRERTO CHAVES ROSAS..
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RECURSO No.: B88.288
RECORRENTE : ESTORIL RIO PRETO MADEIRAS LTDA.

RELATAORIO
A contribuinte supra-identificada recorre, a este Con-
selho, da decisdo da autoridade julgadora de primeiro grau gue julgouw
procedente a exigencia fiscal formalizada no Auto de Infragao de fls.
06.

Trata—-se de tributagido reflexa de outro processo  ins-—
tauradoe contra a mesma contribuinte, na &rea do imposto de renda/pes-
soa juridca, protocolizado na repartiglc local =ob o no.
LO830/000 .. 285/92-42 .

Nestes autos, cogita-se da cobranga da Contribuigio pa-
ra o FPrograma de Integrag®o Social — PIS/FATURAMENTO, exigindo-se a
contribuigioc no gxercicio de 1988, conspante estabelecido no art.
T T alinea "b" da Lei Complementar no. 07, de 1970, c/c art. 1l1lo.,

paragrafo anice da Lei Complementar no. 17, de 1973.

Mantida a tributag3o no processc matriz em primeira
insta&ncia, igual sorte coube a este litioio nagquele grau de jJurisdi-

c¥0, conforme decisio de fls. BO/B3.

Dessa decis® a contribuinte foi cientificada em
11.12.92, inconformada, ingressou em 08.0L1.93 com o recurso voluntario
de fls. 87/91.

Como razbles de re_urso, a contribuinte se  fundamenta

nos seguintes argumentos que passo & ler @n zessdo (lido na integra).

E o relatbrio.
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vV oOoTaOo
CONSELHEIRO EVANDRO PEDRO FINTO, RELATOR
Recurso & tempestivo. Dele conhego.

Conforme relatado, a tributago objeto deste processo &
decorrente da exigéncia fiscal formalizada mna area do IRFJ, obieto do
processo no. 108350/000.283/92-42, cujo recurso foi protocolizado neste

Conselho sob o no. 104.902.

Tratando-se de tributagio reflexa, o seu suporte fatico
& o mesmo gue embasou a exigéncia procedida no processo principal, n3o
comportando, por isso mesmo, uma apreciagio desvinculada levada a
efeito naquele processo. Isto porgue, segundo remansosa juwwisprudéncia
deste Colegiado, o decidido no processo da pessaa juridica, quanto a
matéria que, por sua natureza ow decorréncia de lei acarrete reflexo
na tributaglio das pessoas fisicas, na fonte ou contribuigbes, fazx coi-
sa Jjulgada nos processos decorvrentes, eis que, houvesse possibilidade
de novo pronunciamento sobre os mesmos fatos, poder—se—iam estabelecer
eventuais contraditorios desaconselhavelis sob o ponto de vista social

e legal.

Como o processo principal foi cobjeto de deliberagio
daeste Colegiado em sessdo realizada em 192.02.94, n3o cabe nestes auntos
reabrir a discuss3o em torno da exicsténcia do suporte fatico da exi-
géncia, uma vez gue a matéria ja foi amplamente debatida & examinada

nagquela ocasido.

Na oportunidade, esta Camara, pelo vpoto de qualidade,
negow  provimento ao recurssn, camo faz certo o AcGrddo no. 104-11,4693,
de 19.09/94.
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Ha gue se destacar gue os artigos 59 e 60 da Lei 8383
de 1991 refere—se & multa de mora, quando o contribuinte paga seu dé&-

bito esponténeamente.

No caso, a milta aplicada decorre de procedimento de
oficio, n3o se aplicando portanto o disposto no artigo 106, inciso II,
"c" do Céodigo Tributario Nacional. Fortanto, & descabida a pretenso

do contribuinte.

For sua vezr. 0% juros de mora incidem & partir do mées
seguinte ao do vencimento do prazo de pagamento do imposto e ndo apbs
julgamentoc do processo administrativo fiscal. Também nesse caso npao

merece guarida a pretensio do recorrente.

Quanto & exigencia da TRD, raz3o n3c assiste ao contri-

Tbuinte.

_ Com base no artigo 30 da Lea 8.218, de 1991, gue deu
nova redagdo ac artigo Yo. da Lei B.177, de 1991, os langamento tribu-
rarios — como & o caso do presente processo ~ aplicaram a TRD como ta-

“xa de juros de mora, a partir de fevereiro de 1921.

E aobraram acertadamente os nobres agentes fiscaisg, pois
que cumprindo claroc e meridiano dispositaivo legal, cuias oportunidade,
justiga, convenigncia, ou mesmc constitucionalidade, lhes & defeso

Zgwaminar, aguilatar ou aferir, qualidades essas qQue, tambem, incompete
iao Conselho de Conmtribuintes aferirvr, aguilstar ou examinar, Tribunal
“hdministrativo que €. Vejam-se, & respeito, dentre inumercs outros, os
éacérdéos nos, 104-10.550G, 104-9,4A90 2 104-9,44650, de minha lavra, =32

Sjuindo jurisprudencia mansa e pacifics deste Colegiado. o

o
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Mas, irncbstante esta posigie histérics do Conselho de
Contribuintes, e em homenagem a controvérsia do tema e as razlles do
voto do gual dissinto, n3o vislumbro gqualguer lesi3o & Contribuigio na

dig3o do art. Z0 da Lei no. 8.218/71.

Com efeito, o art. Po. da Medida Frovisdria no. 294/91,
convertida na Lel no. 8.177/91, diz, t¥%o somente, que & THRD incidira
sobre os impostos e multas a partir de fevereiro de 1991, nao restando
duvidas de que =zua gficldcia & prospectiva. e ndo retroativa., pois gue
publicada em 04 de fevereiro de 19791. E, ademais. nao estabeleceu este
dispositivo a que titulo incidird a TRD sobre os débitos fiscais fede-
raig: se a titulo de atualizagdo monetaria ou se a tituleo de juros de
mora, afastada a hipdtese de suwa incidéncia como multa de mora, B2is
que, incidindo, também, sobre a multa proporcional ao tributo, ndo po-
deriamos ter a mutla de mora sobre esta, pela impossibilidade de sua

cumulago.

Assim, bhaver-se—ia de, prospectivamente, a partir de
. fevereiro de 1991, fazer incidir a TRD sobre agueles debitos fiscais.
E, & falta de melhor esclarecimento da norma, & verdade gue & TRD foi
aplicada, logo de inicic e antes da edig3o da Lei no. 8.218/71  (art.
F0), a titulo de correqg3oc monetaria, acumulando-a com o= jJuros de mora

de 1% ag més.

Mas os langamentos levados a efeito a partirv de 1lo. de
agosto de 1991, data da promulgag3o da Lei no. 8.218/91, somente tem
aplicado a TRD a titulo de juros de mora, sem & incidencia da corregdo
monet&ria. por 1nexistente, desindenada que estava a econhomia, por
forga daquela mesma lei no. 8.177/91. E esta Camara tem julgado.
uniformemente, no sentido de expurgar dos langamentos, objete de
recursos gque lhe tenham chegado ao conhecimento, os juros de mora de

1% qgquando cobrados cumalativamente com a TRD. o

& -
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Ora, se a lel era omissa a respeito do titulo a gue in-
cidiria a TRD, seuw alcance fol explicitado pela lei no. 8.é18/91, de
lo. de agosto, definindo-o, finalmente, como juros de mora. Tra-
tar—-se-ia, assim de mera lei interpretativa e, como tal, suas disposi-
glies retroagiram & data da lei ohjeto de interpretagdo, nos termos do
art. 106, I, do Cédigo Tributério Nacional, pols ndo =e cogita, im
casu" de aplicag¥o de penalidade, mas de definir a natureza do um gra-—
vame Jja instituido anteriormente — & incidéencia da TRD - desde 04 de

fevereiro de 1991, pela MP no. 294/91.

Fortanto, & TRD n3o teve sua cobranga instituida a par-—
tir de lo. de agosto de 1991, data da publicagao da lei no.@8.218/921.
Mas sua instituigdo se deuw em 04 de fevereiro do memo ano, atraveés de
MFE no. 2794/%1, sendo que & lel no. 3.218/91 - ademais de favorecer o©
contribuinte, proihindo a4 cobranga acumulada da TRD & titulo de corre-—
gdo monet&ria, mais juros de mora de 1Y do mes, - t3oc somente. fixouw,
a natureza juridica da TRD come juros de mora, incidente desde 04 de
fevereiro de 1971, adequando, assim, a sua cobranga & interpretagdo

que lhe dew o Supremo Tribunal Federal.

fAcsim, cpom o devido respeito &s opinibies em contrario,
mantenho-me por entender ndo haver lec3do constitucional no art. %0 da
Lei no. B3.218/91, gue deu nova redego &2 art. 90, da Lei1 no. B.177,
em virtude do que sou porgue s&£ neque provimento também quanto & pre-
tensdic rercurcal de exgluilr do langamento & 1ncidéncia de juros de mo-

ra, com base na TRD, de fevereiro a Julho de 1971,
Nesta ordem dfs Julrzros. nego praovimento b recurso.

Sala das Sessbes—DF, om Z1 de csetembro do 1994
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