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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

18108.001295/2007-83

000.000 Voluntario

2401-02.223 — 4" Camara/ 1* Turma Ordinaria

19 de janeiro de 2012

AUTO DE INFRACAO - OBRIGACAO ACESSORIA
AUTO POSTO 5100 LTDA

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 23/11/2007

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - AUTO DE INFRACAO - ARTIGO 32,
IV, § 5° E ARTIGO 41 DA LEI N.° 8.212/91 C/C ARTIGO 284, 11 DO RPS,
APROVADO PELO DECRETO N.° 3.048/99 - OMISSAO EM GFIP

A inobservancia da obrigacdo tributaria acessoria ¢ fato gerador do auto-de-
infragdo, o qual se constitui, principalmente, em forma de exigir que a
obrigagdo seja cumprida; obrigacdo que tem por finalidade auxiliar o INSS na
administracao previdenciaria.

Inobservancia do art. 32, IV, § 5° da Lei n ° 8.212/1991, com a multa
punitiva aplicada conforme dispde o art. 284, II do RPS, aprovado pelo
Decreto n ° 3.048/1999.: “ informar mensalmente ao Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS, por intermédio de documento a ser definido em
regulamento, dados relacionados aos fatos geradores de contribuicdo

previdenciaria e outras informagoes de interesse do INSS. (Incluido pela Lei
9.528, de 10.12.97) .

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Data do fato gerador: 23/11/2007

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - AUTO DE INFRACAO - ARTIGO 32,
IV, § 5° E ARTIGO 41 DA LEI N.° 8.212/91 C/C ARTIGO 284, 11 DO RPS,
APROVADO PELO DECRETO N.° 3.048/99 - NFLD CORRELATAS -
CONTRIBUINTES INDIVIDUAIS- ACOES TRABALHISTAS.

A sorte de Autos de Infracdo relacionados a omissdao em GFIP, esta
diretamente relacionado ao resultado das NFLD lavradas sobre os mesmos
fatos geradores.

O parcelamento das NFLD e Al lavrados, importa o reconhecimento da
divida, ndo havendo recurso a ser apreciado.

Recurso: Voluntario Ndo-Conhecido



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, ndo
conhecer do recurso.

Elias Sampaio Freire - Presidente

Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira - Relatora

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire,
Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Kleber Ferreira de Aratjo, Cleusa Vieira de Souza,
Marcelo Freitas de Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira.
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Relatorio

Trata-se de retorno de diligéncia comandada por meio da Resolugdo n® 2401-
000150 cesta 4* Camara de Julgamento no intuito de identificar o andamento das NFLD
vinculadas aos fatos geradores constantes desse Auto de infragdo, evitando decisdes
liscordantes.

Para retomar as informagdes pertinentes ao processo , importante destacar as
informagdes acerca do lancamento efetuado.

Trata o presente auto de infracdo, lavrado em desfavor do recorrente,
originado em virtude do descumprimento do art. 32, IV, § 5° da Lei n © 8.212/1991,
com a multa punitiva aplicada conforme dispoe o art. 284, II do RPS, aprovado pelo
Decreto n ° 3.048/1999. Segundo a fiscalizagdo previdencidria, o autuado ndo
informou a previdéncia social por meio da GFIP todos os fatos geradores de
contribui¢des previdencidrias.

No caso, a empresa deixou de informar em GFIP valores relacionados ao
pagamento de alimentacdo e vale transporte em dinheiro. Restou constatado que a
empresa nao esta inscrita rio PAT, Programa de Alimentacdo do Trabalhador, e
forneceu aos seus empregados Vale Alimenta¢do pago em dinheiro e Cesta basica:
Também pagou Vale Transporte em dinheiro, em desacordo com a Lei 7418 de 16
de dezembro de 1985.

Por estar em desacordo com a legislagdo que instituiu tais beneficios, Lei
6321 de 14 de abril de 2006 que criou o Programa de Alimentagdo do Trabalhador
aprovado pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, hoje Ministério cio
Trabalho e Emprego MTE, de acordo com a Lei n°. 10683 de 28/05/2003 e também
a Lei 7418 de 16 de dezembro de 1985 que instituiu o Vale Transporte,
consideramos salario pago para o empregado de acordo com o Artigo 28 , Inciso I,
da Lei 8212 de 24 de julho de 1991.

Importante, destacar que a lavratura da NFLD deu-se em 23/11/2007, tendo a
cientificagdo ao sujeito passivo ocorrido no dia 26/11/2007.

Nao conformada com a notificagdo, foi apresentada defesa pela notificada, fls.
25a4l.

A Decisdo-Notificacdo confirmou a procedéncia total do langamento, fls. 64 a
68.

Nao concordando com a decisdo do orgdo previdenciario, foi interposto
recurso pela notificada, conforme fls. 75 a 97. Em sintese, a recorrente em seu
recurso alega:

Preliminarmente, no presente caso ocorreu decadéncia do crédito tributario.

Que a administragdo publica deve agir em plena conformidade com os
dispositivos legais, ou seja, agir sob a égide da lei, respeitando suas delimitacdes,
devendo atuar sob a lei, com o objetivo ético de respeita-la e fazé-la respeitar,
devendotambém tomarccomo irrefutaveis as definicdes que delas emergem.



Entendemos que o fiscal pode propor, mas ndo impor, vez que a notificagdo
de langamento ¢ meramente declaratéria e ndo ato constitutivo, angariando a
personalidade de um langamento de oficio que devera descrever a subsunc¢ao do
conceito do fato ao conceito da norma, deixando a valoracdo ou cognigdo do
contetido para o 6rgdo judicante que realmente tem competéncia para apreciar €
rever, ndo s6 os aspectos de direito como os de fato e deduzir se ocorreram ou néo
os efeitos.

O auto de infragdo pretende abordar uma contingéncia comum a inimeros
confribuintes pessoas juridicas empregadoras, que, pautando-se em previsdes de
acordos coletivos firmados por si, ou por intermédio de seus sindicatos com o0s
sindicatos dos seus empregados, tém pago o vale-refeigdo, vale-transporte a seus
¢mpregados em dinheiro, moeda corrente.

O vale-alimentagdo ndo ¢é fornecido gratuitamente pela empresa, ¢ parcela
indenizatoria, e ndo salarial, ndo podendo, assim, ser incorporado ao salario.

O vale-transporte ¢ um direito consagrado pela legislagdo aos trabalhadores,
esse direito ndo tem carater salarial, mas sim indenizatério, por essa razdo, o fato de
uma empresa fornecer vales-transportes aos seus funcionarios em dinheiro * ndo
acarreta o fato gerador das contribuigdes previdenciarias.

A fiscalizacdo esta exigindo multa num patamar superior ao descrito na Lei.
Incabivel a aplicagdo da taxa SELIC.

Diante do exposto, requer a autuada seja acatada o presente Recurso
Ordinario, a fim de se determinar a ANULACAQO da NFLD n°® 37.116.539-3 em
comento, por serem indevidos os valores ora cobrados.

A Delegacia da Receita Federal do Brasil, encaminhou o processo a este
Conselho para julgamento, ap6s cumprimento da diligéncia.

Assim, restou cumprida a diligéncia, fl. 149, nos termos abaixo expostos:

Quanto a NFLD n°37.116.537-7, foi verificado em nosso sistema
de cadastramento online— SISCOL (tela em fls. 145 e 46), que os
valores dos langcamentos sdo correspondentes aos valores para o
calculo do presente Al e que o levantamento se refere a

alimentagdo e vale transporte, portanto esta NFLD é conexa a
este AL

5.1. Entretanto,, apos apresenta¢do de recurso voluntdrio ao
CARF, onde se encontra atualmente esta NFLD, a empresa
solicitou inclusdo de todos os seus débitos no parcelamento
especial de que trata a Lei n° 11.941 , sendo o parcelamento
consolidado em  28/07/2011.  Ressaltamos que neste
parcelamento estdo inclusos a NFLD 37.116.537-7 e o presente
Al (ver telas em fls. 143, 144 ¢ 147 a 150).

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Relatora

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

Em se tratando de retorno de diligéncia comandado por este conselho,
despiciendo a analise dos pressupostos, tendo em vista ja terem sido avaliados quando do
primeiro julgamento.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Apesar de terem sido apresentados e rebatidos diversos argumentos em sede
de recurso e da conversdo do julgamento em diligéncia no intuito de identificar o resultado das
NFLD correlatas, entendo haver uma questao prejudicial ao presente julgamento.

A decisao da procedéncia ou ndo do presente auto-de-infracao esta ligado a
sorte das Notificagdes Fiscais lavradas sob fatos geradores de mesmo fundamento, contudo a
informacao trazida as fls. 149, de que a empresa incluiu em parcelamento as NFLD correlatas,
bem como solicitou a inclusdo do auto de infragdo em questdo em parcelamento especial da Lei
11.941. Senao vejamos, trecho da referida informacao:

Quanto a NFLD n°37.116.537-7, foi verificado em nosso sistema
de cadastramento online— SISCOL (tela em fls. 145 e 46), que os
valores dos langcamentos sdo correspondentes aos valores para o
calculo do presente Al e que o levantamento se refere a
alimentagdo e vale transporte, portanto esta NFLD é conexa a
este AL

5.1. Entretanto,, apos apresenta¢do de recurso voluntario ao
CARF, onde se encontra atualmente esta NFLD, a empresa
solicitou inclusdo de todos os seus débitos no parcelamento
especial de que trata a Lei n® 11.941 , sendo o parcelamento
consolidado em  28/07/2011.  Ressaltamos que neste
parcelamento estdo inclusos a NFLD 37.116.537-7 e o presente
Al (ver telas em fls. 143, 144 e 147 a 150).

Dessa forma, entendo que o parcelamento do Auto de Infragdo, conforme
informacgdo trazida nos autos, importa o reconhecimento da divida, razdo porque ndo ha de e
conhecer do recurso interposto.

CONCLUSAO:

Pelo exposto, voto por NAO CONHECER DO RECURSO, nos termos acima
expostos.

E como voto.

Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira
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