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Assunto: Contribui¢Ges Sociais Previdenciarias.
Periodo de apuragdo: 01/2005 a 08/2006.

Ementa: CERCEAMENTO DE  DEFESA.
INAPLICABILIDADE DE LEGISLACAO. CO-
RESPONSAVEIS. SELIC.

Nio ha cerceamento de defesa no detalhamento do anexo
Fundamentos Legais do Débito (FLD).

Normas juridicas vigentes devem ser seguidas, até sua extingao,
pelo 6rgdo competente.

A relagdo de co-responsdveis € meramente informativa, ndo
havendo 6nus, na fase administrativa, a nenhum dos elencados.

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com
a Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidaggio e Custddia (Selic)
para titulos federais.

Recurso Voluntéario Negado.

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos. }}J
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ACORDAM o0s Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, Por unanimidade de votos, rejeitadas as preliminares suscitadas. No
mérito, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

JULIO A IRA GOMES

President

// ,// a7
o //./,f/ ////A/
?K@Loévmm

/ elator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lacroix
Thomasi, Adriana Sato € Renata Souza Rocha (Suplente).
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Receita Federal do Julgamento (DRJ), Sdo Paulo/SP, Acérddo 16-14.923, fls. 0239 a 0248, que
julgou procedente o langamento, efetuado pela Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito
(NFLD), por descumprimento de obrigagdo tributaria legal principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizagdo, de acordo com o Relatorio Fiscal (RF), fls. 038 a 041, o
langamento refere-se a contribui¢des destinadas a4 Seguridade Social, langadas com base em
confronto entre a Guia de Recolhimento do FGTS e InformagGes a Previdéncia Social (GFIP) e
as correspondentes guias de recolhimentos (GPS), nas correlatas competéncias.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos da NFLD. '

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnagdo, fls. 047 a 060,
acompanhada de anexos.

Diante dos argumentos da defesa, a Delegacia da Receita Previdenciaria (DRP)
solicitou esclarecimentos a fiscalizagdo, fl. 0199 a 0202.

A fiscalizagfo respondeu aos questionamentos da DRP, fl. 0204 a 0206.

A DRP encaminhou o pronunciamento fiscal a recorrente e concedeu prazo para
defesa, fl. 0227 a 0232.

A recorrente ndo apresentou argumentos.

A DRI analisou o langamento, a impugnagio e a diligéncia, julgando procedente
o langamento, fls. 0239 a 0248.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntario, fls.
0253 a 0264, acompanhado de anexos.

No recurso, a recorrente alega, em sintese, que:
1. A decisdo deve ser reformada;

r

7

2. A forma do anexo Fundamentos Legais do Débito (FLD) jT‘éuita 0
entendimento da fundamenta¢do e a compreensdo de qual dispositivo
legal esta sendo aplicado, o que dificulta sua apresentagdo de f?sd;

3. Pelo descumprimento do Art. 212 do Cddigo Tributario Nac, nal (CTN)
a NFLD deve ser julgada insubsistente; -

4. Apresenta diferengas, que constam em folhas de pagamento? anexas, que
devem ser deduzidas dos valores apurados;
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5. Nao comprovado o excesso de poder e infringéncia da Lei (Art. 135, II,

do CTN) e ndo comprovada ter sido esgotada a cobranga contra a pessoa
juridica deve prevalecer & improcedéncia da cobranga dos diretores como
co-responsaveis;

6. E totalmente insubsistente a cobranga de juros com base na Taxa SELIC;
e
7. Ante o exposto, a recorrente espera que o recurso seja recebido e

provido, para que a NFLD seja julgada totalmente improcedente.

Posteriormente, o processo foi enviado ao Conselho de Contribuintes (CC), em
prosseguimento, fl. 0307.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro MARCELO OLIVEIRA, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das questdes
preliminares suscitadas pelo recorrente.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

A recorrente afirma que o anexo Fundamentos Legais do Débito (FLD) dificulta
o entendimento da fundamentagdo e a compreensdo de qual dispositivo legal estd sendo
aplicado, o que dificulta sua apresentagdo de defesa.

Analisando o anexo citado, fls. 029 a 031, verificamos que os assuntos sdo
tratados separadamente, inclusive quanto a vigéncia da legislagdo no tempo.

Portanto, ndo ha que se alegar dificuldade em um anexo que demonstra, clara e
totalmente, os fundamentos legais para a lavratura da NFLD.

Outra preliminar argiiida pela recorrente refere-se ao suposto descumprimento
do Art. 212 do Cédigo Tributdrio Nacional (CTN), motivo, segundo a recorrente, para que a
NFLD seja julgada insubsistente.

CTN:

Art. 212. Os Poderes Executivos federal, estaduais e municipais
expedirdo, por decreto, dentro de 90 (noventa) dias da entrada em
vigor desta lei, a consolidagdo, em texto unico, da legislagdo vigente
relativa a cada um dos tributos, repetindo-se esta providéncia até o dia
31 de janeiro de cada ano.

Nio ha razdo na argumentacd@o da recorrente, principalmente porque ndo cabe a
esse 0rgao decretar a invalidade de normas legais vigentes.

Nesse sentido, ressaltamos a recorrente que estamos em um Estado Democratico
de Direito, em que as regras juridicas - Constitui¢do, Leis, Decretos, Portarias, etc. - possuem
mecanismos, presentes na Constitui¢do, para sua elaboragio, manutengdo e extingdo.

Regras juridicas vigentes devem ser obedecidas por todos os cidaddos, até que
seja extinta, pelo mecanismo habil e pelo 6rgdo competente. R

Portanto, como hé regramento juridico vigente para o disciplin e}ito das
exigéncias constantes no langamento, deve-se cumprir o ordenamento legal vigent,‘eJa
i

Por todo o exposto, rejeito as preliminares e passo ao exame do mérito.

{

DO MERITO
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Quanto ao mérito, esclarecemos & recorrente, em primeiro lugar, que o
langamento ¢ oriundo de diferengas entre informagGes elaboradas e prestadas pela recorrente,
por GFIP, e documentos de recolhimento.

Assim, a apresentagdo de diferengas em folhas de pagamentos ndo possui razdo
para a deducdo de valores.

Caberia a recorrente contestar os valores, argumento que ndo traz em seu
Tecurso.

Quanto a solicitada exclusdo de cidaddos da relagdo de co-responsaveis, cabe
esclarecer que esta relag@io, anexada aos autos pela Fiscalizagdo, ndo tem como escopo incluir
0s socios/diretores/gerentes da empresa no pdlo passivo da obrigagfo tributaria, mas sim listar
todas as pessoas fisicas e juridicas representantes legais do sujeito passivo que, eventualmente,
poderdo ser responsabilizadas na esfera judicial, na hipétese de futura inscrigdo do débito em
divida ativa, pois o chamamento dos responsaveis s ocorre em fase de execugdo fiscal, em
consondncia com o pardgrafo 3° do artigo 4° da Lei n® 6.830/80, ¢ apés se verificarem
infrutiferas as tentativas de localizagdo de bens da propria empresa.

A responsabilizagdo dos sécios somente ocorrera por ordem judicial, nas

hipéteses previstas na lei e apds o devido processo legal. O débito foi langado somente contra a

pessoa juridica e, neste momento, os socios ndo sofreram restrigdes em seus direitos. Assim,

~ esta discussfo € indcua na esfera administrativa, sendo mais apropriada na via da execugdo

judicial, na hipdtese dos responsaveis serem convocados, por decis@o judicial, para satisfagdo
do crédito.

Ademais, os relatérios de Co-Responséveis e de Vinculos fazem parte de todos
0s processos como instrumento de informagéo, a fim de se esclarecer a composi¢do societaria,
de diretores e gerentes da empresa no periodo do langamento ou autuagao, relacionando todas
as pessoas fisicas e juridicas, representantes legais do sujeito passivo, indicando sua
qualificacdo e periodo de atuagdo.

O art. 660 da Instru¢do Normativa SRP n° 03 de 14/07/2005 determina a
inclusdo dos referidos relatorios nos processos administrativo-fiscais e esclarece:

Art. 660. Constituem pecas de_instrucdo do processo administrativo-
fiscal previdenciario, os seguintes relatdrios e documentos:

(.)

X - Relagdo de Co-Responsdveis - CORESP, que lista todas as pessoas
fisicas e juridicas representantes legais do sujeito passivo, indicando
sua qualificagdo e periodo de atuagio;

XI - Relagio de Vinculos - VINCULOS, que lista todas as pessoas
fisicas ou juridicas de interesse da administragdo previdencidria em
razdo de seu vinculo com o sujeito passivo, representantes legais ou
ndo, indicando o tipo de vinculo existente e o periodo correspondente;
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Insurge-se a recorrente contra a aplicagdo da taxa SELIC ao argumento de que
seria ilegal sua aplicagdo.

Registre-se, porque importante, que a legislagdo de regéncia, sobretudo a Lei n°
8.212/91, afasta literalmente os argumentos erguidos pelo recorrente. De fato, as contribuigGes
sociais arrecadadas estdo sujeitas a incidéncia da taxa referencial SELIC - Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custddia, nos termos do artigo 34 da Lei n® 8.212/91:

Art. 34. As contribuigbes sociais e outras importdncias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento, pagas
com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custodia - SELIC, a que se refere o art. 13 da Lei n® 9.065, de 20 de
junho de 1995, incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora,
todos de carater irrelevavel. (Restabelecido com redagdo alterada pela
MP n® 1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n* 9.528/97. A
atualizagdo monetdria foi extinta, para os fatos geradores ocorridos a
partir de 01/95, conforme a Lei n® 8.981/95. A multa de mora esta
disciplinada no art. 35 desta Lei)

A propésito, convém mencionar que o Segundo Conselho de Contribuintes
aprovou a Sumula n° 03, nos seguintes termos:

SUMULA N° 3 E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos
para com a Unido decorrentes de tributos e contribuicées
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base
na taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia —
Selic para titulos federais.

Nesse contexto, correta a aplicagdo da taxa SELIC como juros de mora, com
fulcro no artigo 34 da Lei n® 8.212/91.

CONCLUSAO
Em razéo do exposto,
Voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessd sé//é dq/j/ ulho de 2008

MAR

CELO OLIVEIRA

a
/" Relator
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